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Suflete închiriate 

„ Zile de sărbătoare 

Vâltoarea 

Luntraş pe cer 

Cântec de leagăn 

Poemul potecilo: pure 

Din Țara Fagilor 


[ Rugă 
Naţionalism şi metodă în estetică 
Striinu — variantă a Mioriiei 


Sufletul Românului în credinţe, obi- 
ceiuri şi datine 

Cosmosul folcloric 

. Fata de împărat 

Discuţii filosofice 

Raiul pe pământ 

3 Obidă 

Pământul zânelor 

Toamnă 

Nostalgie 

Scrisoare tatei 

Frenologia lui Gall 
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..- Han vechiu 
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A „„ Teatrul în versuri 

Ediţii critice Eminescu (VII) 
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DIN DOMENIUL ARTEI, ȘTIINȚEI ŞI VIEŢII MUZICALE 


Ion Delu „pu. 1, Croniea Istorico-Biografică: George 
Enescu; ignaz van Paderewski; 


Anton Dvorzac. II. Cronica sim- 
fonică 


Eugeniu Micu . „u „Dintre sute de catarge“ — compozi- 
ție muzicală. 


INSEMNĂRI DOCUMENTARE 


Augustin Z.N.Pop . . . . . . „... Un inedit eminescian 

Mircea Tomescu . . „Mihail Kogălniceanu ca editor 

Ar Semaca „3 n e a i „„.„. O hotărire de divan-în 1844 

Petru Iroaie . . . „.. Dela Mătasa morților la Legenda 
funigeilor 

Caius Jiga „uu..„.  Marginalii la problema continuității. 


FĂRÂME DE LUMINĂ 


Titu Maiorescu cătră Mihail Dragomirescu — G. Ibrăileanu cătră 
I. Al. Brătescu-Voinești — Louis-Jean Finot cătră V. R. Şirianu. 


CRONICA 


IL. E. Torouţiu, Eugen Bălan: Intro Duminecă de August. — Florin Niculescu, 
Albert Marinus: 1. Lesprit legendaire. 2. Culture et traditions. 3. Fantaisie 
sur la toilette. — 1. G. Dimitriu, Trei clasici comentaţi: Grigore Alexandrescu 
de G. Baiculescu; Mihail Kogălniceanu de Gabriel Drăgan; Mihai Eminescu 
de Alexandru Colorian. — Teodor Iordache, Mircea Streinul: 1. Semnul 
negru. 2. Drama Casei Timoteu. — Ştefan Cuciureanu, Mario Ruffini: Anto- 
logia romena (Testi moderni). — Pamfil Georgian, Erast Costea: Mănăstirea 

Sânt Ilie, ctitoria voevodului Ștefan cel Mare. — Alexandru Ionescu, 

Ă td N. Bagdasar: Teoria cunoștinței. 
„Revista Istorică Română“ (George Coatu) — „Cetatea Moldovei“, „Curentul 
literar (Sergiu Grosu) — „Cuget Moldovenesc“, „Universul literar“, „Dacia“ 
(Ștefan Cuciureanu) —- „Escorial“, „Revista nacional de educacion“, „Mastil“, 
„Zeitschrift fur Deutsche Geisteswissenschaft“, „Mitteilungen des Burzen- 
lânder Săchsischen Museums'“ (Caius Jiga) — „Giornale storico della lettera- 

tura italiana“, „Nuova Antologia“ (Nicolae Predescu). 


BIBLIOGRAFIE 


IMPRUMUTUL REINTREGIRII NAȚIONALE 


Depe pământul desrobit, în mijlocul luptei pentru Cruce şi 
Dreptate, îmi îndrept gândul către tot Neamul nostru şi tuturor 
le cer să sprijine Statul în aceste ceasuri mari. 

Ca să cinstim jertfa eroilor; 

Ca să ne înălțăm Patria; 

Ca să ridicăm din cenuşa cutropitorilor vetrele noastre de 
totdeauna; 

Ca să dovedim că am înţeles cutremiurarea Patriei; 

Ca să merităm liniştea câștigată şi bunurile păzite de lupta 
bravei noastre oştiri; 

Ca să putem închina recunoștința Neamului către urmaşii 
celor cari s'au înfrățit cu pământul luptei; 

Ca să putem da Basarabiei şi Bucovinei tot ceeace au pier- 
dut prin silnica cutropire şi să putem păşi la mari lucrări de 
interes național; 

Români! 

Astept să daţi obolul economiei voastre, pentru ca Statul să 
facă din el o nouă şi mare împlinire pentru Țară și pentru 
fiecare. 

Nu vă cer contribuții: de jertfă, vă cer să daţi Statului numai 
economia voastră. 

Și cu aceeaşi sfântă grije, cu aceeaşi neîndurată râvnă, cu 
aceeaşi curată muncă, voi veghea ca banul vostru să fie între- 
buințat pentru împlinirea marilor scopuri naționale. 


GENERAL ION ANIONESCU 


APELUL CA FLP E TARĂ 
CU OCAZIA LANSĂRII IMPRUMUTULUI REINTREGIRU 


ROMÂNI, 


Războiul sfânt ne-a desrobit pământurile, ne-a apărat liniștea, 
ne-a spălat fruntea, ne-a îmțietrit onoarea. 

La Răsărit, neamul nostru şi-a reîntregit strămoşescul trup, 
deschizând aripi de ocrotire peste pământul Voevozilor Moldovei 
de altă dată. 

Prin fapta Generalului Antonescu, prin lupta bravei noastre 
Oştiri, prin sfânta Cruciadă a Europei şi apriga bătălie germană 
Neamul nostru a şters fulgerător, urmele înegurate ale prăbuşirilor 
apuse. Acum un an, eram neînțeleși și eram singuri. Eram cârmuiţi 
greşit şi eram frânți. 

Neamul îşi destrămase sufletul, iar granițele noastre se pră- 
buşeau neputincioase. 

Ne pândea cotropirea distrugătoare, ne amenința pierderea 
vieţii şi a avutului şi se fărâma Domnia. Români, să nu uitaţi. 

Fiindcă suferința trebue să modeleze sufletele şi să cutremure 
Eopoarele. 

Adevăratele Neamuri dăltuesc din durere tipar nou de viaţă 
şi din biruinţă deslănțue fior nou de luptă. 

Din această sfântă victorie românească trebue să deschidem 
drum de vifor viitorului naţional. 

După marea Unire dela 1918, brațele s'au încrucişat pe piepturi 
de pare că destinul, împlinindu-se, ne secătuise fapta. 

Reîntregirea aceasta să ne răzbune uitările de eri. 

Pentrucă un Neam nu este mare și întreg fiindcă Providența 
ii întinde larg braţele de binefacere. 

Ci este mai mare, în marșul său asupra vieţii, cere Providenţei, 
veşnic juste, dreptul său la luptă şi la împlinire, în fiecare zi, în 
îiecare faptă. 

Deaceea, Români, în acest ceas mare de mândrie şi de drepturi, 
ascultați chemarea Conducătorului Erou şi urmați exemplul Regelui 
Țării. Daţi cu toată credința românească obolul încrederii şi muncii 
voastre, pentru ca Statul să poată împlini marea misiune care abia 
acum începe. 


ROMÂNI, 


Fiindcă reîntregirea deschide răsărit nou Neamului. Ea nu s'a 
încheiat pe câmpul de bătas. 

Trebue înainte de orice să dăm bravei noastre Armate armele 
frânte în luptă, întregindu-i armamentul. Ea a fost scutul, pe ea se 
vazimă puterea şi dreptul nostru, viitorul şi dreptatea. 

Trebuie apoi să cinstim Eroii căzuţi în luptă. 


Apel către Țară JUL 


Lor trebue să le închinăm nu o recunoştinţă de vorbe deşarte 
sau numai dreptatea viitoare a Cronicarului. 

Ci pruncilor lor, familiilor lor, acestor făclii vii ale durerii 
biruitoare, lor trebue să le dăm azi — aşa cum a făgăduit Genera- 
lul — toată grija şi închinarea prezentului. 

Marilor răniţi, simbol viu al jertfei vesnice, Statul trebuie să 
le împlinească viaţa. Pentru ei nici o jertfă nu este prea mare, ci 
este o datorie. Dar mai ales provinciilor reîntrupate, Basarabia şi 
Bucovina, trebue să le dăm toată fapta noastră de reînviere. Acolo 
craşele sunt pustiite. Vetrele fraţilor noştri sunt prăbușşite. 

Din casele muncii şi trudei lor a rămas doar cenușa zidurilor. 

Câmpurile au fost golite de bogăţia muncitoare a ţăranului 
moldovean; şi boldele Domnului îşi întind braţe de rugă ca să li se 
culeagă rodul. Dar unelte nu sunt. 

Asupra lor, asupra fraţilor noştri basarabeni şi bucovineni 
trebue să ne aplecăm cugetul cald de ocrotire. 

Ei se întorc în ziduri pustiite şi fărâmate. 

Copiii lor sunt fără adăpost şi fără şcoale. 

Bisericile sunt prădate, spitalele sunt ruine. 

Națiunea trebue să închine economia muncii clăditoare acestor 
provincii ale Neamului. Daţi-ne-o Români. 

Acest război a fost pentru noi o luptă de liberare a pământu- 
rilor, dar şi o luptă pentru dreptate. 

Ostaşilor care au biruit, care au făcut dania sângelui lor, tre- 
bue să le aducem dania recunoștinţei noastre. 

In acest ceas când justiţia trebue să stăpânească lumea, să fa- 
cem dreptate ostaşului ţăran, dându-i pământul biruinţei dar și 
plugul muncii. Ajutaţi-ne să împlinim această poruncă a dreptăţii. 

Iată ce este Imprumutul Reîntregirii. 

ROMÂNI, 


Generalul Antonescu a făgăduit Ţării un Stat nou cu suflet nou. 
Aţi simţit cu toţii prăpastia trecutului surpându-ne drumurile. 
- înfrângeri, pe sbucium și prăbușşiri, nu se putea înfăptui 

până acum revoluţia naţională înoitoare. 

Dar azi când ne rezemăm pe tbiruinţă, trebue să durăm din ea 
temelie nouă de Stat puternic şi cutezător. 

Temelia aceasta a pus-o ostaşul român, bravul nostru General 
şi ofițerii Regatului. 

Chemarea ceasului ne porunceşte să ajutăm toată truda eroică 
a Generalului, ca să poată ridica Statul nou, Statul de mândrie 
românească şi de credinţă muncitoare al Regelui Mihai |. 

Pentru aceasta nu vă cerem o jertfă. 

Nu vă impunem biruri. Nu înecăm în monetă nouă nevoile 
vechi, cu toate că fetişismul aurului se stinge sărac. 

Vă cerem economia muncii, vă cerem să ne daţi acest rod, 
mentru ca din el să putem rodi. 

Vom da premii şi daruri, unelte şi răsplată celor care ne încre- 
dinţează economia lor. 

Şi vom întoarce acest rod de economie curată și întreagă, aşa 
cum ni l-aţi dat, curat şi întreg, cum este Generalul Conducător. 


IV Mihai A. Antonescu 


După sfântul bir de sânge, trebue să aduceţi toţi această con- 
tribuție liberă pentru a întări România. 

Statul și mulțimile lui setoase de împlinire o aşteaptă. 

De atâta vreme țărănimea noastră credincioasă ştiind că drep- 
tatea va să vină. Veacurile de robie se vor răzbunate de faptă adevă- 
rată pentru ţărani. 

Fiindcă întotdeauna țărănimea ne-a dat tot ce a avut și tot ce 
i-am cerut: munca și sângele. Este timpul să-i dăm și noi. 

Să înfăptuim bătrâna aşteptare a 'Ţărănimii noastre. 

Acei care v'aţi ridicat din sate şi toţi cei cari aţi strâns vrednic 
bogăţia satelor ajutaţi-ne să vă înălțăm semenii, prin împrumutul 
țărănesc. 

Să ridicăm satele, să dăm ogoarelor unelte, braţelor rod, fiindcă 
numai aşa vom da Ţării bogăţie. 

Tineretul, viforul de fulger al Neamului așteaptă şi el să-i des- 
picăm luminiş de împlinire desrobitoare. 

Mii de cărturari, stau strajă pentru ca să aducă Statului puterea 
lor nouă, de generaţie însuflețită. 

Muncitorii ştiu și ei că va veni ceasul, când marile lucrări na- 
ționale de interes obştesc, le vor ajuta truda. 

lar dincolo de hotare românii, risipiţi de vitregie, aşteaptă 
încrezători să ne facem datoria. 

Fiindcă Neamul nostru se întinde acolo, unde Dumnezeu a în- 
fipt graiul nostru nepieritor. lumină din lumina veşniciei noastra. 

Şi numai puterea noastră le dă credință și numai înălţarea 
noastră le dă mândrie. 

Români, știți că Statul Regelui curat și al Generalului neier- 
tător este Statul Muncii şi al cinstei. 

Ştiţi că întunecările risipitoare şi necurate ale trecutului au 
murit. 

Că Generalul Antonescu şi Guvernul său, ca şi slujitorii Nea- 
mului, muncesc cu râvnă curată și zdrobesc nevrednica necinste în 
pumni de dreptate răzbunătoare. 

Români din sate şi oraşe. 

Sprijiniţi împrumutul întregirii, încredinţaţi acestui Stat eco- 
nomiile voastre. 

Daţi-le Patriei. 

Fiindcă deasupra omenescului nostru vremelnic, Patria se ri- 
dică negieritoare. 

Ea este siguranța vieții și avutului nostru. 

Ea este leagănul copiilor noştri, 

Ea este apărătoarea credințelor şi a drepturilor veşnice. 

ROMÂNE, 

Dacă vrei să-ți vezi Patria mândră şi puternică, dă-i azi spri- 
jinul tău. 

Te sprijini singur, Române. 


11 Aug. 1941. 
Prof. MIHAI A. ANTONESCU 


Vice-Președintele Consiliului de Miniştri 
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Cartea domnului G. Călinescu înseamnă cea ma! 
îndrăzneață bruscare a istoriei gândului și simțimântului 
românesc de totdeauna. Răspândirea ei, chiar în aceste 
săptămâni, constitue o cinică sfidare şi batjocorire dispre- 
țuitoare a sângelui românesc, care se varsă pe câmpiile 
dela răsărit, în apocaliptica încleștare dintre supra-sia- 
tul iudeo-bolşevic și popoarele civilizate ale Europei, în 
cruciadă. 

Autorul se găsește în linia sa, a monografiilor Emi- 
nescu și Creangă, și prin „storia Literaturii! nu face 
decât să adaoge o nouă dosă de ferment pentru disoluția 
socială preconizată așa de clar în romanu! evreului Kurt 
Minzer: Der Weg nach Zion: ...,„Să ne strecurăm în sânul 
națiunilor, să descompunem rasele, să le necinstim şi, în- 
frângându-le puterea de rezistență prin cultura noastră 
râncezită, să le răpim vlaga și să prefacem totul în pu- 
tregaiu''.., 

D-l Al. Rosetti era în linia sa, când a încheiat con- 
iractul cu d-l G. Călinescu pentru iudaizanta Istorie a 
Literaturii, cu renegări şi coborîri de valori românești, 
căci: fostul conducător al editurii nu numai că n'a știut 
— e trist — sau n'a vrut — e condamnabil — să ferească, 
în trecut, instituția de atingerea ei cu jidovismul, dar a 
ținut s'o afirme, adesea, ca baricadă împotriva tendinţe- 
lor românești de purificare și separație. Indărătul unui 
paravan bine căptușit cu estetism spaţial a îngrășat 
iudaismul înșelătorului umanitarism. 

Suflete închiriate, ca și cel al d-lui Eug. Lovinescu, 
precursorul acestui sistem de infiltraţii, sincronizatorul, 


950 |. E. 'forouțiu 


care și-a transformat căminul în cenaclu ovreesc pentru 
învățătura preșcolarilor literaturii iudaice şi iudaizante. 

Acum, și aici, în interiorul jării, îndărătul frontului 
de însângerări, pe frontul muncii naționale, de cumplite 
încordări, aruncarea pe piaţă a acestei istorii, fetide pe 
dinatară ca un talmud, pe dinăuntru cu specific miros a 
caitan de Sadagura, menţinerea ei în vitiinele librăriilor, 


cu tot protestul vehement și unanim al presei, constitue 
şi un act de semnificativă provocare politică. Părăsind 
prudența espectativă, umanitariștii își descopăr din vreme 
— prea de vreme — credința într'o stare de provizorat 
care ar îi ajuns la scadenţă, încearcă pulsul reacţiunii 
românești, gata la atac și contra-atac pentru apărarea 
acestor păgâni pângăritori de catapiteasmă. 

Vechea conducere a editurii se desvinovățeşte, că ar 
îi tipărit numai partea întâia a lucrării, literatura veche, 
şi învinovățeşte pe noul conducător că n'a fost atent la 
tipărirea părții a doua. Acesta se desvinuește cu argumen- 
tul că a găsit un contract încheiat. Ori, prin faptul că simt 
nevoia de a se învinovăţi și desvinovăţi, amândoi recu- 
nosc existențu unui corp delict. 

Decât: asemenea tipărituri cu contracte în toată re- 
gula pot exista şi aiurea și altă dată; de aci nu rezultă 
obligația de a le răspândi. Legea impreviziunii desfiin- 
jează contractele înseși. 

De unde drepturi speciale și privilegii unei întreprin- 
deri comerciale ca oricare alta? De un permanent contract 
social nimeni nu vorbește ? La etica Neamului și la sân- 
gerarea generală nimeni nu se gândește ? De obrazul 
Țării nu-i pasă nimănui ? 

Sau: dacă NU este o întreprindere comercială ca ori- 
care alta, cu atât mai mult contractele editoriale nu pot 
sia deasupra contractului social. 

Dacă diriguitorii de ieri și de astăzi înțeleg să-și tu- 
pileze negustoriile, cari constitue acte de lese natiune, 
după emblema Fundațiilor Regale, noi vom avea grijă să 
apărăm această emblemă curată, din noua Domnie. 


Suflete inchiriate 951 


Până la încheerea procesului, credem necesar să se 
retragă din comerț, imediat, talmudul călinescian al per- 
manentei ofense publice românești şi să se rupă coperta 
și oaia de titlu, pe care stă imprimată emblema regală. 


Continuarea polemicei pe tema răspunderilor cu men- 
ținerea însă a cărții în vitrine socotim că este o simplă 
îarsă. 


Este oare atât de greu de înțeles, că indignarea publică 
revărsată asupra cărții d-lui G. Călinescu se răsirânge și 
asupra simbolului, pe care totdeauna l-au voit, și astăzi, 


mai mult ca oricând, Românii îl vor înălțat în iconostas 
de altar ? 


I. E. Torouţiu 


fă 


Y ct ds 
SE - 
Şes Pia Ad St ] 


A i Fiu | Sa i iși Pra £ Tg ay | Vă 
teze Baa lise iei e) i 
vali TAG RR “Mut va iesi Dă Pain rai 


dtguiz 6 nud i Sata mat Dată 4 t îi N ah pinasntt 
n Dia] It) e. Lei Ba 


7 "Dai Ș 
ta visat ca „ala apă tă ai RER 
08 dorise sa Tati 0 et a Doina: 
Aa, e IRir [n niz: EA _ | bn. . 
dolgpenu-A 3% Fl(bt aere 43 A ătla IRĂ A 
„-ă ete UNIRI Vai 4 
; [pup > E a: 
Liei 4 .ă « . 
: A Ma i scanate Dă 
L Sa 7 e A . mi sa 
Pa “n = sia sac "rand DĂ > 
Feb arc e să Ţ "ui 
tes der 5 
a, Spate d a 


. i A Reg, ia d 
i sie [Ei E Doria Coreea „să 
> di 


- Di-d "pg: 000) Pal 
E Tape Lu? ati n: 


n race pita PT 
dt ițt> oa. - x p 


PO E DE SĂ RB A TO AR E 


Capitala Basarabiei este în mânele noastre și peste 
puţine zile Moldova va fi iarăș întreagă, așa cum i-au croit 
hotarele înţelepciunea lui Alexandru cel Bun și vitejia lui 
Ștefan cel Mare; așa cum i-a tras din nou conturul, în 
1918, voinţa norodului liber exprimată și cum a continuat 
să fie până în preajma zilelor de umilinţă din lunie 1940; 
în fine așa cum am visat-o fără încetare în tot răstimpul 
tragic cât a trebuit să strângem pumnii în încăperea în- 
gustată a patriei ciuntite. 

Niciodată nu am putut să credem că drepturile noas- 
tre sacre, învestite cu sigiliul istoriei şi cu pecetea graiului 
românesc, ar putea fi anulate prin silnicia forțţii, prezentată 
cu cinismul unor argumente de ocazie, pe care nu le putea 
invoca decât o brutalitate lipsită de pudoare. 

Ce om cu mintea nepervertită putea crede aberaţii ca 
acestea: că noi am răpit Basarabia rușilor în 1918, că până 
atunci ea a fost bucăţică ruptă din trupul împărăției mos- 
covite, că pământul acesta făcea parte nedespărţită din 
patrimoniul moral al rusimei ? —-— căci ai fi zis după văpaia 
preiăcută a vorbelor, că înseși mormintele Țarilor s'ar găsi 
aici în Basarabia, ori că cel puţin Tolstoi sau Dostoiewschi 
și-ar avea obârșia între Nistru și Prut! 

Rar o interpretare mai ridicolă a faptelor istorice, in- 
tovărășind, cu pretenţia de justificare, un act mai sama- 
volnic și mai odios! 

Şi totuș cine a trebuit să sublinieze fără zăbavă și con- 
tra inteieselor proprii, caracterul românesc al provinciei 
Tăpite, a fost puterea spoliatoare însăși, constiiuind din 
Basarabia — d'impreună cu alte pământuri de peste Nistru, 
pe care noi din moderație nu le revendicasem — așa nu- 
mita Republică Moldovenească. 

Prin ce alta sar fi putut sublinia mai deslușit carac- 
terul nerusesc al Basarabiei, de cât prin această etichetă 
în care strălucește cuvântul „Moldova, numele unuia 
din principatele care au reprezentat dela descălecare cru- 
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cea creștină și destinul latinilor din răsărit, numele uneia 
din cele două țări, care reunindu-se împreună, au consti- 
tuit prin chiar aceasta Statul românesc, curând după aceia 
impodobit cu coroana regală, după eroicile lupte dela Gri- 
viţa și Plevna ? 

Această recunoaștere, indirectă dar precisă, face mai 
mult de cât un protest din partea noastră, protest care 
sa produs și la răpirea din 1812, şi la acea din 1878, — 
mai anemic la acea din 1940, când — de Și ţara era acum 
mai arătoasă — lașitatea unui regim decăzut își întinsese 
culmea mizeriei sala. 

Dar vremurile cumplite ale anului trecut au fost șterse 
astăzi de lumina biruinţeior mântuitoare, plătite cu sân- 
gele ostașilor noștri, care s'a înfrățit cu sacrificiile nepre- 
cupeţite ale minunatelor legiuni de oțel, pe care marele 
Reich le-a trimis pe aceste meleaguri și așezat — ca un 
suprem omagiu — subit comanda conducătorului Statului 
român. 

IN'a existat pentru noi vreodată un războiu mai popu- 
lar de cât acel de astăzi. Aveam de spart ziduri înfipte în 
mijlocul moșiei noastre strămoșești, prea înalte ca să în- 
tindem mânele peste ele, dar nu deajuns de groase ca să 
nu auzim plânsul acelor despărțiți de noi. Războiul de as- 
tăzi a fost pentru noi o datorie și dacă s'a făcut cândva 
o afirmaţie grotească, a fost acea pe care au difuzat-o unele 
posturi de radio, otrăvite de ciudă, când au zis că în răz- 
boiul acesta noi am fost târâţi de voinţa Reichului. 

Dacă cumva în chestiunea aceasta sufletul nostru a 
avui un punct de vedere propriu, diferit de acela al ma- 
relui nostru aliat, apoi acesta n'a fost dorința de a sta 
acasă, ci nerăbdarea de-a pleca mai repede. lată o împre- 
jurare când nu trebuia să ne împingă nimeni, fiindcă sbo- 
rul speranţelor noastre pornea înaintea tuturor. 

Ca vitorul s'au repezit flăcăii noștri în această luptă 
reparatoare, în care se refăceau deopotrivă granițe firești 
ale ţării, precum și mândria naţională atât de greu încer- 
cată, pe calvarul anului precedent. 

Sau luptat ca leii și nu s'au ferit de moarte, împăcaţi 
să închidă ochii după ce au privit zorile Teînvierii, ivite 
de-odată cu cea d'intâiu pășire pe pământul drepturilor 
noastre încălcate. Adeseori au avut să înfrunte gloate mai 
numeroase, fanatizate de demonica lor orbire, și totuș a 
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noastră a fost biruinţa. Cu-ai noștri luptau și umbrele stră- 
moșilor, întețindu-i cu puterile lor nevăzute și amintin- 
du-le poruncitor de cele două testamente istorice: integri- 
tatea moșiei și apărarea creștinătății. 

Justiția imanentă și-a reluat avântul ei răzbunător. 
Eu sunt încredinţat că totdeauna dânsa își are ultimul cu- 
vânt, măturând urmele păcatului, vremelnic răsfățat de 
biruințe. Dar uneori parcă lăsa prea mult răgaz bestiali- 
tății victorioase pentru a se bucura de roadele rapacităţii 
și-ale nelegiuirilor sale. De data asta, cel puţin faţă de noi 
și de suferinţele noastre, și-a trimis mai repede suliţele ei 
de foc și de lumină, ceiace poate însemna că Dumnezeu a 
început să ia în mai de aproape socotinţă treburile pămân- 
tului, unde o vreme Satana și-a plimbat batjocura în li- 
bertate. 

Dar puterea dumnezeiască nu ajută de cât pe oamenii 
care se silesc și dânșii, care nu așteaptă dreptatea cu bra- 
țele încrucișate, și care nu cer dela alţii decât după ce au 
scos din ei înșiși tot ce puteau să dăruiască, inclusiv pro- 
pria viaţă. 

La această răspântie a veacurilor, când se deschid 
popoarelor făgașuri noi de desvoltare, naţia noastră și-a 
făcut frumos datoria. Ostașii noștri au reînviat faima siră- 
bună, întotdeauna în serviciul cauzelor drepte, iar pro- 
videnţialul lor conducător își ia locul cu cinste în galeria 
autentică a marilor noștri căpitani. 

Istoria va trage chenar de aur în jurul evenimentelor 
pe care le trăim acuma și dela a căror înfăptuire na lipsit 
vrednicia noastră. 

Să fim bucuroși că pe domnia cea nouă a Regelui Mihai 
se boltește cupola unei dimineţe radioase și dea Domnul 
ca cel mai necontroversat proverb să rămâie de astăzi 
înainte: Ziua bună se cunoaște de dimineaţă. 


18 lulie 1941. 
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II 


Era mijlocul lui Martie. Babele îşi scuturaseră cojoacele cu 
înverșunare după iarna tare care ținu jumătate din lanuarie şi întreaga 
Făuroaie. Zăpada nu se mai tinea decât la dosişti, prin huzdoape şi pe 
fundul şanţurilor. Şi pe-aici era pălită de vânturile dela miazăzi, pier- 
duse albul imaculat al iernei. 

Pe ulițele satului, prin curţi, era tină mare, dar cu petece de loc 
uscat la faţă cari se înmulţeau din zi în zi. Crengile negre ale arborilor 
și ale pomilor căpătară un lustru nou, care strălucea în razele soarelui 
tânăr, când scăpa dintre norii alburii care se alungau în înălțimi, 
umplând mereu pământul cu câmpuri de lumină și de umbră. 

Ropăi şi cea dintâi ploaie în gura aceea de primăvară. Mireasma 
ei aducea încă aminte de zăpadă, era mai mult răcoroasă decât dulce. 
Totuşi era inspirată cu nesaț de toate vieţuitoarele. 

lon Mărginean părăsise patul de o săptămână. Părea cu mult mai 
înalt decât fusese mai înainte: nu rămase din el decât pielea şi osul. 
Totuşi dup'o, săptămână se mișca cu uşurinţă prin casă. Nici socrul său 
doctorul, nici părinţii lui, nici Emilia nu-i făceau nci o observaţie că 
sar osteni, ori s'ar putea răci, părăsind fotoliul larg, plin de pături de 
lână, de lângă fereastră. Nime nu se mai temea că răul s'ar mai putea 
intoarce. Privirea lui era sănătoasă şi tare, aşa cum îi fusese înainte de-a 
pleca în războiu. Vocea-i era sigură şi hotărîtă. Vorba clară. Deşi era 
slab lemn, toți aveau sensaţia că înaintea lor stătea; un om deplin vin- 
decat, un om sănătos. Şi el însuşi se simţea aşa. Ii dispăruse şi durerile 
acele, ca de reumatism, care îi opreau braţul stâng să se miște liber. In 
săptămâna de când părăsi patul făcu progrese mari. Emilia râdea cu faţa 
plină de soare: nu-l mai putea sătura. Tatăl său, care venea adeseori cu 
sania, în vreme ce mamă-sa nu s'a mişcat de lângă patul lui cât a ţinut 
boala, îi mai aduse un butoiaș de vin vechiu și trei kilograme de drojdie 
oţelită de ani, şi fu de părerea că, de-acum, mulțumită lui Dumnezeu, 
se puiea întoarce şi bătrâna acasă. Venia şi primăvara, şi-i nevoe de ea. 

Ce a fost de căpetenie Ion le povesti încă înainte de a părăsi patul, 
după ce se făcu mai bine. Ştiau eum a căzut în prinsoare la ruși, cum a 
fost bolnav de lângoare prin Siheria, cum a venit cu voluntarii în România, 
apoi gripa aceea care i-a revenit acum, O să aibă el vreme de-aici încolo 
să le povestească. Mamă-sa era încredinţată că toate prin câte a trecut, 
pie ce le-a Văzut, nu le-ar putea isprăvi de povestit nici într'un an 
încheiat. Tatăl său era curios să afle mai ales cum e Siberia aceea în- 
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gheţată, şi cum trăesc acolo oamenii. Dar acum bine că-i acasă şi l-a 
făcut Dumnezeu iarăşi sănătos, va avea vreme să le povestească. De-acum 
ei, bătrânii, trebuiau să-şi vadă de gospodărie. Din pariea vinului şi a 
rachiului să nu aibă nici o grijă: îi va mai trimite. Să-l bea numai să- 
nătos. 

— O să-l faci betiv, tată, râse Emilia. 

— Să ştii că drojdia i-a ajutat în boală. Dealifel însuşi doctorul 
a spus să bea mereu câte-un pahar de vin. Eu adaug: şi de drojdie. 

Badea Dumitru Mărginean era un bătrân verde, cu trupul subţire 
şi drept, cu părul alb, cu mişcări încă iuți. Mama, Ana, era mai trecută, 
mai potolită în mișcări. Avea însă și acum glasul învăluitor ca o alin- 
are, şi cât era în casă, nu-l slăbea din ochi pe notarul. 

— Băutura dumitale tată a fost leacul cel mai bun. Sunt încre- 
dinţat de asta. Ce n'ar fi dat doctorii din Moldova să aibă la spitale o 
drojdie ca asta! 

In curând, la vreo zece zile după părăsirea patului, notarul rămase 
singur cu familia lui. In vremea aceasta de zece zile el nu dori să afle 
nici o noutate din sat sau din ţară. Nici ceilalți nu aduseră vorba des- 
pre nimic, îl lăsau să se intereseze, să vorbească numai despre ceea ce-i 
plăcea lui. 

El era centrul vieţii pentru toţi ai lui, cu excepţia copiilor, cari 
priveau încă cu nedumerire la străinul acela slab, care a venit într'o 
seară să se culce în casa lor, să bolească săptămâni în şir, iar acum să 
se poarte ca o umbră prin casă. Ştiau că e tatăl lor, dar lucrul acesta nu 
le spunea aproape nimic. Simţeau chiar un fel de înverșunare, de res- 
pingere de când se treziră că toată grija şi atenţiunea mamei lor pentru 
ei, învăluia, dela sosirea lui în casă, pe omul acesta. Vremea cât 
fusese bolnav greu, pe ei îi uitase toată lumea. Le era oprită intrarea 
în odaia unde zăcea bolnavul, şi ei stăteau părăsiţi în vr'un colț de divan, 
ori eşiau în curte şi pe drum. cu săniuța. Mai avură noroc cu bunica 
dinspre tată, care îi aduna uneori în poala şorțului ei aspru de lână, 
ȘI-L mângâia pe cap. 

Trecând zile şi săptămâni în cari mamă-sa îi uitase aproape cu totul, 
înstrăinarea de noul sosit crescu, o aversiune instinctivă, ca faţă de unul 
care intrase în drepturile lor şi le usurpase. 

Chiar şi acum că se mişca prin casă slabul acela, tot în jurul lui se 
învârtea întreaga atenţiune a mamei. 

Zile în şir lon Mărginean nu avu altă dorinţă decât să se simtă 
că trăeşte, să-şi simiă puterea crescându-i în trup şi spirit, şi să pipăe, 
în fiecare clipă, cu privirea, cu auzul biruinţa primăverii afară. Avea 
sentimentul că, potrivnic firii sale, ajunsese de un egoism feroce: părea 
că nu-l mai interesează nimic ce nu era în legătură cu întremarea sa. 

Işi dădea seama instinctiv că abea acum intrase în adevărata con- 
valescenţă; că după tifosul din Rusia şi gripa din Moldova nu a simţit 
nici odată curgându-i prin vine un sânge nou ca acum, că în el au rămas 
mereu ca nişte straturi de drojdii, boalele îrecute, şi că abia acum se 
curăţă şi de drojdiile acelea. 

Acum îşi dădea foarte limpede seama că şi în vremea când se 
îmgripase în Moldova, şi în timpul convalescenţei după întâia gripă, el 
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nu fusese nici o zi complet sănătos, că de nicăiri nu-i veneau puteri 
nouă, și era convins că alergarea aceea după trăsură, în negura rece și 
deasă, din ziua plecării, i-a pregătit recidiva. 

Acum însă simţea cum curge viaţa cea nouă, cum se adună, din zi 
în zi, puteri mai mari în trupul şi sufletul său. Se bucura intens de fie- 
care sensaţie de vigoare nouă, şi părea că nu-i mai pasă de nimic alt- 
ceva. Avea uneori sensaţia că tiraniza pe Emilia în ceea re priveşte 
mâncarea lui. Nici odată nu avusese obiceiul să se amestece în trebile 
bucătăriei, îi era indiferent ce feluri de bucate i se serveau la masă, 
el avea totdeauna o strașnică poftă de mâncare. Dar acum şi de două 
trei ori pe zi vorbea îndelungat cu nevastă-sa despre mâncările pe cari 
te voia. Mirosul și gustul i se desvoltară atât de ascuţit încât descoperea 
cele mai neînsemnate nuanţe ale aromei mâncărilor. Avea sensaţia că 
toate simţurile sale sunt așa: de tinere, aşa de proaspete ca și când abea 
acum Sar fi născut, ca niște frunze crude din mugurul crăpat în pri- 
măvară. 

Se simțea prins, întrun chip minunat. în procesul fizic de reîn- 
viere a naturii în acest cap de primăvară, şi deaceea era mereu cu ochii 
pe geam, și ardea «de nerăbdarea de-a putea părăsi cât mai în grabă 
camera, să ese în «urle, în grădină, în văut şi îu ploaie. 

Emilia îi pregălea cu bucurie măncările pe cari le cerea. Uneori 
se mira de ce-i tree prin uninte: cerea uncari măncări pe cari nu le 
mai gustase «din copilărie, şi în câteva rânduri trebui să ceară deslusiri 
dela soacră-sa cum nă le pregătească i 

Femeii îi părea curion că zile doarâuddul, după ce părăsi patul, nu 
se interesa de nimic în legătură cu aluiba nt, cu viitorul lar, în împre- 
jurările schimbate de atunci. Nu Voia Însă ai atrage atenția asupra 
nici unui lucru dacă el înnugi nul pomeonoa. Eta munlțumită şi fericită că 
el înviane ca din morţi, cand mime uu emai credea că se va mai scula, 
ȘI fiorii groazei de atuui o Mai invervau uncuri şi acum la gândul că 
l-ar fi putut pierde după ce acăpase din răzhoiu şi din boalele trecute. 

Dar zilele treceau, el ae întroma văsândl cu ochii în primăvara ce 
năvălea tot enai biruitoare în lume Noai și situa când nimie nu-l mai 
putu reține în cană, si Punilia vedea că nici uu mai vaste unevoe, 

3 Abeu atunear începură să aa timpriotineaată copiii cu el umblând 
impreună prin curte, prin grădină. 

Curtea cra untată, pajigica din grădină, po subt pomi, înverzise, 
mugurii creură și ntrălucenu în bătaia avarehu, îmbrăcaţi într'un clei 
aromat. Vântul îşi schimba mereu direcţia, si adeseori ploaia căldută 
rapară în treceri repezi, în pânze albe, vobarâte din cer pe pământ, 

In primele zile de plimbare polară ne atmţi tproape ametit de 
aerul plin de primăvară, ea de-o băutură tare Dar m obicinui în curând, 
ȘI INSpira cu nekaţ, priteri nouă din pământ și din cer 

Toată ziua hoinărea cu copiii prin grădina mare, plină de pomi, 
le făcea morigti de apă, cânt curgenu pâraale, moriati de vânu pe care 
le fixa în vârful unui stâlp al gardului: lui Lonel îi făcea arcuri cu să- 
geţi, lui Nicu pusti de nor, le “punea numele tuturor pomilor din gră- 
dină, a buruenilor, a florilor ce începeau nă-zi ridice capul. Pân începu 
Bă ge joace cu ei de-a ascunsele, upoi cu mingea, 
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Soarele-i pârli pe toţi trei ca pe niște lăeși, încât Emilia râdea de 
ei cu lacrimi. Râdea și se bucura. Pe cât fuseră copiii de îndepărtați 
mai înainte de tatăl lor, pe atât se ţineau acum scaiu după el. Ştia o 
mulțime de poveşti, de anecdote cu țigani, pe cari povestindu-li-le copiii 
râdeau să se prăpădească. 

Mai târziu începu să le povestească despre războiu, despre locurile 
prin care a umblat el. Incera să-i facă să priceapă cum a căzut el, 
ca un necunoscut în casa lor, între ei. Nicu, de-un an când a plecat el, 
nu-şi putea aduce aminte, dar lui Ionel îi părea uneori că şi-ar aminti 
câte ceva despre el dinnaintea războiului. 

Fi ştiură, din vorba zilnică a Emiliei că aveau un tată, care-i dus 
departe. Cunoşteau şi chipul lui din fotografiile din casă. Totuși fu 
nevoe de un proces îndelungat, care ţinu mai mult de un an, până 
când ei începură să simtă legătura firească cu el, pe care o simțeau faţă 
de mamă:sa. Și nici atunci legătura nu părea aşa de firească şi de pu- 
ternică. Multă vreme le păru mai mult un cunoscut, tn prieten bun 
decât tatăl lor. 

Pe la sfârșitul lui April notarul începu, în sfârşit, să se intereseze 
şi de altă lume. Se întremase uimitor de repede şi bine. Simţea acum 
toată vigoarea celor treizeci şi doi de ani ai lui. 

Află mai întâi că postul de notar din comună era liber. 

După încorporarea lui în Ostombre 1914, două săptămâni satul 
rămase cu cancelaria încuiată. Toate stăruinţele primpretorului de a fi 
desconcentrat și trimis la slujba lui, nu avură nici un rezultat. Filia 
făcuse îmmulte drumuri la pretură, ba, la sfatul primpretorului, vorbi și 
c'un advocat ungur din orașul de garnizoană a notarului, îi dădu un ono- 
rariu pentru demersurile ce le va face, dar totul fu zadarnic. Notarul fuse 
trimis, încă a treia zi după sosire, la front, în Galiţia. 

— Dacă a» fi încă în garnizoană, ar fi mai uşor, adică ar mai fi 
nădejdi, îi spuse advocatul străin, «dar pornit odată pe front va fi foarte 
greu să mai poată face ceva». 


In situaţia lui Jon Mărginean mai fură și alţi trei notari români 
din apropiere. Plecară şi nu se mai întoarseră. Și anume aceia cari, ca şi 
Mărginean, luară partie la viaţa românească a ținutului, la petreceri, la 
festivaluri date de tineretul scolar secundar în vacante, la întrunirile cul- 
turale ale «Astrei». Mărginean mai era cunoscut şi ca unul care avea 
mulți prieteni între advocaţii din oraş, cu cari fusese coleg irei ani la 
drept, la universitate, şi cari erau aprigi militanţi în politica naţională. 

Se convinse, în sfârşit, şi primpretorul că nu a fost nici o greşală 
în concentrarea notarului, şi trimise în sat un substitut, un evreiaş cu pă- 
rul roşeat, cu o mutră de vulpe, un tânăr neastâmpărat ca argintul viu, 
şi care reușise să se desconcentreze înainte de-a ajunge la front. 

Peste o jumătate de an veni pe un concediu mai lung şi subnotarul 
Vasile Muntean, care fusese împușcat printr'un picior, şi acum era în 
covalescenţă. Mărginean nu-l simpatizase nici odată pe tânărul acesta îm- 
bulzitor şi nesincer, care mai era și un foarte slab muncitor, mai mult 
din lene decât din lipsa de pregătire. 

Băgă de seamă că Filia vorbi despre el cu destulă aversiune, deși 
înainte de războiu subnotarul, — era din familie bună de altfel, elegant 
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și priceput în a trata eu doamnele — îi făcuse şi puţină curte, încrezut 
pe calităţile sale de tânăr din societatea bună. 

— A rămas mult în sat ? o întrebă bărbatul, 

— Prea mult pentru infirmitatea lui care nu se mai simţea de 
câte-ori își uita de ea. Peste patru luni. Am răsuflat uşurată când a ple- 
cat, şi m'am bucurat că nu s'a mai întors. A avut o purtare... 

— Ei, ei! Ţi-ai schimbat părerea faţă de el ? Par'că mai de mult 
nu-ţi displăcea să-ţi ţină uneori tovărăşie ? 

— Atunei se purta între marginile bunei cuviinţe,. 

— Era abil, e adevărat, să-și disimuleze adevăratul său caracter, 
Dar mie mi-a fost antipatic dela început. Păcat că din părinţi aşa de 
omenie a eşit un om ca el. 

— A, când a început să-și dea aere de erou, şi să povestească bra- 
vuriie pe cari le-a făcut! Nu mai scăpam de el. In cancelarie nu lucra 
aproape nimic, 

— Sa ţinut mereu pe urma ta ? 

— A fost josnic, murdar. Inchipueţi că s'a apropiat de mine cu 
propuneri. 

— Mare ticălos! Eu am știut mereu ce urmărește și când te curta 
înainte de războiu. 

— Să nai nici o grije! L-am repezit în așa fel încât nici pe stradă 
nu mă mai saluta. Dar a fost nevoe. Imi venea în casă neanunţat, la ori 
ce oră din zi. N'aş fi crezut niciodată să fie atât de ordinar. 

— Păi da! In vremea asta de patru ani multe sau petrecut. Mulţi 
bărbaţi şi multe femei şi-au dat arama pe faţă, în lipsa soţilor... Și spui 
că nu s'a mai înapoiat în comună ? 

— Nu! După patru luni lau dus iar pe front... Nam mai auzit 
nimic de el până acum de curând, pe la Crăciun. Spune că... a ajuns sub- 
prefect într'un judeţ dela granița de vest. 

— Auzi minune! Dar n'are decât șase clase liceale! Părinţii w'au 
avut ce-i face să înveţe mai departe. Subprefect! Dar nu se pricepea la 
nimic nici într'un birou notarial! 

— Se vede că datorită legăturilor pe cari le are tatăl său cu oamenii 
dela conducere. 

— Cum se poate ? se miră notarul... Trafic de influenţă la noi, acum 
la începutul României Mari? Subprefect cineva care n'are nici o pre- 
gătire, nu se pricepe la nimic? 

— Așa am auzit că datorită legăturilor tatălui său. Dar nici nu 
poate fi altă explicare. Tatăl său, cum ştii şi tu, e prieten vechiu cu 
vr'o patru dintre membri consiliului dirigent. 

— Dar bine, dragă, am auzit şi eu cine sunt membri în acest gu- 
vern provizoriu al Transilvaniei. Afară de doi-trei, ceilalii sunt oameni 
cunoscuti, probaţi în cinste, intransigenii. Nu se vor pune ei să împăneze 
administraţia cu tipuri ca Vasile Muntean! Ar însemna să dea greş 
dela început. | 

— Nu ştiu. Se spune însă că e mare nevoe de oameni, de intelec- 
îmali, pentru a se ajunge la o, organizare românească. Cei mai multi 
dintre funcționarii streini n'au venit să presteze jurământul de credinţă, 
ȘI nu mai pot rămânea în servicii, 
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Notarul nu mai răspunse. O dungă i se adânci între sprâncene, și 
rămsse multă vreme în tăcere. 

Emilia depăna firul mai departe. În sat a rămas, până la revoluţie, 
notarul evreu, fără alt ajutor. Dar părea că nici nu are lipsă de vr'un 
ajutor. Lucra cu o repeziciune uimitoare, vorbea cu zece inşi de-odată, 
se purta brutal cu toată lumea, pălmuia femeile cari se plângeau că de 
atâtea luni nu au primit ajutorul pentru bărbaţii sau feciorii duși în 
războiu, se agăța de femeile mai curăţele, cari se feriau cu scârbă de 
el, încasa de două şi de trei ori contribuţia dela cei mai neajutoraţi. 
Oamenii nu aveau cui se plânge: pri:npretorul român fu mutat undeva 
în ținutul de dincolo de Dunăre, și în locul lui veni un slovac maghiari- 
zat care vedea un trădător de patrie în fiecare bătrân sau copilandru din 
sat, în fiecare femee chiar. 

In revoluţie oamenii tăbărâră asupra cancelariei să-l prindă, să-i 
dea o sfântă de bătae, apoi să-l scoată din sat. Dar el spălase putina 
peste noapte. Cercetările cari se făcură după două săptămâni descoperiră 
mari fraude în banii satului, în ajutoarele de război. Das nime nu putu 
pune mâna pe el. Se strecură peste graniţă, de pe unde şi venise. 

— Vorbeşti de revoluţie. Dar a fost la noi revoluţie ? De pildă la 
noi și în satele vecine, ce sa întâmplat atunci ? 

—- Păi, lumea așa spune: în revoluţie! In realitate n'a fost mare 
lucru! Oamenii întorși înarmaţi din războiu, împuşcau noaptea prin sat, 
şi goliră toate buţile de vin din pivnițele celor trei cârciume. S'au adu- 
nat, cu tărăboi mare, la primărie, vr'o trei zile, până a reușit să-şi 
aleagă un primar. Pe urmă au cerut să se dea banii reţinuţi din ajutorul 
de războiu, şi să Ii se restitue ai acelora cari au plătit mai de multe ori 
contribuţia. Revoluţie! Faţă de ceea ce ai spus tu că a fost în Rusia, 
aici wa fost propriu zis nimic. In beţii mari, la ospeţe sau între feciori, 
adeseori am văzut mai multe blestemăţii decât în revolutia asta. 

— Dar aş vrea să ştiu: n'au năvălit cumva satele româneşti din jur 
asupra celor câteva străine din ţinut? Mi-aduc aminte că la începutul 
războiului mulţi să lăudau că îşi vor face dreptate, răzbunându-se asupra 
asupritorilor de alta dată. 

— Nu li sa întâmplat nimic. Nu li s'a clintit un singur fir de 
păr din cap. Ceea ce am auzit mai grav că sar fi întâmplat în unele 
sate, — pe lângă golirea pivniţelor, — a fost că pe vr'o câtiva evrei cari 
4ineau crâşmă sau prăvălie, i-au încărcat cu toate boarfele, în care, i-au 
dus până la mijlocul hotarului, şi i-au descărcat acolo să se fericească 
cum vor putea. 

Ion Mărginean râse înseninat. 

— N'am crezut niciodată în laudele lor dela începutul războiului. 
Şi să mulțumim lui Dumnezeu că poporul nostru s'a arătat bun şi blând, 
că a biruit în el sufletul creştinese. Pentrucă să ştii că într'o adevărată 
revoluție, când oamenii nu mai ţin sezma de păcat, orice om se poaie 
schimba într'o fiară. Bine cau rămas numai la marginea revoluţiei. Bine 
că nu au început cu străinii, că pe urmă se puteau întoarce uşor asupra 
lor înşile. In revoluţie oamenii orbesc cu desăvârşire, şi-şi tae chiar 
creanga de subit piciorul propriu. Am văzut în Rusia un sat de oameni 
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pacinici câtă vreme n'a ajuns nebunia până la ei. Dar când s'a aprins 
şi între ei, neavând ce să distrugă, au ars o moară cu benzină, proprietatea 
unei cooperative la care era părtaş aproape satul întreg. Și pe urmă tre- 
miră să meargă la moară la o depărtare de cincizeci de chilometri. 

Emilia îi povesti că după ancheta făcută la primărie, se numi un 
consiliu comunal şi fu ales un subnotar pensionat pe care-l încredinţară 
provizor cu conducerea notariatului. Că se plătiră ajutoarele nedistribuite 
de notarul evreu, şi se restituiră sumele cu cari au fost păgubiţi alţii la 
plata dărilor, şi că pe urmă satul sa potolit şi oamenii şi-au văzut de 
irebile lor. Substitutul acela e încă în sat, dar e bătrân şi bolnăvicios 
şi abea apucă să scape şi să se mute la oraș, unde un băiat al lui e slujbaş 
la administraţia financiară. 

Ton Mărginean nu-l văzuse încă pe bătrân, nu-l cunoştea nici 
după nume. 

— Din Decembre începând dela preiură s'au interesat mereu când 
vei sosi. Acum se 'nţelege, știu Cai venit şi că ai fost bolnav. 

— Cred că n'o să-mi pună nici o piedecă pentru a-mi reocupa 
postul. 

— Dar nici poveste! Dacă nu cumva vor avka alte intenţii cu tine. 

— Cum? Ce intenţii? 

— i-am spus că toată lumea vorbeşte că e mare nevoe de oameni 
cu pregătire pentru administraţie. Primpretorul e toi cel dinainte de 
războiu, care a venit din Ungaria — mi-a cam dat să înțeleg că poate 
va trebui să-i iei locul lui, sau poate alt post mai înalt în administraţie. 

— Ei, comedie! zise surprins şi mirat notarul. Nu voi fi chiar eu 
indispensabil. Şi chiar dacă Ii sar părea, n'am de gând să mă mut din 
sat. Eu la postul ăsta mă pricep şi aici rămân. Am colindat lumea patru 
ani, acum am. nevoe de pace şi de muncea pentru care m'am pregătit. Sau 
ce cred demnealor, cei mari, că va fi bine ca satele să rămână cu con- 
ducători neisprăviţi? Dar ei ştiu ca și ine că toată puterea noastră este 
încă în sate. 

Emilia îi înconjură privirea provocătoare, se simţi intimidată 
ȘI zise: 

— Eu spun părerea lor. Drept spunându-ţi nu prea ştiu ce se 
întâmplă în țară. Gazetele nu ajung şi la sate, poşta e desorganizată. Ce 
aud şi eu dela unul și dela altul. Imi mai spunea tata câte-o noutaie când 
venia la noi. Și, apoi, nici nu mă interesau toate schimbările acestea, câtă 
vreme n'am avut nici o ştire dela tine. Mai trebuia să văd și de copii şi 
de economie. Trebue să ştii că cu moșiea am avut mari greutăţi în aceşti 
patru ani. Nu erau oameni destui, iar slugă nu puteai afla peste optspre- 
zece ani. Nişte copilandri nepricepuți. 

Notarul privi cu recunoştinţă la Emilia şi-i strânse mâna. De când 
se făcu bine, până era încă în pat, auzise și dela părinţii lui și dela 
socri cât de bărbăteşte sa purtat nevasta-sa în cei patru ani în admi- 
nistrarea şi lucrarea moşioarei. Se scula cu noaptea în cap, ca ori 
care care țărancă din sat, pregătea prânzul pentr slugă şi muncitorii 
pe cari-i putea prinde de cu seara după multe alergări, eşia la câmp, 
supraveghea aratul, sămănatul, strânsul fânului, îmblătitul. Şi se price- 
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pea la toate. Mamă-sa, soţia doctorului, era fata unui ţăran bogat din 
împrejurimi, abia purtată prin şcoli. Tatăl său pe lângă economie făcea 
şi comerț cu scânduri, avea trei joagăze. Fata avea zestre frumoasă şi 
doctorul de circumscripție Creţu, fecior de ţăran și el, o luă de nevastă. 
Multe vacanțe şi le petrecu Emilia la moşii săi, și cunoştea toate lucrările 
necesitate de o moşie. 

In cei patru ani de războiu se scumpiseră foc şi cerealele şi vitele,. 
şi ea înţălese îndată că lucrarea moşiei, câtă vreme era singură, era 
lucrul cel mai important, alăturea de creşterea celor doi copii: putea 
face bani din vânzarea produselor şi a vitelor, şi se dovedi o femee foarte 
pricepută în a-i face. În cei patru ani plăti toate datoriile pe cari le mai 
aveau pentru casă şi moşie, şi începu să pună bani și de-o parte. Dar 
curând își dete seama că banii depușşi la bancă scădeau din preţ lună de: 
lună. Lucrurile se scumpeau dela o zi la alta, şi atunci începu să cum- 
pere pământ. Cumpărase vre'o zece jugăre, spori numărul vitelor de jug, 
şi totuși în preajma sosirii notarului mai avea o, rezervă însemnată de 
bani, cu cari ar fi voit să pornească o îngrășătorie de porci. 

Se mira tot satul de hămicia şi priceperea ei, şi o respectau pentrii 
simțul practic de care dăduse dovadă. Multe femei din sat veniau la ea 
şi-i cereau sfatul. Emilia se înfuriase mai întâi pe subnotarul Vasile Mun- 
tean când veni la ea, fără să o vestească, și o află prin curte cu o rochie 
veche, cu mânile pline de pământ, cum venia din grădina de legumne, 
unde plivise câteva straturi. Nu-i fu ruşine, dar se mânie şi-l vesti să nu-i 
mai intre în curte fără a primi răspunsul ei dacă îl poate primi ori ba. 

Notarul cunoştea tot ce făcuse Emilia pentru tamnilie şi gospodărie, 
şi-i fu adânc reernoscător. O preţuia mai mult decât înainte de războiu, 
deşi nevasta lui a fost mereu o fenieie harmică, muncitoare şi pricepuiă 
la toate. 

Da, înţălegea că ea nu avusese vreme să se intereseze de ceea ce se 
petrecea în ţară după unire, şi că nici nu-i prea păsa de ce se întâmplă. 
In cei patru ani se schimbase, parcă, într'un paznic al economiei lor, care 
nu mai avea vreme şi pentru altceva. 

— Ştiu, Emilia, tot zbuciumul şi alergările tale, zise el strângându-i 
mâna cu dragoste şi cu recunoştinţă, şi nu mă gândesc să-ţi fac vre-o vină 
dim faptul că nu prea ştii ce se petrece în ţară. Tu ai ales drumul cel. 
bun, ştii ce se întâmplă și ce vreai la tine acasă. Frică mi-e că mulţi 
dintre bărbaţii şi femeile noastre se vor ocupa mai mult cu ceea ce se 
petrece în ţară, decât la ei acasă. Şi atunci să ştii că mu va fi bine. Eu am. 
văzut cu ochii mei în Rusia, când toată lumea a început să se intereseze 
numai de treburile publice, — aşa supe:ficial cum le înţeleg cei roni 
mulţi — și nu de casa şi munca lor, a pornit decadenţa şi desorganizarea. 

Femeia îl privi cun zâmbet în priviri. 

— Munca asta e mai bună la ceva, când o femee se află singură. 
Ii risipeşte gândurile zadarnice, temerile ce să ridică din toate unghe- 
țele vieţii. Şi poate o fereşte şi de alte rele şi mai mari... 

— Relele mai mari? 

— Doamne, doamne, tu eşti şi acum naiv ca un copil, ca şi când 
mai fi străbătut lumea patru ani, și n'ai fi văzut nimic! De altfel 
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pentru naivitatea asta te-am iubit eu dela început și te iubesc mereu. 
E dovadă că ai un suflet curat. Nu poţi presupune rău despre nime, 
Deşi ar mai trebui să presupui câte-odată. Doamne, oamenii nu sunt 
îngeri, nici bărbaţii, nici femeile. In războiul ăsta blestemat s'au prăbu- 
şit multe căsătorii, şi se vor mai răsturna și altele! Ei bine, vrez:n să-ţi 
spun că toate femeile cari au rămas credincioase bărbaţilor şi la sate 
și la oraşe, — pe câte le cunosc, au munzit din greu în toată vremea 
cât le-au lipsit bărbaţii. Cele leneşe, cele cari au ţinut să trăiască în lux 
și din belșug ca înainte de războiu, au alunecat multe... Lenevirea e 
aluatul din care dospese multe răutăţi; şi «pretenţiile» de cocoană marc, 
care nu poate irăi decât cum a trăit mai înainte. Deci pentru mine 
munca asta încordată a fost şi un mijloc de a mă păstra cinstită şi 
curată, 

Notarul avu o trăsărire din sprâncene. 

—— Vreai să faci aluzie la subnotarul Muntean? 

Faţa ei se contractă într'o strâmbătură de desgust. 

— Lasă-l încolo de secătură! Dar lumea e plină de ispite pentru 
o femee care rămâne singură patru ani şi când... 

Și când mai e tânără şi frumoasă ca tine... 

— Exact! N'ai idee. — Doamne ce proastă sunt: zic n'ai idee, ca 
şi când tu nu te-ai întoarce din xăzboiu, dintr'o lume aşa de funda- 
„mental schimbată de aceea care a fost mai înainte, — cât de obraznici 
au devenit bărbaţii, până şi copilandri, fără a mai vorbi de ofiţeri. 


— Ei Bine, — dar ta nai fest lu oraș unde sunt aceia pe care-i 
pomeneşti. 


— Nu, vezi bine, dar ca una care conduceam o întreagă sconomie, 
trebuia să mă duc de multe ori și aveam de lucru cu tot felul de lume, 
chiar şi cu ofițerii dela aprovizionare. Ei bine, bărbaţii au devenit 
pur și simplu niște porci. 

Fmilia era uneori de-o naturaleţă violentă, brutală, necioplită. 
Spunea lucrurile pe nume. Moştenise, prin mamă, dela moşul său, țăran 
chiabur, îndrăzneala sincerităţii, ca cineva care se ştie în siguranță şi 
nu-i pasă de nime. Uneori o părăsea orice delicateță femenină, chiar în 
materii în cari femeile obicinuesc să fie mai delicate. 

Ion Mărginean îi cunoştea firea, şi de aceea nu se mira de felul 
cum vorbea nevastă-sa. Ştia că dacă vorbeşte pe faţă de ispitele prin 
cari au trecut femeile rămase singure, a trecut cu siguranță ea însăși 
prin astfel de ispite, și că dacă i le mărturiseşte, însemna că le-a bi- 
ruit. In sfârşit nu e nime sfânt, își zise el, şi nu ar fi avut nici o, plăcere 
ca nevasta lui să fie o sfântă. Nu se miră, deci, când ea continuă să 
Vorbească de același subiect. 

— Fi bine, tu vei zice, ca toți bărbaţii, că în războiu atitudinea 
asia a. bărbaţilor este explicabilă. Cred că şi tu, a, nu protesta! — 
le vei [i legitimat vr'odată în faţa propriei tale conştiinţe cu vorbele: 
în război, ca la războiu! Dar mie îmi pare că acest libertinaj al mora- 
vurilor în vremea războiului e unul diutre cele mai mari rele ale acestei 
nebunii. Morţii sunt morţi, şi nenumărați vii se îmbulzesc în locul lor, 
— pământul nu va fi niciodată lipsit de oameni: cei invalizi, îşi poartă 
singuri nenorocirea lor, până se obicinuese cu invaliditatea, dar ei nu 
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mai fac și pe alţii invalizi. Bunurile pierdute constitue desigur o pagubă 
şi sunt un motiv de sărăcie și de scumpete, dar cu hărnicie şi cruţare 
pot fi înlocuite. Singură invaliditatea morală născută în război şi ajunsă 
stăpână în viaţa colectivă şi individuală, rămâne ca o otravă în ome- 
nire şi după războiu, şi prăbuşeşte toate moravurile. Cine sa obicinuit 
să jefuiască avutul altuia, să iea femeia sau bărbatul altuia în vreme 
de războiu, la venirea păcii va continua să facă la fel, fără nici o mus- 
trare de conştiinţă. 

Notarul o ascultă cu mult interes. 

— Nici n'aş fi crezut să te frămânţi cu atâtea probleme, să te 
gândeşti la atâtea lucruri, zise el cu o voce în care soţia recunoscu 
admiraţia lui sinceră. Cred că în mare parie ai dreptate. 

— În totul am dreptate! Cum să nu mă gândesc și să nu mă 
frământ când abia a încetat tunul, şi văd cu ochii mei urmările imo- 
ralităţii din vremea războiului. Când voiu sta să-ți spun câte cazuri 
cunosc în cari familia sa prăbuşit sau ce este mai rău, continuă să ve- 
geteze pe dărâmături; sau cazuri în cari femei cari se curtau în vremea 
războiului cu ofiţeri nemți se curtează acum cu ofiteri români, cu ma- 
gistratţi, cu profesori; sau cazuri când unii despre care ştie toată lumea 
că sau îmbogăţit în vremea războiului pe la depozite şi oficiile se- 
dentare, cum continuă acum să jefuiască la direcţiunea aprovizionării 
şi sucursalele ei, — ai vedea și tu că în ce-ţi spun eu nu este nici o 
exagerare, Da, am convingerea că moralul prăbuşit în războiu nu se mai 
poate reface, și el va fi sămânța descompunerii întregei societăți. 

Tăcu, îşi aranjă cu repeziciune părul ce-i năvălise pe frunte, şi 
continuă : 

—— Tată, să-ţi aduc o pildă. Să presupunem că eu sunt aceea care 
am alunecat. A, nu clipi din ochi — zise zâmbind, e o simplă presupu- 
nere! Dacă eu te-aş fi înşelat în vremea absentei tale, aș mai fi avut 
eu curajul să te mai privesc în faţă, să mă apropiu de tine? Fiecare 
judecăm pe oameni după noi înşine, nici nu-i cu putinţă alttel. N'aş fi 
avut curajul, şi căgătoria noastră sar fi prăbuşit. Ori dacă aș îi avut 
curajul, aș fi pus la temelia căsniciei noastre atâta falsitate, încât din ea 
n'ar fi putut urma decât alte înşelăsi. Sunt aceste eventualităţi cari nu 
Sar fi ivit nici odată dacă mar fi fost războiul. 

— Cred că ai dreptate în ce te priveşte. "Lu ai fost totdeauna de-o 
sinceritate puternică, să nu te superi, dar uneori aproape brutală. Hei, 
dar câte căznicii nu vor fi fost întemeiate si înainte de război pe Vii 
ciună! Războiul a ajutat ca minciuna să fie descoperită. Eu cred că 
numai femeile cari nu şi-au iubii bărbaţii cu adevărat, i-au înșelat în 
cursul războiului. 

Fmilia îl privi drept în ochi, cu o privire avislă, cercetătoare, flă- 
mândă par'că, 

— Sentința aceasta o socotești valabilă și când e vorba de bărbaţi? 

— Desigur că și! Socotese că un vom căsătorit care-şi iubeşte cu 
adevărat soţia, nu-i ajunge necredincios nici în vreme de războiu. 

Un val de umbră îi întunecă faţa. Ezită o clipă, apoi zise: 

— In vremea aiurărilor tale din cursul boalei îmi părea că te cerți 


cu o femee care nu eram eu. Da: trebuia să o cunoşti mai de aproape 
ca să te poţi certa cu ea. 
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Bărbatul se gândi cu ce femee sar fi putut certa el. In realitate nu 
se atinsese de nici o femeie în cursul celor patru ani de războiu şi de 
prinsoare. Nu ar putea afirma că gândul păcătos nu i-ar fi trecut prin 
cap. Dar nici odată nu a consimţit. Şi apoi femeile pe cari le cunoscuse 
el fuseseră nişte fiinţe respingătoare. Mai fusese şi atâta vreme bolnav 
şi slăbit. Cu moartea în faţă pe front, cu miseriile nenumărate din prin- 
soare, gândul ce-l frământa înainte de toate era să aibă o hrană, o îm- 
brăcăminte și în adăpost. Da era probabil ca ofiţerii din spatele fron- 
tului, dela aprovizionare şi alte părţi sedentare, să nu fi avut alte preo- 
cupări decât vânarea femeilor. El însă a trăit în alte împrejurări. Dar 
cu ce femee se certă el în aiurăvile lui? Ştia că Emilia nu minte. 

— Nu pot să ştiu de cine vorbeam. 

— Respingeai, c'un fel de groază, o femee... 

— Ah! da! Trebue să fi fost viziunea pe care am avut?o și în drum 
spre casă. M'a urmărit şi în gripa cea dintâi. 

Pe faţa lui se întipări un fel de scârbire. 

— Cine era? insistă Emilia. 

— O femee murdară, o femee de stradă, care venia să ne atace, pe 
mine și pe câţiva tovarăşi, la marginea unui sat unde eram cantonaţi 
într'o casă. 

Era o rusoaică mare, lăbărţată, cu obrajii căzuţi, vopsiți într'un 
roşu strigător. Era oribilă. Nu cerea decât câteva copeici pentru vutcă. 
Ptui! Mă cutremur şi azi! Şi el fu scuturat de un fior. 

Emilia tăcu un răstimp. Faţa ei se însenină, împurpurându-se. Ochii 
i se umplură de înduioșare. 

— Mulţumesc, Ioane! şopti ea. Ştiu că nu mă minţi... Am fost atâţ 
de nenorocită de când te-am auzit certându-te cu ea în vis. Uite ce este! 
Cu toate că războiul strică lumea întreagă, eu... eu dacă tu nu mi-ui 
fi fost credincios, n'aş mai fi putut trăi cu tine. Am făcut nu în glumă 
ci în desnădejde, mai înainte observaţia că şi lu vei fi zis vreodată: în 
războiu, ca în războiu. Anume ca să aud o declaraţie din gura ta. Gestul 
de protest m'a mulţumit, dar nu-mi era deajuns! Ce să-ţi spun? De când 
m'ai îmbrățișat întâia oară după ce te-ai făcut bine, am simţit că tu eşti 
curat. "Totuşi, — noi femeile suntem teribile, — am voit să aud declaraţie 
categorică din gura ta. Eram aşa de geloasă pe ceea cu care te certai şi 
aşa de nenorocită! 

Ea se cuibări la pieptul bărbatului. Din ochii. îi curgeau lacrimi. 

— Acum sunt deplin fericită! Am știut eu pe cine aleg când m'am 
măritat cu tine! 

— Dragă! Ţi-am rămas toată vremea credincios. S'ar fi putut altfel 
când tu mă așteptai aici cu doi copii mnici şi ci toată greutatea unei 
gospodării pe cap? 

— Ioane, să nu-mi iei în nume de rău că ţi-am făcut scena asta! 
Acum, ne-am limpezit amândoi... 

— Dar tu mi-ai făcut o declaraţie asemănătoare, zâmbi bărbatul. 
Dimpotrivă, mi-ai vorbit de ispitele ce ies în drumul unei femei sin- 
gure în vremea războiului. 

Ochii ei îl săgetară întunecat: 

— Vorbești serice? Nu înțălegi că ţi-am făcut o scenă pentru a 
ajunge la declaraţia ta? 
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El o îmbrățișe cu putere ia piept cum o ținea pe genuncli. 

— Dragă, înțăleg, și nu am nici o nevoe de o declaraţie anume 
din partea ta. Te ştiu, te cred, te simt curată. Dar atunci şi teoria cu 
prăbușirea morală din vremea războiului e tot numai o înscenare teo- 
vetică? 

— Din păcate, nu! E convingerea mea, e, dealtfel realitatea. O să 
vezi şi tu, îndată ce vei privi în jurul tău. Surt chiar câteva tamilii 
cunoscute la noi, dacă nu sau dat până acum la fund în fața lumii. 
Barca lor abia se mai ţine la suprafaţă. Sunt divorțun în pregătire, 
sunt bănueli împrumutate, a intrat iadul în multe case. O să afli şi 
tu în curând. 

— Mi-ai putea spune vrun caz? 

— Aş putea, dar nu-ţi spun. Nu-mi place să descopăr nenoro- 
cirile altora. Acum, închipue-ţi tu ce alta ar [i viata tuturor acelora care 
azi sunt în iad, dacă la întoarcerea bărbaţilor acasă ar fi putut toată 
lumea să se lămurească aşa cum am făcut noi doi! Pentrucă socot această 
lămurire de cel mai mare preţ pentru continuarea unei căsătorii între- 
rupte patru ani. 

— Cred şi eu! 

E Itu închipui că ştii, dar sunt sigură că nu te gândeşti la ceea ce 
mă gândesc eu! 

— Să auzim! zâmbi bărbatul. 

— Da, această lămurire sinceră şi categorică e singurul început 
temeinic al reluării traiului conjugal. De-acum ţie n'o să-ţi mai pese 
dacă vei auzi vorbindu-se verzi şi uscate despre mine. Şi vei auzi cu 
siguranţă! Am destule prietene în oraş cari vor avea o deosebită plă- 
cere să-ţi facă aluzii şi însinuări. Ba că m'au văzut plimbându-mă cu 
ofiţeri, ba că am luat masa la restaurant cu directorul de bancă Nichita; 
ba că la un concert am flirtat toată seara cu judecătorul Herbert; ba 
că mau văzut la cofetărie cu roiuri de tineri în jurul meu. 

Da, am trecut prin toate acestea, dar curată, fără nici un gând 
rău: afaceri sau distracţii nevinovate. Mi se mai destindeau şi mie 
nervii, încordaţi continuu de grijile gospodăriei, încât uneori aveam 
sensaţia că sunt bărbat, nu mai sunt femee. Ce vreai? Trebuia să mai 
trezesc şi feminitatea din mine, să nu mă găsești înţelenită la înapoiere. 

Notarul izbucni într'un râs cald, adânc de înflăcărarea cu care 
vorbi Emilia. Simţea că nu era decât avântul sincerităţii, și nu o 
pornire de autoapărare. 

— Văd prerogativele pe cari mi le aduc mie lămurirea cinstită 
dintre moi îm punctul esenţial al căsătoriei; dar care e beneficiul tău? 

— Al meu? E foarte mare! Se vor afla zeci de iînşi cari să-mi 
face aluzii trăgând cu ochiul la tine, despre cum te-ai purtat în războiu 
și în prinsoare. De-acuma, pot să-mi spună ce vor vrea. Nu-mi pasă. 

Apoi, după un restimp de gândire continuă: 

— Trebue să ştii că cele mai multe nenorociri, sau şi numai trai 
rău în faanilii, au început din asifel de insinuări din partea străinilor. 
Când nu eşti sigur de tovarăgul de viaţă, orice aluzie răutăcioasă e 
un ghimpe la inimă. 
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— Dragă Emilia, mi-ai spus mai înainte că am rămas tot un 
copil naiv, şi că deaceea mă iubeşti. Acum, dă-mi voe, să-ţi întoze com- 
plimentul. Oricât ai fi de multeştiutoare, şi ori cât ai fi dotată cu 
simţul practic al vieţii, eşti și tu încă un copil... lu suflet, un copil ado- 
rabil! Totuşi să ştii că unele din observaţiile tale m'au pus pe gânduri. 
Problema aceea a prăbuşirilor morale din războiu, cari rămân ca an 
venin în trupul societăţii, şi continuă să o descompună şi după închee- 
rea păcii. Câteva cazuri am văzut şi eu încă în Moldova, în vremea 
covalescenţei. Şi mă gândesc că dacă şi în alte ţări, veninul lăsut 
de războiu, poate fi primejdios în vremurile de pace. La noi poate 
ajunge catastrofal. La noi e vorba de o întemeiere nouă de tară, de o 
nouă aşezare a întregei societăţi. Noi va trebui să clădim pe temeiuri 
sănătoase. Noi nu avem de cârpit sau de umplut spărturi, ci de ucrat 
o clădire nouă. 

Cazul cu subnotarul nostru și alte câteva cari mi-au venit la cu- 
noștinţă, mă pun pe gânduri. S'ar părea că nu punem la temelii piatra 
tare de care e nevoe: competența, pregătirea, cinstea, meritul, iziran- 
sigenţa morală care ne-a caracterizat înainte de război. Noi nam ştiut, 
bunăoară, pân'acum ce însemnează protecția, nici câștigul ilicit. Mi-a 
spus tatăl tău despre nişte afaceri ale unora... Dar mui bine să nu 
mai vorbim. Să sperăm în bine. 


III 


De o lună lon Mărginean îşi luase în primire biroul său notarial. 
Nu i se puse decât o singură piedecă: prefectul, primpretorele slăruiră 
din răsputeri să meargă ca primnotar județean: aveau nevae de oameni. 
Tocmai ce-i spusese și Emilia. 

Dar el opuse o resistență categorică: nu putea părăsi satul! Cel 
puţin acum nu! Abea se sculase din boală, de fapt era o întoarcere de pe 
marginea mormântului, — cum știa şi prefectul şi primpretorul, —- şi 
avea încă nevoe cel putin un an de odihnă completă. Biroul notarial cra 
sinonim cu această odihnă, cunoştea din fir în păr toate lucrările, şi erau 
pentru el numai o jucărie. Într'alt post trebuia să se pregătească, să 
studieze, va avea de deslegat și de condus probleme mai vaste. Ar fi 
nevoe de o încordare, care acum nu i-ar putea face nici un bine. Asa 
spun și doctorii. 

Apoi mai era economia, pe care nu o mai putea lăsa tot în sarcina 
soţiei. I-a fost prea de ajuns patru ani. Aduse aceste și multe alte argu- 
mente încă, pentru a putea refuza olerta măgulitoare. Numai imotivul 
de căpetenie nu-l aduse: nu avea de gând să părăsească satul, nici după 
un an, cui le-a spus lor, nici mai târziu. 

Se părea că fu înţăles de către cei doi superiori, pentrucă nu-i luară 
în nume de rău refuzul, şi se despărțiră prietenește. 

Porni vesel spre casă, dar totuşi cu un fel de nedumerire și mus- 
trare în suflet. Nu se putea îndoi de sinceritatea și seriositatea celor doi 
superiori când îi spuseră că era într'adevăr nevoe de oameni cu piegătire, 
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şi că ar fi un obligament, o datorie naţională ca toţi cei capabili să pună 
o mână la opera de clădire a statului. Chiar cu sacrificarea altor interese. 
De mustrarea din suflet putu scăpa pe drum numai gândindu-se că are 
întradevăr încă nevoe de linişte pentru a se întrema de tot, și că satele 
încă nu pot fi părăsite de toate elementele bune şi pregătite, fiind și 
acum tăria noastră tot la sate. Era convingerea pe care i-o spusese și Emi- 
liei, şi care, fiind sinceră şi puternică, îi ajută să-şi risipească neizme- 
rirea și mustrarea. Da, aveau dreptate şi cei doi superiori: ar fi o datorie 
naţională ca fiecare să-şi dea concursul la organizarea cea nouă. Dacă-l 
refuză cei pregătiţi, cei capabili, nu-i altă soluţie decât să umplă locurile 
cu cine pot. Şi atunci, cine anai are dreptul să critice? Dar află şi aici o 
scăpare: el nu era pregătit decât pentru slujba ce o îndeplinea. E adevă- 
rat că făcuse trei ani şi la drept, dar nu avea decât cele două examene 
fundamentale... Poate să-şi completeze studiile? Ei, ce-i mai vine și lui 
în minte! In primul rând îi place satul acesta unde are casa lui și o: 
moşioară, unde ar putea trăi şi fără nici un salar. In al doilea rând: 
cum să mai înveţe acum când are ireizeci şi doi de ani, şi un copil de 
șapte ani? Ar râde și curcile de el! Inchee tot zburiumul, mai mult de 
suprafaţă, cu sentința: «Nu vor rămânea pe loc fără de mine! Vor alta 
zece în locul meu!» 

După o săptămână de muncă în birou reuşi să facă ordine, și să 
intre în matca îndeletnicirilor lui de toate zilele. Avea acum, uneori, 
sensaţia că a lucrat mereu aici, că în continuitatea oficiului nu a inter- 
venit nici odată acel gol de patru ani şi mai bine. Se simţea în putere, 
și lucrul îi făcea bine. Avea o satisfacţie de câte ori punea de-o parte con- 
deiul, terminându-se orele de birou, şi pornea, înainte de masă să dea e 
raită pe la moșie, care era în nemijlocita vecinătate a satului. Avea acum, 
ca şi înainte de războiu, două slugi, unul mare la economie, altul mic 
care păzea vitele. Se terminaseră arăturile şi semănatuel de primăvară, și 
el privea cu bucurie cwm se împânzesc arăturile negre cu ace verzi şi 
blonde. Numai porumbul nu era încă răsărit. 

In birou nu putu reținea multă vreme pe bătrânul pensionar Ilie 
Nicoară, 

—— Lasă-mă în păcatele mele, domnule notar! Mai mult încure 
decât ajut. Imi tremură mâna şi fac nişte laba gâştii pe hârtie, încât mi-e 
mai mare rușinea. Nu mai pot face adunări fără greseli, ca pe vremuri. 
Uneori adun aceeaşi coloană de cifre de zece ori, şi de fiecaze dată ajung 
la altă sumă. Nu mai sunt bun de nici o treabă! L-am spus dela 
domnului primpretor. Dar dumnealui a stăruit, cică-i lipsă de 
pricepuţi! Ce folos de pricepere dacă nu te mai ajută puterile... şi tusea 
asta, adause el, bolbhorosând în ea... Tusea bătrânilor, vestirea morţii! 
Drept spunând acvim că am văzut cu ochii mintnea, nu-mi mai pasă nici 
de moarte, când mi-o aduce-o Dumnezeu. 

Totuşi lui Mărginean îi reuşi să-l mai reţină trei săptămâni până 
putu afla un ajutor în cancelarie. Şi-l reținu mulțumită chiar apelului 
ce-i făcu la patriotismul lui. «Toţi suntem datori să dăm o mână de aju- 
tor la organizarea cea nouă». Era exact apelul la care el nu se supueese. 

— Dar cine zice că nu suntem datori? — se supără bătrânul Ni- 
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coară... Am făcut ce-am putut. Dar acum a dat Dumnezeu de te-ai făcut 
sănătos. Nu mai ai nevoe de o piedecă în drum. 

Omul aflat era şi el în vrâstă. Era un slovac beţivan, pripăşit cine 
ştie cum prin Transilvania. El spunea că a venit înainte cu douăzeci şi 
cinci de ani cu un notar evreu, adus din slovăcime unde-şi făcuse mari 
merite patriotice, într'un sat românesc din Bihor, unde oamenii se îm- 
potriveau din răsputeri la deschiderea unei şcoli primare ungurești. 

Trecuse prin multe birouri, din pricina beţiei nu era ţinut de cât 
vrea, cât se silea să nu se lase dus de patimă. Dacă începea să bea, nu 
se mai putea opri, nu mai dădea cu săptămâna prin birou, se certa şi 
se bătea cu cine-i eşia în cale. 

Il chema Svoboda, Paul Svoboda, şi era un om de statură mijlocie, 
îndesat, gros, c'o faţă buhăită vineţie. Nu mai avea decât trei sau patru 
dinţi în gură. EI spunea că i-a scos dentistul într'o aprindere a fălcilor, 
dar mai probabil că-i săziră de pumnii primiţi în bătăile lui de beţivin. 

Se pricepea la lucrurile dintr'o cancelarie notarială şi câteva zile 
lueră cu înfrigurare. Vorben însă foarte prost româneşte, şi seria şi 
mai rău. 

După vr'o săptămână veni afumat lu birou, nu pentru a se pune la 
lucru, ci pentru a-i spune notarului: 

— «Noi slovacii şi voi românii am ajuns deasupra ungurilor». Şlo- 
bozi o înjurătură ordinară asupra acestora din urmă şi-i încărcă de epitete 
imfamante... «Ne-a ajutat Dumnezeu şi nouă odată. Avem țara noastră 
cu fraţii noştri cehi, aveţi ţara voastră. Pentru ce mai rămân eu aici, un 
miserabil de scriitor într'o cancelarie notarială, când acasă, în țara mea, 
sunt aşteptat să mă numească prefect? Nu mai pot rămânea. Şi de aceea 
te rog, domnule notar, să nu te superi: diseară plec. 

Mărginean nu băgă dela început de seamă că era puţin ameţit, 
şi-i răspunse. 

— Eu nu pot avea nimic împotriva plecării dumnitale, dar e obi- 
ceiul de a da un preaviz pentru a-mi vedea de alt ajutor în birou. 

— Eu nu dau nici un preaviz. Eu plec când vreau şi unde v:enu. 
Dar acum plec acasă pentrucă noi slovacii avem ţara noastră. Drept că 
nu înai ştiu slovăceşte, cum știzm în copilărie, ticăloşii aceia de monvoli 
ne-au furat şi limba. Dar o. so învăţ iar. Svoboda Paul e un om cu mintea 
ageră şi învaţă uşor. 

Vorbea unguseşie. Notarul băgă de seamă că ochii i-s tulburi şi 
roşii împrejur. Simţi şi mirosul bărturii. 

— Im cazul acesta ești liber să pleci domnule Svoboda. 

Omul rânji prin știrbătură. 

— Am ştiut eu că ne înţălegem. Noi slovacii și voi românii suntezn 
fraţi... Am fost împreună robii ungurilor, împreună ne-am eliberat. 

Ii întinse mâna şi-şi luă ziua bună. Apoi porni spre uşe. 

Mărginean voi să mai spună un cuvânt. apoi se resgândi. Voi să-i 
spună că omenia ar cere să-i restitue cel puţin jumătate din salarul ce i-a 
avausat pe e lună, dar îşi zise că dela unul care pleacă acasă să se fură 
prefect. nu se cade să-i mai ceară. Dumnezeule! Prefect, el prefect! De- 
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sigur era mai beat decât bănuia notarul. Ori și în Cehoslovacia era aşa 
de mare lipsă de oameni cum se spunea că este aici? 

Svoboda nu plecă însă nicăiri. Din cancelaria notarială se duze 
direct la; cârciuma cea mai apropiată şi se înfundă acolo. 

Bea numai rachiu de cel mai tare, totuşi în șase zile, mutându-se 
dela o, crâșmă la alta îşi bău întreg salarul de pe o lună, şi mai pierdu 
un dinte într'o încăerare cu omul cel mai beţiv şi mai nărăvaş din sat, 
cu Sânu Pintea cu care bău în tovărăşie cele două zile din urmă. 

Notarul nu mai putu asculta de rugăminţile lui să-l reprimească în 
slujbă. Angajă pe un învăţător pensionat, dintr'un sat vecin, care avea 

scrisoare frumoasă şi fusese vestit în vremea lui ca tare în aritmetică. 

— Eu te credeam de mult acasă, în Cehoslovacia, domnul» Svoboda, 
şi-mi ziceam că poate ai şi fost instalat prefect. 

— «Eh! dracu” prefect», răspunse el în româneasca lui stricată. 
«Nu mai fi io, nici notar, da? prefect, cât lume! Am io drac aci la foale, 
şi aci — şi arătă gâtlejul. «A-la nu lase!» 

Treaz fiind înţălese şi el că notarul nu-l mai poate reprimi; îi ceru 
câţiva bani de drum şi porni mulțumindu-i. Notarul veni la fereastră să 
vadă nu iea din nou drumul crâşmei. Dar omul trecu, cu capul în piept, 
pe lângă cea dintâi crâşmă şi luă drumul către gară. 

Cu noul cancelarist Vasile Negru avu puţin de lucru până-l introdu- 
sese în lucrările de birou. Pensionarul era încă om în virtute, inteligent, 
aşa că prinse în grabă felul de-a espedia lucrările curente. Pe cele mei 
grele rămase să le facă notarul, afară de conspectele de contribuţii. In 
cifre învățătorul era într 'adevăr tare. 

Aşa că după două luni lucrările mergeau strună, notarul fiind foarte 
mulţumit cu el, şi liniștit că a aflat în sfârşit un om care cel puţin zece 
ani putea să facă încă bună ispravă, și pe care nimic nu-l putea îndemna 
să plece. Era singur cuc; un fecior, candidat de advocat, îi murise în răz- 
boiu; o fată nemăritată se curăţase în epidemia de gripă, iar nevastă-sa 
se odihnea în cisnitirul satului de zece ani. Pe lângă toate acestea pensia 
lui era o sumă ridicolă. 

Ion Mărginean în timpul verii avu vreme să-şi vadă şi de gospodărie, 
deşi Emilia nu prea lăsa frânele din mână. Avu o recoltă frumoasă de 
grâu, orz şi ovăs; făcură mult fân şi otavă, iar cucuruzul făgăduia belsug, 

KI abea acum îşi dădu seama ce spor însemnat representa pământul 
cumpărat de Emilia în cei patru ani. Aşa că fu. bucures când Fimilia, 
într'o seară, îi spuse: 

— Ştii că mai avem o sumă de bani puşi de-o parte din recolta 
îrecută şi vitele vândute. Eu aș fi de părerea să mai adăugăm din ce vom 
vinde anul acesta, şi să mai cumpărăm pământ. Am băgat de seamă că 
pretul banilor scade mai tare și mai repede decât în cursul războiului. 
Crește vertiginos prețul tuturor lucrurilor, deci şi al pământului. Cu banii 
ce-i aveam în Octombre trecut puteam cumpăra cel puţin trei jugăre. 
Azi nici două, şi mâne poate n'ar mai valora decât un jugăr. 

— Sunt cu totul de părerea ta. Se pare că vom avea un fel de 
înilaţie a banilor. Apoi nici moneda nu e încă unificată. Nu se ştie la ce 
preț se va schimba coroana. E firesc însă că leul va fi favorizat. 
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_— a asta nici nu m'am gândit. E un motiv mai mult să investirn 
banii în pământ. 

_—— Cred însă că greu se vă găsi pământ de cumpărat. Cine vinde în 
lipsa asta de stabilitate a banului? 

— Eu am și aflat, spuse triumfător Emilia. 

— Eşti nepretuită! Dela cine? 

_—— Dela cineva care vrea să-şi cumpere 6 casă la oraş și are aici 
gapte jugăre de pământ într'e singură tablă. E controlorul financiar Va- 
sile Pop, — acum a ajuns în slujbă mare la administraţia financiară. 
Are moştenire dâla părinti, aici în hotarul nostru încă șapte jăgăre. Zece 
le-a vândut încă înainte de zăzboiu. El nu va face un târg rău. Investește 
banii într'un imobil orășănese, şi-mi spunea că acum se pot cumpăra la 
oraş case încă destul de ieften. 

Vândură din recoltă, o pereche de boi grași, niște porci, ridicară 
depositul dela bancă și făcură târgul. 

Moșioara lor se rotunjea acum la patruzeci și două de jugăre. De 
reforma agrară nu aveau a se teme. Pe hotarul comunei erau două mari 
latifundii. Se fixaseră trei jugăre lotul de improprietărire, ajungea a tori 
cei îndreptățiţi şi mai rămânea. 

— Iată la ce m'am gândit şi mai mă gândesc eu, zise Emilia înt:'o 
seară dela sfârșitul lui Octomvrie. Noi vom trăi aici până la moarte sau 
până la pensionarea ta. S'ar putea totuşi întâmpla să fim nevoiţi să ne 
mutăm la oraș în cazul că nu vei mai putea resista la apelurile 'ce ţi se 
fac mereu. Dar și în cazul că noi rămânem aici, copiii noştri cu sigur- 
ranță nu vor mai trăi în sat. Alte perspective se deschid azi. Ori când 
putem valoriza moșioara noastră, fie pentru a cumpăra o casă la viuș, 
fie pentru zestrea fetei. i 

— Eşti o femee cuminte şi te gândeşti la toate draga mea. Cât despre 
mine, cred că voiu rămânea definitiv la postul meu. Dacă am rezistat 
până acuma la propunerile ce mi s'au făcut, cred că voiu rezista şi în 
viitor. Nu mă ademenese înălțimile. De altfel, vezi și tu, în cele din 
urmă două luni nu mi s'au mai făcut oferte. Locurile se umplu încetul cu 
încetul. Cu buni, cu răi, cu oameni pregătiţi ori mai puţin pregătiţi, indi- 
ferent. Dar mi se pare că nu sunt de aceeaşi părere cu tine privitor la 
copii, adause el şi o umbră îi trecu peste față. «Nu mi-ar plăcea de loc 
ca neamul nostru să rupă toate legăturile cu satul, cu pământul. Peniru 
ce n'ar putea fi Ionel notar în locul meu, sau preot aici în sat? Nu-mi 
vine să mă gândesc ca moşioara noastră să ajungă pe mâni streine. Apoi 
eu nu mai am. fraţi sau surori. Părinţii mei sunt bătrâni. O să rămână o 
avere frumuşică şi în urma lor, şi o vie foarte bună. Perspective în Ro- 
mânia mare? Alte perspective pentru un intelectual? Desigur că se des- 
chid, şi se vor mai deschide. Dar să mă crezi şi pe mine: o slujbă într un 
sat, în care poți fi folositor poporului, când mai ai şi o moșioară ca 
a noastră, cred că nu-i de schimbat nici în viitor cu o situaţie la oraş. 

— Nici eu nu pot avea nimic împotriva unui asemenea plan. Mă 
gândesc însă pe ce drumuri va apuca generaţia nouă ce se ridică. Jude- 
când după tineretul de azi cred că ţi-ai dai și tu seama, — deşi te intere- 
sează prea puţin de exodul lui precipitat dela sat la oras. Ce atitudine: 
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wor lua copiii de azi peste cincisprezece-douăzeci de ani, nu putem ști. 
Dar e de bănuit că vor alege orașul. 

— Cred că atitudinea lor va atârna de creşterea ce le-o dăm, Fami- 
lia. Şi apoi nu uita că şi după mine şi după moşii tăi, copiii noştri tre- 
bue să aibă rădăcini adânci în pământ, legături indestructibile cu satul. 

— Aşa ar fi natural, dar nu vezi tu tineretul de azi care fuge dela 
sate? Toţi, sau marea lor majoritate, suni fii de plugari; s'au pregătit 


pentru cariere legate de sat: învăţători, notari, preoţi, medici ruzali. 
Afară de preoţi, — dar chiar dintre ei unii şi-au părăzii preoţia pentru 
alte slujbe la oraş — toţi ceilalți dau năvala la oraş. Unii caută posturi 


de învăţători la oraş, alţii de medici, iar notarii slujbe administrative 
mai înalte. Şi, cum ştii acum şi tu, exodul acesta e susținut mai ales de 
tineret, ba şi de unii cari nici nu şi-au, terminat încă studiile. 

Ceea ce spunea Emilia era adevărat. Noiarul ştia că din pretura lui, 
dintre zece notari dinainte de războiu, nu mai rămăseseră în vechile 
postusi decât patru, și aceștia toţi mai în vârstă. El era o esceptie, cu anii 
lui rămânând mai departe la sat. Auzise şi de vr'o trei preoţi din împre» 
jurime cari luară slujbe administrative la oraş. ÎInvăţătorii tineri se 
băteau de pe acum pentru posturile dela oraş, deşi se înfiinţaseră multe 
nouă. Alţii, ca şi unii preoţi mai tineri se înscriseră la cursurile de cu- 
rând înfiinţate pentru a se pregăti ca profesori pentru şcolile secundare. 
Medicii tineri din circumscripțiile rurale fură absorbiți aproape toţi de 
posturile nou creiate în oraşe şi la diferite instituţii. Socrul său, deşi pen- 
sionar, nu fu desărcinat nici acum de însărcinarea ce-o primise în vre- 
mea epidemiei ce gripă. 

In tot decursul lunilor de vară constată şi el exodul dela sate la 
oraş al intelectualilor. Unii erau solicitaţi, ca și el, să eontribue la orga- 
nizarea ţării celei noui, alţii însă, şi anume cei nai înalţi, se grăbeau ei 
să părăsească satul şi să se înprămădească la oraş. 

De când îşi reluă slujba de notar, până în toamnă, lon Mărginean 
abea se duse de două ori în oraşul de reşedinţă. Pentru a nu se întâlni 
cu prietenii, cu cunoscuţii, cari, în diferite slujbe de conducere, îl îndem- 
nau mereu să vină şi el la oraș, dar mai ales pentruică se simţea atât de 
bine acasă, după atâta înstrăinare, încât nu voia să tulbure pzin nimie 
pacea şi liniştea în care părea că se renaşte. Era, de multeori, de-o, vese- 
lie şi naivitate ca pe vremea când se întorcea în vacanţa cea mare, 
dela şcoală. In lunile de vară se desbrăca la cămașşe, intra în rândul mun- 
citorilor la fân, croia, ca pe vremuri, căpițele, ori, la secere, clădea cru- 
zile de snopi cu o pricepere de care se mirau secerătorii. Aroma fânului 
proaspăt, al snopilor de grâu, intra în el cu o ptuere nouă. Se simţea 
mai sănătos ca oricând, şi se depărta cu greu din mijlocul muncitorilor 
când îşi aducea aminte că are lucruri urgente de isprăvit la cancelarie. 

Avea sensaţia că nimic nu s'a schimbat în lame și ţară, şi, nu-şi 
dădea seama de ce se complăcea în sentimentul acesta, și uneori se forţa 
să nu-l părăsească. Avea un sentiment vag că e mai bine aşa, şi înconjura, 
de câte ori putea, toate prilejurile cari îl puteau pune în contact cu rea- 
litatea. Presimţea par'că, înfierat, că dacă va lua legături reale cu îm- 
prejurările de azi, sar risipi farmecul întoarcerii sale acasă, liniştea şi 
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fericirea ce le simţea în apropierea soţiei şi a copiilor, în mediul în care: 
crescuse şi trăise. Şi nu voia să piardă această dulce şi intensă mulțumire 
de a fi acasă, și de a lucra în domenii cunoscute, ceea ce trăsese o punte 
solidă între trecut şi present, peste prăpastia care fusese războiul și cei 
patru ani de înstrăinare. 

El simţea că are nevoe în această reîncepere a vieţii, nu numai 
pentru refacerea deplină a unei sănătăţi trupeşti așa de crâncen zdrunci-- 
nate, ci şi pentru însănătoșirea lui spirituală. Pentrucă războiul și prin- 
soarea îi deschise multe răni şi în sufletul său. 

In cele dintâi luni după ridicarea lui din cea de a doua gripă, se 
trezea adeseori în birou cu condeiul înţepenit între degete, refuzând de 
a mai serie, și ochii lui priveau departe prin peretele din faţă. Aşa 
cum în emoții mari ți se tot ridică un nod în gâtlej, îl înghiţi și el revine: 
din nou, se ridicau în el amintiri din războiu şi din prinsoare. Lupte 
de patrule, bombardamente de artilerie, putrezirea în tranșee, necurăţia 
în care trebuiau să trăiască, roși de insecte, foamea, groaza morţii, ne- 
bunia ce-i cuprindea la atacurile cu baioneta, — erau tot atâtea imagini 
cari î se ridicau, lucrând, din subconștient, ca nişte noduri materiale în 
grumazi, pe care le înghițea, dar cari reveneau mereu. Și, dacă ar fi fost 
numai imaginea materială! Dar ceea ce-l făcea să rămână cu condeiul în- 
cremenit şi să privească întins prin perete, erau mai ales stările sufle- 
teşti creiate de realitățile de atunci: gândurile, sentințele, sentimentele 
pe cari atunci le credea inapelabile, definitive, şi cari acum, întorcându-se 
în conştiinţa sa, o tulburare o rănea, dând asalturi să-i întunece lumina 
şi să-i tulbure pacea din suflet. 

Astfel se trezea, lucrând, că se gândeşte la nimicnicia omului în 
lume şi la deșertăciunea vieţii omeneşti, cu revolta pe care o simlea în. 
tranșeele pline de noroiu, în cari încremenea, alăturea de camarazi, zile 
şi nopţi dearândul. Blestemată îi părea atunci viaţa omului în lume şi 
fără nici un rost, decât poate acela de a fi obiectul bătăii de joc pentru 
cel Atotputernic. De nenumărate ori își spuse el, care înainte de răzhoi 
nu se gândi niciodată la lucrurile acestea, că omul e cea mai nenorocită 
ființă din lume. Ar fi voit să fie un arbore, un fir de iarbă, o piatră, saw 
chiar mocirla în care putrezea, numai om nu! 

Se gândia atunci, cu primejdia de moarte în față, la rostul omului 
în lume, și nu-i află niciunul. Nu mai credea în nici o superioritate a spi-- 
ritului, dacă omul are într'adevăr spirit, când prin el oamenii își fac viața 
mai chinuită şi mai insuportabilă decât animalele necuvântătoare. Nu 
mai vedea nici o ţintă a oamenilor pe care ar urmări-o conștienți, 
afară de a se masacra ca niște ființe pe care le apasă un blestem 
greu şi neînțeles. Nu mai înțălegea nici rostul credinţii în Dumnezeu. 
dacă el îngăduia: o degradare a omului subt animalitate. Nu mai avea 
rost nici o muncă, nici o sforțare, nici o creiaţie, dacă omul își distruge 
singur nu numai lucrul mânilor sale ci însăşi viața. Nu există decât înt 
neree, nenorocire și moarte! 

Toate acestea erau atunci sentinţe definitive, inapelabile pentru el. 
Se coborâseră adânc în conștiința sa, şi zăcură acolo, ca o baltă puiredă 
și pestilenţială, în cursul celor patru ani de războiu și de prinsoare.. 


întu- 
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I se părea că omul din el, care a pornit de-acasă a murit de mult, precurm 
murise în toți camarazii lui. A ajuns și el, şi ceilal 
armele pe cari le ţineau în mână. 

In Rusia, în mijlocul revoluţiei, îi păru, la început, că există un 
mijloc de-a elibera pe om de întreaga tragedie a existenţei, de a-i răpi 
libertatea şi de a-l duce să se ucidă împrumutat. Dar repede îşi dădu 
seama, din ororile revoluţiei tot aşa de mari ca şi ale războiului, dacă 
nu le intreceau, că omul nu poate scăpa de nenorocire, că nu-şi poait 
păstra libertatea, şi că e o zădărnicie ori ce încercare de a trăi după 
legile spiritului, ale raţiunii, şi ale bunului simţ. 

Toate aceste concluzii îi întunecară viaţa. Spiritul său nu mai reac- 
ționa, ci numai trupul pentru a se feri de moar e, pentru a lupta cu 
boala, pentru a avea cu ce se hrăni, 

După ce veni în Moldova viaţa lui se mai lumină, dar de coşmunrul 
depozitat în fundul conștiinței, nu putu scăpa definitiv. Și, iată, acvun 
constată că până azi încă nu e vindecat de ranele acestea ale sufletului, 
de gândurile întunecate, de pesimismul acela desnădăjduit care acum 
nu mai avea nici un rost. Acasă, în contact cu viața de altădată, pe care 
a înțăles 'o totdeauna ca o luptă pentru biruință, ca o bucvzie, nu ar mai 


Îi avut nici un rost să-și aducă aminte de gândurile negre din războiu şi 
din prinsoare. 


ți, nişte maşinării ca și 


Dar ele se ridicau, nechemate de nime, din când în când, şi se 
puneau deacurmezişă! vieţii, a muncii, a strădaniilor sale. Veneau nu nu- 
mai ca o ainintire a celor de atunci, ci przâud întrebările lor ca pentru 
Ziua de azi. Ce rost are însănăteşirea Îui dacă odată tot va muri? Ce rost 
are zdroaba lui nonă pentru oficiu şi pentru moşie, dacă e deșertăciune 
lot ce este în viaţă? 

Da! EI îşi dădea bine seama că erau răni ale spiritului cari încă 
nu erau vindecate. Şi pentru vindecarea lor simțea că are nevoe impe- 
rioasă de mediul acesta cunoscut: de cerul satului, de pământul lui, de 
aerul în care a respirat, de revenirea la concepţia de viaţă în care u 
crescut, pe care şi-a format-o aici în mediul natural cunoscui, între 
oameni cunoscuţi. 

Când se oprea cu condeiul în mână luat de adierile tulburi ce se 
ridicau din subconştientul său, nu mai rămânea în birou, ci eşia, orice 
vreme ar fi fost, pe câmp şi umbla un ceas ori două, până se înseniua 
din nou şi simţea revenindu-i pofia de viaţă. 

Natura, cu toate frumuseţile şi puterile ei, era pentru el botezul 
vare-l învia pe sine cel adevărat, și prin care recunoștea adevărul cars 
)-a fost temelia vieţii sale dinainte de războiu. 

Fie că soarele se ridica strălucitor pe cer, fie că se revărsa din nori 
potop de apă, fie că băteau vânturile, fie că era senin sau se alungau 
norii pe cer, sensibilitatea lui prindea acel mister din infinit, pe care 
hu-l înţelegea, dar care-i spunea că lumea, şi toate câte sunt în lume, au 
un rost: să trăiască, să lupte, să învingă. Toate au un destin pe care 
trebue să-l urmărească, toate sunt fericite câtă vreme îl urmăresc îndepli- 
nind legile firii. Dacă omul e uneori cea mai nenorocită fiinţă din lume, 
e de vină el care încalcă aceste legi. Cine a inventat războiul cu iadul lui, 
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cine dușmănia dintre oameni, dacă nu omul care nu rămâne în cadrele 
acestei măreţe arhitecturi şi organizaţii universale? 

Ion Mărginean n'a prea cetit cărți de filosofie. Dar moştenize dela 
părinţii şi strămoșii crescuţi între legile şi minunile naturii, acel simţ 
just de observaţie şi de orientare, care pare un dar al cerului pent:u toți 
cei cari trăese cu ochii aţintiți asupra minunilor sale. Era un simt ne- 
falşificat de nici o teorie, era însuși instinctul sănătos, care irage mai 
mult în cumpăna vieţii şi a integrității spirituale decât toate cărţile de 
filosofie. Era, desigur, o argumentare simplistă aceea care-i fixă linia de 
gândire și de acţiune, concepţia lui de viaţă, dar era linia cea adevă- 
rată, care nu putea fi întronată fără putinţa de reculegere nici chiar se 
nenorocizile şi suferinţele cele mai grele ale vieţii. 

Notarul se întorcea recules, cu puterile revenite, după asifel «e 
luare de contact cu natura. Gândurile negre se duceau la fund, și reve- 
neau din ce în ce mai rar, când se oprea cu condeiul în mână la bi- 
roul lui. 

Işi dădea bine seama că această alungare a strigoilor şi recontortare 
spiriiuală, nu era posibilă decât aici, acasă, ca şi deplina lui iniremare 
tvrupească. Și de aceea se feria de gândul că odată poate tot va trebui 
să asculte stăruințeie care î se fac. 

Acum avea un singur scap, un singur ideal, să fie acasă, să se 
bucure de acest «acasă» la care a râvnii atât de mult după ce afla că sația 
şi copiii săi sunt în viaţă. 

De multe ori se gândea la motivele cari îi determină ve atâţia să 
părăsească satul şi să meargă la oraș, să-și caute posturi chiar cand iu 
erau solicitaţi de nime. Şi adeseori se opria asupra celor spuse de ne 
vastă-sa, de Emilia, în legătură cu frângerea ordinei moraic «tin cursui 
războiului. Ea nu cunoscuse războiul decât în urmările lui dela spateie 
frontului. Şi totuşi a: înţăles că ceva s'a frânt în sufletul eocietăţii, și ana- 
maliile observate isvorăse din această înfrângere. 

Desigur a fost o înfrângere, îşi zicea el, şi pe front și în spatele 
frontului. Dar era a legii morale, a conştiinţei, cum i se părea ei, ori 
a întregei concepţii de viaţă pe care au avut'o oamenii mai înainte? 
Iată el, de-o pildă, n'a furat, n'a jefuit în războiu deşi i s'au dat destule 
prilejuri, şi adeseori era rupt de foame. Nu s'a atins nici de fernei, deşi 
ocasiunile n'au lipsit. Totuşi dacă ar fi început viaţa de dupa răzbviu în 
suflet cu toate gândurile negre ce-l obsedau atunci, unde ar Îi ajuns, ce 
ar fi putut face? Cu conșiiința de atunci că nenorocita viată a omului 
în lume se reduce la adăpost, îmbrăcăminie şi hrană, că nimic altveva 
nu are importanţă fiindcă restul e zădărnicie, dacă ar fi intrat cu această 
convingere în noua viaţă, nu ar fi fost firesc să alerge şi el cn alţii după 
slujbe bine plătite, după venituri mari? Și cei cari aleargă, cari dau 
năvală la oraşe, părăsindu-şi umilele slujbe dinnainte de războiu, ar face 
aşa dacă nu s'ar grăbi, ci ar lua mai întâi contactul cu ei înșiși, cei 
dinnainte de războiu, ducând o punte peste el, între trecut și prezent, 
pentru a avea prilejul, ca şi el, să se însănătoşeze de boala spirituată 
contractată în războiu, din contactul cu trecutul, cu concepţia de viaţă 
în care au crescut, în care au trăit şi au luptat înainte de răzhboiu? i 
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Evident, dacă intră în noua viaţă aruncându-se în ea, cu toate rănele 
spirituale aduse din războiu sau din prăbuşirea morală dela spatele fzo:- 
tului, ce muncă vor putea ei presta? Cine va recunoaşte adevăratei» va- 
lori, dacă cei puși să le selecţioneze, sunt înșiși bolnavi sufletește, aşa 
cum au eşit din războiu? Se gândi din nou la cazul neisprăvituiui de 
subnotar Vasile Muntean, şi de alte câteva asemănătoare, şi-şi zise că nu 
e de mirare biruinţa protecţiei în unele cazuri, când acest lucru s'a prac- 
ticat în tot decursul războiului, iar oamenii nu au simţit necesitatea să-şi 
revină la vechile lor directive de viaţă, să refacă, în ei înșiși, mai întâi 
linia morală înfrântă în cursul marelui cataclism, într 'o formă sau alta, 

li veni gândul, care pe urmă-i păru absurd, că înainte de a se 
trece la noua organizare a ţării, ar fi nevoe ca toţi cei ce vor fi însărcinaţi 
cu refacerea să fie ubligaţi a munci întâi în slujbele veshi, a-şi continua 
ocupațiile avute, pentru a se regăsi pe ei cei vechi, nealteraţi d» pră- 
buşirea războiului. Dar repede își dădu seama de imposibilitatea acestui 
postulat. Cine ar fi făcut noua organizare a statului, care nu euterea 
nici o întârziere? 

EL judeca subiectiv, pornind dela sine însuşi, dela propria ui 
esperienţă spirituală. Pentru el era convins că adevărul, drumul bun, 
era acesta. 


La orice întâmplare aceasta fu dorința şi voinţa sa: 


să rămână 
acasă. 

Alteori gândindu-se mai adânc asupra aceleiași probleme, se în- 
treba nu cumva în teoria pe care şi-o formulase era şi o încercare de 
evadare din cercul unui sentiment de responsabiiitate pe care-l simţea 
că se strânge tot mai mult în jurul lui? 

Intr'adevăr mărginindu-se şi instructiv, dar şi conștient, numit 
la ceca ce representa pentru el noţiunea «acasă», şi la necesitatea de 
zsi lecui toate ranele trupeşti şi spirituale ale războiului, el nu lua ua 
contact seal cu marile împrejurări politice şi naţionale între cari trăia. 
Noua realitate remânească rămânea numai la marginea vietii lui. 
Se întrebă cu un prilej când î se vorbi de-o mare frământare poti- 
tică ce ar fi în ţară, prin ce se deosebește viaţa şi preocupările Jui 
acum când trăia în statul naţional, de aceea pe care a dus'o înainte ce 
războiu? Işi puse întrebarea şi mai iiinpede: dacă după războiu ar fi 
sosit tot subt un regim, străin, dacă ar fi avut postul de notar și aceeași 
moşioară în satul acesta, nu ar fi trăit tot aşa ca și azi? Preocapat să-si 
vindece ranele cu cari sa întors din războiu, să-şi facă slujba cu con- 
ştiinţă, să-și chivernisească moşia? 

Cu ce se deosebia, notarul lon Mărginean în regimul românesc de 
cel de mai înainte? 


E] trebui să recunoască şi să-şi spună că prin nimic. A luat cunoș 
tință de regimul schimbat, redactează acum actele oficiale în româ- 
neste, merge pe linia unei administrații care nu s'a schimbat. Inculo”, 
aşa trăeşte azi, cum ar irăi şi subt vezi străin. 

Constatarea îl neliniști şi îi cauză nepiâ-e un fel de umilire, 
par'că. Zadarnic îşi spunea: dar cum să trăesc? Imi fac datoria. Nime 
nu poate ză fie un mai bun cetăţean decât omul care-și face datoria! 


978 !. Agârbiceanu 


Simţea că vrea să scape prin tangentă. De ce anume? De sentimeriul 
acela de responsabilitate al cărui ceva se strângea tot mai mult în ju- 


rul lui. 

Către sfârşitul Imi Octomvrie când se înzdrăvenise deplin, şi tru- 
peşte şi spiritual, cineva la care ţinea foarte mult, un prieten de pe 
băncile școlii, îl acuză formal într'o convorbire, şi cu toată seriozitatea, 
că ceea ce făcea el era o dezertare dela datorie, un egoism. 

Era tocmai sentimentul care-l neliniștea în timpul din urmă, și 
care nu se precizase desăvârşit, așa cum i se presenta acum. Da! Fra 
un fel de dezertare dela datorie! Nu însă în întălesul precis arăta? de 
prieten, întrucât nu a voit să se mute din sat la oraș, să ocupe o slujbă 
în organizarea nouă a țării, ci în înţălesul că nu se interesa de noua 
realitate românească. Nu citea ziare, nu se interesa de ce se întâmplă 
în țară, nu-l interesau frământările politice. Nu se integrase, cu un 
cuvânt, în noua viaţă a ţării. 

Așa că el protestă în faţa prietenului său, Petru Dunca, advecui, 
şi care împlinea dela unire funcțiunea de directo: de cabinet pe lângă 
departamentul. industriei şi comerțului din consiliul Dirigent. Termi- 
naseră impreună şi liceul, și era să termine şi universitatea dacă Ion 
Mărginean nu s'ar fi retras după trei ani să dea examenul de rota: 
și să ocupe postul pe care-l avea și acum. 

— Egoism! Dezertare dela datorie! Vorbe grele, dragă Petre, și 
nu cred că le-am meritat. In sfârşit eu îmi port slujba, care e verigă 
importantă în lanţul administrativ a] statului. După cum mă ştii, nu 
sunt un om ambitios. Nu râvnesc la situaţii înalte pentru cari nu m'am 
pregătit. Şi mai cred că satul rămâne și pe mai departe piatra de te. 
melie a noului nostru stat. E] nu poate fi despuiat de toate elementele 
pricepute şi pregătite. 

— Desigur, desigur! Cu toate acestea tu înconjuri lucrul ssenţial. 
Te învârţi în jurul lui, şi nu vrei să-l vezi, cum se preface pisica a nu 
vedea șoarecele. E vorba de ceea ce este mai urgent, ceea ce este de 
actualitate. Satul nu se va dezorganiza nici dacă va fi condus de ătea 
oameni cu mai puţină pregătire. Aparatul lui administrativ e simolu, 
cu tradiţie veche. Dar aparatul superior de stat trebue creiat acum. 
E necesitatea momentului. Pe urmă, după ce totul va fi pus pe roate, 
se va putea întoarce, cine vrea, cine nu va fi indispensabil în marela 
aparat, la ocupaţiunile lor de mai înainte. 

Pentru întâia oară îi punea cineva problema subit aspectul acesta: 
să dai un concurs momentan, apoi să te întorci la îndeletnicirile tale. 
Și înțălese numai decât că problema, în felul acesta, e pusă greșit, fals. 

— Dar, dragă Petre, zise el, dacă azi tu sau eu am fi indispen- 
sabil: pentru organismul superior al Statului, am continua să fim gi 
mâne, și poimâne. Organismul nu-i altceva decât oamenii priceputi, 
puşi la locul lor. Cum să te mai retragi la ale tale? Când vei putea? 

Petru Dunca se gând: puţin. 

— Când voza putea pune în loc pe alţii pe cari noi îi precătira 
acum, sau pe alții cari vor fi mai bine pregătiți decât noi. 
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— Dar ceea ce prevezi tu poate să ţină ani, poate să ţină deceriii. 
Nu bagi de seamă adevărul că dacă te-ai rupt odată de slujba ta de 
mai înainte, rămâi rupt definitiv? Peste ani, peste un deceniu, vor 
deţine alţii locul părăsit de tine. Viaţa nu stă pe loc, un oficiu, o înde- 
leinicire nu te așteaptă până vei binevoi tu să te întorci iar la ea. 
Clienţii unui doctor, ai unui birou advocaţial părăsit se împrăștie, se 
duc la alţii cari sunt în funcţionare. Slujbele, chiar şi cele mai umile, se 
umplu. Altfel se conturbă însăşi maşinăria vieţii de stat. Un mic şurub 
dacă lipseşte la un mecanism, se opreşte toată maşinăria. Faci o soco- 
teală greşită, dragul meu, dacă csezi că părăsindu-ţi o meserie şi ân- 
du-ţi alta te poţi întoarce iarăşi la ea. Eu cred că cine o rupe cu satul, 
o rupe definitiv. Şi mai cred că chiar tu închizându-ţi biroul advaca- 
țial pentru serviciul de acurn, l-ai părăsit definitiv. 

Pretinul său Petru Dunca îl ascultă cu atenţiune şi se nelinisti 


puţin. Nu-i păreau fără temeiu cele spuse de notar. Totuşi era convins 


că exagerează. 

— lată cazul meu, zise el. Aveam un birou foarte bun, foarte cu- 
noscut înainte de războiu. Totuşi l-am părăsit temporar, pentru a da 
o mână de ajutor. Leţin un serviciu provizor. 

— Pentru ce spui provizor? 

— Pentrecă aşa zisul Consiliu dirigent nu poate şi nu va rămâne 
un guvern al Ardealului. Se va unifica, se va contopi în guvernul din 
Bucureşti, curând sau mai târziu. Şi atunci eu mă voiu întoarce la me- 
seria mea, îmi voi redeschide biroul advocaţial. 

— Firma ţi-o vei putea pune din nou, dar nu ştiu ce clientelă 
vei mai putea avea. Până atunci ies alți advocaţi tineri şi-şi deschid 
cancelariile. Dacă judeci aşa, greșeşti. Și n'am motive să mă îndoesc 
de sinceritatea ta. Dar fac prinsoare că nouăzeci şi nouă la sută «dlintre 
cei ce şi-au părăsit vechile îndeletniciri, nu judecă aşa. Ei nu-și vor mai 
părăsi posturile. Şi e firesc aşa, ba e chiar necesar. Ce s'ar întâmpla 
dacă sute şi poate mii de intelectuali cari au intrat acum în slujbe de 
stat la oraş, peste câţiva ani ar voi să se întoarcă la vechile lor înQe- 
letniciri? Ar fi o jale şi un prăpăd. Pentrucă toate locurile părăsit» de 
ei vor fi umplute, şi ei vor rămânea muritori de foame. 

Cu cât asculta, Petru Dunca se încredința mai mult că notarul 
pipăe o posibilitate dintre cele mai îngrijorătoare. Se văzu cu postul 
desființat peste câţiva ani, şi redeschizându-și biroul advocaţial. Simti 
un fior subţire printre spete, aşa că în loc să-i fie recunoscător lui 
Mărginean pentrucă îi atrăgea atenţiunea asupra unei probleme se- 
rioase, se mânie și zise cu dispreţ: 

— Nu poate fi toată lumea calculată ca tine. Tu ai lăsat pierduţi 
trei ani de drept numai pentrucă ajunsese vacant un loc de notar pe 
care îl râvneai. Fi, să zicem că eu şi alții ca mine riscăm să ne ratim 
viitorul nostru personal. Nu va fi mare lucru. Aducem o jertfă. E ne- 
voe și de o generaţie de jertfă. 

— Ba va fi foarte mare lucru subt raport naţional şi social pen- 
tru România, dragă prietene! Inchipu=ţi: o întreagă generaţie cu viilo- 
rul ratat, chiar la începutul statului român! E frumos să spui: e o 
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generaţie de jertfă! Dar jerifa trebue să fie logică, dacă se aduce, nu 
absurdă. Ce ar face peste câţiva ani sute de intelectuali fără pâne? Ar 
ajunge un element de desordine şi ar blestema ţara. Dar situația nu 
va fi tragică din simplul motiv că oamenii cari au luat, din jertfă să 
zicem, daz eu cred că cei mai mulţi din ambiţie și lăcomie — cari ai 
luat, deci slujbe noui, vor rămânea în ele, nu le vor mai părăsi. Dacă 
unele sunt provizorii, de transiţie, li se vor da altele. În tot cazul nu ce 
vor mai întoarce la ce au fost decât foarie puţini, şi cred, spre ncnoro- 
cul lor. Nu se vor întoarce, în primul rând, pentrucă aproape tuturora 
cred că le-a plăcut să le părăsească, să ajungă la mai mare. 

După un restimp de gândire, el continuă: 

— Subt un anume raport mă simt şi eu oarecum vinovat de cee 
ce mă acuzi tu. Într'o privinţă recunosc că am fost egoist. Dar nu 
pentrucă nu m'am grăbit să-mi părăsesc postul, ci din motivul că, să 
zicem așa, nu m'am interesati de viaţa publică, nu m'am integtat în 
noua realitate românească. 

— Nu prea înţeleg ce vrei să spui, zise Petru Dunca pentru care 
convorbirea ajunsese destul de penibilă. Inţălegea că în multe dintre 
cele spuse notarul avea dreptate, şi că problema pe care a puso el 
dela început așa de simplist, acuzându-l pe Mirginean de egvism, avea 
cu mult mai multe feţe decât îi păru lui. 

— Poate nici sentimentul ce mă încearcii nu-i destul de lămurit, 
şi pentru aceea nu mă pot esprima limpede. Uite, ce este! Inainte de 
războiu, tu mă ştii, eu mă interesam, intensiv de întreaga viaţă româ- 
nească din Transilvania. Încă din clasele superioare ale liceului, și pe 
urmă dela IJniversitate. Ţineam un contact viu cu mişcarea cultirală 
şi naţională. Știi că am luat parte şi la aduriările politice. Ei bine, de 
când m'am sculat din boală, nu mi-am aborat nici un ziar, nici o re- 
vistă nu m'au interesat faptele de politică internă, nu m'am agitat 
pentru un partid sau altul. 

— Apoi vezi? Nu e aici egoism? 

— Cred că nu-i egoismul pe care mi-l arenci tu în față. Eu am 
muncit mereu într'un oficiu public, pentru. un cat, pentr: obște, pentru 
binele altora. Şi aș putea să mă laud cu câteva realizări frumoase în 
satul meu. Totuşi desinteresarea mea de viaţa publică recunose că se 
apropie de un fel de egoism. Deşi după cum. ştii şi după cum vezi, abia 
acum sunt restabilit deplin. Cred că nevoia odihnei m'a făcut să nu mă 
gândesc la cursul vieţii publice. Şi încă un enotiv, care mi se paie «i 
mai însemnat... 

— Grija de moşie? 

— Dacă azi eşti încărcat cu atâtea săgeți, n'am nimi» împotrivă. 
Grija de moşie e un lucru firesc. Dar motivul pe care-l aminteam. este 
altul. Aveam conștiința unirii săvârșite, şi mă multimeam cu atât. 
E o realitate atât de fundamentală, atât de puternică pentru noua viaţă 
românească, încât ea singură ajunge, și traiul în ea, fără să mai fie 
nevoe de concursul meu sau al altuia, pentru a merge în alvia săpată 
de veacuri, dar în care românisrnul abea a intrat acum. Cum să-ți spun 
inci limpede? Inchipue-ţi un draan săpat adânc între dealuri înalte; un 
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car eu boi înaintează pe el. Nu-i nevoe de nici un pugăniri; ei nu pot 
coti, nu pot eşi din drum nici la dreapta, nici la stânga, ci merg în 
mod necesar înainte. Sau închipue-ţi o corăbioară care sa strecurat cu 
greu printre stâncile unei strâmtori din cursul râului, și, în sfârșit, a 
apucat la șes, la larg: matea râului o duce în chip firese cu ea, fără 
să mai fie nevoe de opintirea corăbiei, de motorul ei. Intriin chip 
asemănător simţeam şi viaţa românească după unire: trebue să meargă 
în mod firesc în albia ei, fără amestecul meu sau al altuia. Idealul care 
ne-a dus la unire, în mod necesar îşi va desvăli acum toate laturile. 
Munca şi creiaţia românească, consolidarea unirii, sunt jrivcipii și im- 
perative ce izvoresc din însuși idealul unirii, şi cine !» se vor opune? 
Tmi ziceam deci, ori, mai exact, simţeam instinctiv: lasă râul să curgă 
în pace în albia lui. Nimic nu i se poate împotrivi. Ce poţi face tu 
e ca prin activitatea ta modestă publică, să produci și tu un strop «dle 
energie, să pornești o şuviță: de apă curată ce se varsă în marele fluviu 
al energiei naţionale deslăntuite. 

După un restimp de tăcere continuă, fără să se mai intereseze dacă 
prietenul său îl asculta sau ba: 

—— 'Trebue să mărturisesc că nu mi s'au desluşit toate acestea aşa 
de limpede în conştiinţă, decât acum de când ai pus tu vroblema. 
Aveam mai mult sentimentul, sau mai exact instinctul că viata romu- 
nească în noul stat își urmează cursul normal şi necesar, cuisul ei [n- 
resc, şi fără interesul sau amestecul meu. 

— "Totuşi socot că a fosi un sentiment greşit. Pomeneai se cora- 
bia aceea care ajungând în largul fluviului, scăpând din strâmtori, nu 
mai are nevoe de nici un efort propriu, motorul poate să nu mai func- 
ționeze: e dusă în mod firesc de cursul apei. Dar de cârmă și de câr- 
maciu n'ai pomenit nimic. Socot că şi în asemănarea ce-ai făcut, e nevvoe 
de cârmaciu, deși toate condiţiile de plutire sunt date. 

— Da! E adevărat. Apoi teemai conştiinta că e necesar cârmaciul 
ma făcut în timpul din urmă să-mi dau seama că într'o măsură oarc- 
care am fost egoist. Iată, nu mă xuşinez să-ţi spun că nu știu cum suntem 
cârmuiţi, dacă mergem pe drumul firesc săpat de veacuri de idealui 
unirii. Acesta e desinteresul de care mă simt vinovat, şi nu faptul de a 
fi rămas la eat. Pentrucă — şi îmi dau acum bine seama, dacă eu mă 
simt responsabil de munca şi aportul meu administrativ în slujba mo- 
destă ce ocup, — de șuviţa de energie, de vinişoara de apă, ce-o vărs 
în marele fluviu — e firesc să fiu şi să mă simi responsabil şi de di- 
rectivele vieţii publice, de conducerea statului, de cârmuirea bărcii după 
ce a eşit în larg dintre stânci. Ei bine, eu lucrul acesta nu l-am făcut 
până acum. Mă simt întrucâtva vinovat, dar îmi aflu și aici o scuză. 
Asa suntem făcuţi: să ne legitimăm greșelile. Mândiia e mare piedecă 
în drumul vieţii. Deci, îmi ziceam: Avem la conducere pe fruntașii vieţii 
publice, oameni căliţi în lupte şi în cinste. Ce ar putea interveni să 
conducă bine energia naţională, liberă azi să creieze? 

— După cât înţăleg eu tu vezi mai mult latura politică a vieţii 
de stat. Tu eşti preocupat de liniile mari. De altfel aşa te ştiu din tine-- 
reţe... Cred însă că vei ajunge să mă înţelegi şi pe mine. Să zicem că 
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sunt buni cârmacii corăbiei, dar e nevoe și de un întreg personal bun. 
E tocmai ceea ce voiam să-ţi spun: tu eşti o bună putere de muncă, 
un om priceput. Locul tău azi nu este să mâni o luntre mică, ci să 
intri între mateloţii corăbiei celei mari a statului — dacă e vorba să 
rămânem la asemănarea ta. 


— Pentru ce ai spus: Să zicem? Să zicem că sunt buni toţi câr- 
macii? Eu cred că nici nu pot fi de cât buni. Și, anume toți. 


Petru Dunca zâmbi. 

— Tu, — am băgat de seamă din ceeace ai spus — ai rămas tot 
idealistul pe care l-am cunoscut. In idealismul acesta ai putea trăi mult 
și bine, dacă nu voeşti să iei contact cu realitatea. Individual, poate 
e mai fericit omul care își vede numai de treburile sale. Dar, prin 
aceasta, realitatea nu se schimbă. Tu n'ai voit să iei cunoștință de ceea 
ce se întâmplă la noi. Vezi bine că sunt buni conducătorii. Tu-i vezi 
însă tot cu ochii dinainte de războiu. Dacă te-ai interesa puţin de mer- 
sul vieţii publice, ai constata şi tu că sunt probleme extrem de vaste 
şi de grele de resolvat, și că puterile omului sunt limitate. Apoi cei 
patru ani de războiu, ca şi condiţiile nouă de viaţă, au mai schimbat 
pe unii oameni, dacă nu pe toţi. Admit şi eu că în statul liber de azi, în 
statul românesc, idealul unirii, sau, mai exact, ceeace decurge din acest 
ideal realizat, pentru vremurile noastre, ar trebui să se realizeze oare- 
cum în mod firesc. Toată naţia aşteaptă asta. Dar mulți oameni nu mai 
sunt ceea ce au fost înainte de războiu. S'au trezit ambițiile, pofieie, 
interesele mateviale şi familiare, şi multe alte mizerii năpădesc viaţa 
publică. Da, corabia a ajuns în largul râului. Dar în alvia lui încep să 
intre, dela stânga sau dela dreapta, râuri şi râuleţe noui, cu ape tulburi, 
curenţi iuți și tari, cari tulbură matca, o deviază din drumul cel firesc. 


Intre astfel de împrejurări toată lumea bună, toate elementele 
sănătoase, trebue să fie cu ochii în patru şi să dea o mână de ajutor. 


Ion Mărginean rămase pe gânduri. O teamă nedesluşită începea 
să pună stăpânire pe el. Lin ce auzise, incidental, dela unii şi dela 
alţii, din ceea ce-i spunea prietenul Dunca, — un cn care lucrând la 
centri: putea cunoaște multe lucruri — i se păru că nu e aşa de uşor 
ca viața românească să curgă normal, fizesc, între cadrele ce trebuiau 
umplute ale idealului naţional realizat. Se gândi că pipăe și în ceea ce-i 
spunea Dunca, desechilibrul acela moral despre care-i vorbi Emilia, cu 
care oamenii se întoarseră din războiu. Că au fost siliți să intre în viața 
cea nouă înainte de a-și vindeca ranele spirituale lăsate de războiu, și 
că numai aici poate fi cauza celor spuse de Dunca... Dar chiar intere- 
sându-se de viaţa publică, de ce folos ar putea fi el? A vedea și a pipăi 
ranele nu e de nici un folos, dacă nu le poţi și vindeca. Iar vindecarea, 
în materia dată, nu putea veni dinafară, ci din lăuntru. Dacă există... 
ambiţii, pofte, interese materiale sau familiare, ele nu pot fi nici oprite, 
nici eliminate din viața publică, dacă nu le elimină din sufletul lor cei 
cari ie au, să-și ridice capul, Ordinea morală răsturnată, nu poate fi 
refăentă decât de fiecare îns în parte. Cine se vede şi se ştie bolnav, să 
se vindece întâi el însuși. 
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Se gândi că ceea ce-i venia acum în minte, nu era decât judecata 
şi convingerea care l-au îndemnat să aibă ca ţintă principală după ce 
s'a întors acasă: vindecarea lui trupească şi sufletească, revenirea la 
omul nealterat cum se ştiuse înainte de războiu. 

Concursul extern, combaterea străină a propriilor slăbiciuni, nu 
poate duce la nici un rezultat, îşi zicea el. In acest caz la ce ar folosi 
contactul și interesul de viaţa publică? Să-ţi amărăşti propria viaţă 
şi să-ți faci duşmani din prietenii de odată! 

El mărturisi această convingere în faţa prietenului Pet-u Dunca. 
şi adause: 

— Problema e cu mult mai gravă şi mai complicată, decum s'ar 
părea la întâia vedere. Dacă cineva a ajuns să nu mai aibă un suport 
moral, nime nu i-l poate da decât el însuşi, recunoscându-și greşala. Nu 
văd alt drum de îndreptare dacă în realitate viaţa publică a eșit din 
matca ei firească datorită oamenilor cari nu mai au un suport moral. 
Eu, mărturisesc, nu pot crede încă. Vor fi cazuri sporadice. Dar ar fi 
prea funest să se fi schimbat o. întreagă generaţie de azi pe mâne. 

— Nu-i de azi pe mâne. La mijloc sunt patru ani de războiu. 

— Da, e adevărat, zise neliniștit notarul. Am meditat şi eu adese- 
ori asupra problemei. Dar eu nu ştiu de ce folos aș putea fi luând 
contactul cu viaţa publică. Eu nu cred în îndreptarea omului prin pre: 
siuni externe decât prin sine însuși. Vorbesc din esperiența mea per: 
sonală. 

— Şi dacă prin sine însuşi nu se îndreptează? Să snă folosesc şi eu 
de-o pildă. O creangă bolnavă aștepți să se refacă. Aștepţi o vreme. 
Pe urmă dacă vede grădinarul că nu mai odrăsleşte, ce face cu ea? 

— O tae, de sigur. 

— Cred că şi în viaţa publică trebuesc tăiate, trebuezc eliminate 
crengile uscate. E o datorie a societăţii, a colectivităţii. Dragă prietene. 
trebue să-ţi vorbesc deschis ca unuia care a trăit mereu conform prin: 
cipiilor idealului naţional: au ajuns prea mulţi oameni în fruntea vieţii 
publice care sau dovedit crengi tscate. Nu sunt semne să se vindece 
singuri. Opinia publică începe să fie nemulțumită. Ei trebuesc eli- 
nuinați. 

Notarul întrebă neliniștit. 

— Par... prin ce mijloace? 

— Prin mijloacele legale pe care ni le dau libert 
a injghebat totul prea în pripă. S'a făcut apel la tot 
nevoe de o depuraţie chiar acum la început. 

— Totuşi, nu văd mijlocul! 


ăţile cetăţeneşti. 
soiul de oameni. 
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— Mijlocul e simplu. Suntem în preajma alegerilo» pentru întâiui 
parlament. Va trebui să fie candidaţi numai oameni de mâna întâi. Ei 
vor da noul guvern selecționat dintre frantagii cei mai verificaţi ca 
oameni de caracter. lar noul guvern va elimina ciurucurile cari s'au 
îmbulzit la conducerea vieţii publice. Alt mijloc legal nu există pentru 
o radicală îndreptare a situaţiei, chiar dela început. Va trebui să can- 
didezi şi tu! Iată scopul principal pentru care am voit să am o convy 


or- 
bire cu tine. Şi, aceasta, după o consfătuire cu mai mulţi prieteni comu 


ni. 
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lon Mărginean se uită la prietenul său Dunca mirat, insistent, ca 
la unul care ar fi căzut din lună. 

— Ei, lasă gluma ia o parte, zise el în cele din ummă. 

— Dar e ceva foarte serios! Tu ai popularitate mare în întreaza 
regiune... 

— Popularitate! Dar ce are aface ea cu deputăţia? 

— E lucrul principal pentru a putea fi ales. 

— Dar priceperea? Pregătirea? 

— Nu 'nţăleg? 

— Presupun că nu-i deajuns să fii ales pentru a putea fi și folo- 
sitor. Eu mă pricep la conducerea unui sat, dar nu a unei ţări. 

— Eşti tot atât de puritan și intransigent, ca pe vremuri. Dar tu 
nu poţi spune că n'ai o pregătire mai înaltă. Ai trei ani la drept, amân- 
două esamenele fundamentale... 

— Crezi că mai ştiu ceva din buchiseala mea de atunci? Dar chiar 
dacă aş avea doctoratul şi esamenul de advocat, m'aş simţi eu destoinic să 
contribui la legiferarea cea nouă? 

— Dragă prietene, nu e vorba în primul rând de știință, ci de 
caracter. E vorba să alegem un parlament și un guvern care să puri- 
fice viaţa publică de cei ce, în vreme așa de scurtă, s'au dovedit ne- 
vrednici sau incapabili. Cred că eşti și tu de acord că legile nu sunt 
urgente, legi sunt destule, şi aici şi dincolo. E nevoe urgentă de oameni 
cari să aplice legile. Nu-i aşa? 

— Aşa este, dar mie mi se pare problema cu mult mai compli- 
cată. După cât înțeleg eu ar fi vorba să înceapă o luptă între... o luptă 
între români. Unii să fie înlăturați, alţii să le ia locul. Dar asta a: fi 
ceva nemaipomenit! Când s'au mai luptat la noi român împotriva ro- 
mânului? 

Petru Dunca îl privi desnădăjduit. Vedea că nu o poate scoate 
la cale cu el... 

— De sigur că va fi o luptă. Dar nu un războiu civil, nu o luptă 
fratricidă, ci una de selecţionare... lată îţi dau o săptămână de gândire. 
Să-mi comunici hotărîrea ce vei lua-o. 

— Va; de mine! O săptămână! Dar nu-i nevoe de-o săptămână, 
nici de o zi. Nu voiu candida. Eu nu obicinuese să mă apuc decât de 
lucruri pentru care mă simt pregătit, şi în care pot fi folositor. 

— Bine, bine! Să ştii însă că eu aştept într'o săptămână răspunsul 
tău, aricare ar fi el. 


(Va urma). 
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Ce cauţi tu prin ulițele-aceste, 

Fugar din vraja 'ntinsului de ză.+, 
Din codrii scriși pe-albastre depăriări 
Şi din chemarea visului pe sroste?... 


S'alergi stingher... şi fără nicio veste... 

S auzi cum plâng atâtea desperări, 

Să vezi ochi trişti de lacrimi și 'mustrări, 
Să nu mai ştii de magica-ți poveste 


Pe când erai tovarăş cu toți vracii, 
Când după freamăt cunoşteai copacii, 
Şi paserile toate, după sbor... 


Pe când era simţirea n veci pribeagă 
Şi când pluteai stăpân în lumea "ntreagă 
Luntraş pe cer... la cârma unui nor. 


G. Tutoveanu 


BA NT EC D E L le A O Ă NI 


Fulgi chitaţi de păpădie 
Și cais, 

Ning în svon de liturghie, 
Şi-ţi presoară, pe obraz, 
Flori albastre de topaz 

Şi de vis... 


Cântec nou de primăvară 
Şi de dor, 

Cântă îngeri din vioară. 
Cu arcuş de nestemată, 
Plânge-o stea îndepărtată, 
Puişor... 


POEMUL, POI LOL m RE 


D 


Li 


N 


Vasile Posteucă 


Gândul mamii-ţi stă de pază. 
Colț de rai; 

Să te joci c'un crin de rază, 
Pe covoare de petale, 

In concerte de țimbale 

Şi de nai... 


Ca și soarele de vară, 
Luminos, 
La colnic să ieşi spre seară, 
Să zici doine din tulnic, 
Să crești mare şi voinic, 
Făt-Frumos! 
Vasile Posteucă 


Sunt poteci care urcă spre creste 
Şi poteci care coboară din ele. 
Poemul este 

O potecă ce sue spre stele. 


Poemul -— potecă sau sbor? — 
Urcă spre stele încet 

Să crească în pulberea lor 

Pașii peregrinului poet. 


Opaiţ aprins în noaptea grea 
Pridvor al nopţii de veci, — 
Arde, înaltă, o stea 

La capătul fiștecăzei poteci. 


Pârtii înalte prin bezne din sur 
Urcaţi, potecilor, 
În vecii vecilor: 


Sătul, însfârşit, de azur 
Să-şi potolească setea poetul 
In crugul stelelor, pur!... 


Aurel Tita 


T Aden emilian E o R 


Septembrie prin arbori, ziua Crucii, 
Biserica, în soare se descuie. 

Livada 'm jur, cu miros de gutuie 

Și orei de rod îşi pleacă ramuri, nucii. 


E hram împărătesc. Pe masa mare 
Ştergase ca zăpada de curate, 
Colaci de grâu şi proaspete bucate 
Şi voia bună creşte n fiecare. 


La cină stă şi Domnul printre oaspeţi; 
Și se aduc miresme din grădină, 
Coşărei de mere, faguri de lumină 

Și?n blide smălțuite, struguri proaspeti. 


Când sara pod de funigei întinde, 
Sub streşini amiroase busuiocul 

Și luna 'mcinsă 'n flăcări vii ca focul, 
Răsare între stejarii grei de ghinde. 


Teoitii 
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De mă asculţi, când sânger pe sub ghimpi, 
Sau de cumva m'ajuţi să mă desfoi, 
Stăpâne, spune-mi pentru cine voiu 

Umbri tărâmul altui plaiu, prin timpi? 


Că de mi-s anii crainici şi nebuni, 
Nelimpezi paşii, râvna pământeană, 
Aştept o toamnă plină ca o teamă 
S'adun în pieptu-mi îngerii străbuni... 


Desprinde-mi visul, Doamne 'n semincer, 
Sau iroseşte-mă lumină prin prejur... 
Vor crește versuri tinere 'n azur, 

Ca mai aproape să-Ţi ajung de cer... 


Cum Te iveşti în roade şi în crâng — 
Să Te simţesc, poveste fără trup... 

De fur din Tine, Doamne, ca din stup, 
Tu rabdă-mi, faur, singur să mă strâne. 


Imi e tristeţea grea, ca o lăcată 
Și ştiu că târzielnic singur sânt; 
Cum. sufletul mi-i aspru de pământ, 
Mă 'mbie dur plecarea așteptată. 


Tu Ler, îngăduie când îmi va fi apusul 
Să mă 'mplinesc în Tine — ca o pâine: 
Ingăduiemi Tu drumul meu de mâine — 
Când fi-voiu numai cântec, cum e fusul... 


Nicolae Predescu 


Lianu 


NAȚIONALISM ŞI METODĂ ÎN ESTETICĂ 


Incep prin a face o mărturisire de credinţă: 

Am convingerea că există un suflet şi chiar un mod de a gândi 
românesc, nu numai pur şi simplu specifice, căci acesta este cazul tutu- 
ror popoarelor — dar un suflet şi un mod de a gândi menite să dea 
culturii omenești roade, pe care nici un alt suflet și nici o altă minte, 
a oricărui alt popor, nu le-ar putea da; că rodul acesta unic al sufletului 
şi gândului românesc, nu împlinește numai un destin național, ci și un 
destin al umanităţii. Cred că sufletul și spiritul uman, își va arăta 
unele posibilităţi maxime ale sale — prin puterile creatoare și însu- 
şirile morale ale Românismului. 


lată pe scurt teza noastră naționalistă şi metodologică în legătură 
cu problemele artei, criticei și ale Esteticei — teză pe care vom des- 
volta-o în cele ce urmează. 


Purtător al unei strălucite eredităţi, sintetizând însuşirile celor 
mai dotate rase indo-europene: traco-ilire, latine, germane și slave, din 
contopirea cărora a luat naştere, având o istorie de aproape patru mii 
de ani de vieaţă aşezată cum nu o are nici o rasă şi nici un popor 
european, fiind după unii istorici străini, din cei mai actuali şi mai 
cu vază 1, continuatorul direct al populațiilor indo-europene de baștină, 
din care s'au desprins toate ramurile de popoare ale acestei nobile 
rase ariene, poporul român, a cărui dăinuire prin vâltoarea veacurilor 
a fost considerată un adevărat miracol, dispune de un capital de însu- 
şiri umane şi de energii intacte, care îi creează o poziţie privilegiată 
şi unică în lumea europeană. 

EI întră pe planul mare al istoriei, chiar în momentul când nobi- 
lele energii spirituale ale lumii vechi, par a fi istovite, şi când lumea 
europeană ameninţă să fie invadată de o nouă barbarie, de astă dată 
venită de la ea însăși. 

In faţa acestei primejdii de sălbătăcire, anarhizare şi demorali- 
zare a lumii înconjurătoare, neamul nostru voeşte să reînalțe pe culmi 
şi „mai înalte pentru sine şi pentru alţii, făclia ordinei morale şi 
spirituale, de la care lumea ce-l înconjoară, pare a fi abdicat, spre pro- 
pria ei pierzanie. 

Justificarea acestei pretenţii o dă în primul rând şi de pe acum, 
în ordinea socială şi politică, naționalismul românesc, inspirat, ca nici 
un alt naționalism european, din normele celei mai înalte şi valabile 
etici umane, şi anume din etica creştină. Şi aceasta nu în mod întâm- 


1 Vezi lucrarea recentă: Rania, Rasism românesc, care citează pe toți 
acești savanţi străini. 
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plător, căci morala creştină este disciplina firească şi organică a su- 
fletului românesc. 

Etica şi concepţia creştină despre vieață şi lume, în esenţa ei, este 
la poporul nostru, mai veche decât creştinismul; ea ne aparţine prin 
moşienire de la strămoşii Daci, singurii europeni creatori ai unei 
religii spiritualiste şi monoteiste. Poporul român nu numai a devenit 
creștin, dar s'a născut creştin, şi creştin este în tot felul său de a se 
comporta în viaţă. Şi când spun toate acestea, mă gândesc mai ales la 
etica, nepervertită de oraş, a ţăranului român 2. 

Dar adevărata izbândă a ideii creștine în lume, adică reala în- 
creştinare a omului — spunea Hegel — va însemna adevărata culmi: 
nare a civilizaţiei umane. 

Ultima înţelepciune profetică a patriarhului de ia Weimar, îni-i:- 


pată în renăscândul Faust, — acest măreț simbol al dramei civilizaţiei 
europene — pe de o parte de tip raţionalist, iar pe de altă parte de 
tip materialist şi senzualist — această ultimă înțelepciune, care va reda 


omului cândva fericirea și liniştea paradisului său pierdut: revenirea 
la o vieaţă simplă, curată şi activă înfrățită cu natura, închinată iubirii 
de oameni şi bunului creator al lumii, nu este decât profetizarea 
triumfului real al ideii creştine în lume, prin realizarea unui nou tip 
de om și de societate, de caracter dominant, etic şi eroic. 

Văd în această reală încreştinare a omului, care este cel mai 
scump ideal al naţionalismului românesc, dar şi al omului în genere, 
menirea măreață a poporului românesc, despre care se poate spune cu 
drept cuvânt, că este cel mai creştin papor din lume. 

Popor mic, întoamai ca anticul popor elen, dar altă dată, în vre- 
mea strămoșilor Traci, cel mai numeros popor din lume. după Indieni, 
nouă ne-ar puiea fi rezervat să realizăm, mai presus de toate, pe plan 
etic, social şi politic, ceeace poporului elen, i-a fost dat să realizeze 
pentru atâtea veacuri și milenii — pe plan intelectual. 

Un glas profetic, şi desigur nu întâmplător, a răsunat în Cruciada 
Copiilor a lui L. Blaga, această sublimă logodnă cu moartea a sufle- 
tului neprihănit şi tânăr, pentru redobândirea lui Hristos, Mântuitorul 
neamurilor şi a Neamului; a răsunat dar s'a şi împlinit chiar în înij- 
locul acestei lumi românești, menită poate să împlinească, ea cea din- 
tâi, acest superior destin uman visat de cugetători şi poeţi. Cruciada 
copiilor, opera şi fapta, alături de alte fenomene concomitente, anunță 
marele veac românesc în lume. 

Cruciada Copiilor, Meşterul Manole și Mioriţa, străbătute de ace- 
laşi. duh sublim al jertfei şi al iubirii hipostatice, de cea mai pură 
esenţă cristică, formează împreună trinitatea simbolică şi sacră a sufle- 
tului şi destinului sublim și tragic al acestui neam. 

Nu este o întâmplare nici faptul că cea mai iscusită şi realistă îu- 
cercare de a demonstra existența şi natura divinității, din câte cunoaşte 
istoria cugetării umane, — deşi nu în cel mai pur spirit teologic — 


2 Vezi și recenta: Creștinismul românesc — de Simion Mehedinţi — Bu- 
curești, 1941. 
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este, după părerea mea, opera românească de boltă: Diferenţialele di- 
vine, a aceluiaşi Lucian Blaga. 

Şi iarăşi nu este o întâmplare faptul că tot un L. Blaga, este crea- 
torul literar al celui mai tipic reprezentant al eroismului românesc: 
Avram Iancu, simbolizând pentru noi ideea de neam, alături de ideea 
creştină, prin care spuneam că poporul românesc e menit să împli- 
nească o înaltă misiune în lume. 

Idealismul etic din Cruciada Copiilor, realismul intelectual din 
Diferenţialele divine, realism care, după cum vam vedea, este nota 
esenţială a cugetării românești — apoi naționalismul profund uman 
din Avram lancu sunt, pentru noi, chiar elementele care dau formula 
definitorie cea mai largă a civilizaţiei româneşti. lată, în fine, ceeace 
ni se pare a fi, după noi, și esența proprie a artei noastre naţionale. 

Aceasta este desigur în mare parte numai accepțiunea ideală și 
virtuală a Românismului. Rămâne ca viitorul şi vrednicia Remânilor 
— umbrită şi împuţinată deocamdată de multe slăbiciuni și metehne, 
nu mai puţin naţionale şi despre care ar fi bine să se vorbească tot 
atât de mult ca și despre merite — să întărească cu fapta, credinţa 
noastră generoasă şi optimistă în nobilele virtuţi ale acestui popor. 

Ceea ce ne preocupă însă în cel mai înalt grad, nu este numai 
constatarea virtuţilor Românismului, ci mai ales condițiile care le-ar 
putea pune în deplină valoare pe toate tărâmurile vieţii spirituale, 
inclusiv în artă. 

Dacă se poate face dovada Românismul reprezintă întz'adevăr în 
chip virtual sau manifest un conţinut ideal de valori spirituale, care îi 
aparţin cu exclusivitate, atunci ar rezulta în primul rând, că numai 
cultivând spiritul nostru naţional, vom împlini rostul nost:u în lume, 
împlinind implicit prin noi, țeluri superioare umanității însăși. Că prin 
urmare, numai purtătorii acestui suflet național, vor fi adevărații creatori 
ai culturii româneşti. Că străinii de neamul nostru, cu sângele sau numai 
cu sufletul, nu pot decât să întârzie, să denatureze sau chiar să zădărni- 
cească —- poate definitiv — procesul de împlinire spirituală a acestui 
neam. 

Şi aceasta este valabil în chip aproape absolut în artă, în care 
trebue să vedem, mai mult decât în oricare altă manifestare a spiritu- 
lui, întruchiparea nemijlocită a sufletului unui popor. 

Chiar dacă nu există rasă pură, ceea ce e un lucru dovedit, realitatea 
imediată şi Istoria ne arată în chip neîndoios că există colectivităţi umane 
cu caractere psiho-fizice unitare destul de bine diferenţiate, deşi rasial 
compozite, şi care, chiar datorită acestor particularităţi, au avut şi au un 
destin cu totul aparte şi chiar unic în desvoltarea civilizației umane; că 
unele din aceste colectivităţi (etnice, naţionale, rasiale) sunt factori crea- 
tori de cultură în cel mai înalt grad, iar altele sunt mai puţin dotate, şi 
în fine altele cu totul inferioare în această privinţă; că între diferitele 
colectivităţi umane există nu numai profunde diferențieri de calitate 
spirituală, dar şi grave incompatibilităţi biologice şi temperamentale; că 
în fine, există popoare tinere în plină ascenziune creatoare, alături de 
altele consumate, degenerate, inerte. Ei bine, a face naționalism în cul- 
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tură, nu înseamnă numai decât a descoperi şi cultiva rasa pură a unui 
popor, ci a fi conştient dacă acel popor dispune de însușiri spirituale 
superioare, iar în acest caz să i le identifici şi să i le cultivi, şi tot odată 
să-l fereşti de amestecuri cu popoare şi rase, fie inferioare lui sub raport 
spiritual, fie incompatibile biologic şi temperamental, fie uzate şi dege- 
nerate. 

Estetica, printre altele, fiind chemată să îndeplinească și funcția 
unei superioare magistraturi şi a unei înalte pedagogii în vieaţa artis- 
lică a unei societăţi, directivele ei, în sensul vederilor noastre, n'ar putea 
nici ele să se inspire decât din izvoarele spirituale cele mai sănătoase 
şi cele mai autentice ale acelei societăţi. 

Așa de pildă un neam tânăr, cum este şi al nostru, înzestrat cu 
nobile şi excepționale însușiri spirituale, nu poate fi lăsat să-și iro- 
sească energiile lui creatoare, nici să-şi pervertească sufletul cu pro- 
dusele decrepite ale unor culturi îmbătrânite sau cu produsele bestiaie 
ale unor civilizaţii care n'au ieşit încă nici din stadiul antropofagiei. 

Sau să leăm un alt exemplu. Să admitem bunăoară că Estetica 
poporului român, a acestui popor, al cărui gust estetic şi geniu artistic 


au devenit proverbiale, — ar ajunge să fie reprezentată şi predată în 
înalte instituţii de cultură — care desigur exercită şi cea mai eficace 
influenţă asupra publicului — de indivizi aparţinând unei rase lipsită 


aproape cu desăvârşire atât de artă naţională, cât şi de gust estetic, cum 
este, de pildă, cazul unic în omenire, al rasei semite, care, în schimb, 
n'a făcut altceva în această direcţie, decât să corupă arta şi gusiul 
estetic sănătos at tuturor popoarelor în mijlocul cărora au reușit să se 
infiltreze. 

Sau ce am zice, dacă Estetica românească, ar fi reprezentată de 
cineva, aparţinând în specie de aceeaşi rasă, care să aibă, de pildă, 
pretenţia — cum fac unii esteticieni de astăzi, şi în deosebi esteticienii 
evrei — de a învăţa acest popor, îndrăgit de frumuseţile naturii, că 
în natură şi în vieaţa reală, nu există un frumos adevărat, pe care Este- 
tica ar trebui să-l ia în seamă, nici măcar în măsura în care acest fru- 
mos al naturii și al vieţii participă în artă, ceea ce desigur nimeni 
n'ar putea contesta. 

Fără îndoială că asemenea esteticieni, care nicicând n'au avut 
nimic comun cu natura şi faţă de care n'au simţit decât un sentiment 
de groază și ură, iar când au putut au desfiinţat-o în interes comercial, 
asemenea esteticieni, zic, nu numai că n'au nimic comun cu sufletul 
şi arta acestui popor pe care unii din ei au totuși,pretenția de-a o 
dirigui, dar în plus, săvârşesc şi o eroare ştiinţifică, determinati îin- 
conştient de o predispoziţie rasială mai mult decât certă. 

In fine pornografia, această specialitate artistica predilectă și 
rentabilă a unei anumite rase, această molimă lugubră, care poate des- 
fiinţa o artă şi un popor — şi care în ultimul timp a invadat furios 
ca o adevărată ciumă arta și societatea românească, şi așa aplecată din 
bre spre senzualism —— cum ar putea fi ea combătută cu succes, dacă 
autoritatea de a directiva arta, ar fi dată pe mâna reprezentanţilor 
unei rase cu sadice înclinări corupătoare, şi care în loc să combată 
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acest rău, ar veni din contră, să-l legitimeze și mai mult cu teoriile 
pansexualiste ale coreligionarului Freud, ceea ce s'a şi întâmplat 
adese ori. 

Esteticianul deci, spre a-şi îndeplini adevărata şi marea lui mi- 
siune, va trebui să aparțină, uu numai fornal sau ideologic, ei cu trup 
şi suflet, de trupul şi sufletul Neamului. Arta națională nu se poate 
conduce decât după cuvântul acelor esteticieni care suntem siguri că 
reprezintă sufletul neaoş, nepervertit şi sănătos al Naţiei, fiind purtă- 
tori ai fondului biologie şi sufletesc nealterat al Neamului, şi ca atare 
purtând în ei vocea limpede a destinului acelui neam. 

Apertenenţa biologică de trupul şi sufletul Naţiei este condiția 
minimă pentru toţi acei care pretind să aibă în arta unui popor un rol 
cinstit, fie director, fie creator, dar un rol cu adevărat fecund și când 
e nevoe, cu adevărat salutar. 

Disciplina naţională a culturii nu este dată în litera scrisă a 
vreunei doctrine ca ea să poată fi la îndemâna oricui, ci pulsează ne- 
văzută și neştiută în sângele şi sufletul unui neam. 

Cineva o are, sau nu o are prin sânge şi naştere, dar în nici un 
caz nu şi-o poate însuși cu succes, din teorii naţionaliste, sau participări 
exterioare la grupări autohtoniste, oricât de ortodoxe ar fi acestea, şi 
chiar dacă satisface toate aparențele. 

Naționalismul creator nu se poate învăța, ci numai făptui de 
marele personalităţi creatoare ale Naţiei — în toate domeniile culturii, 
şi mai ales în artă și știință, 

Creatorul este Natiunea însăşi ridicată la cel mai înalt potenţial 
al ei. 

Dar puterea creatoare, aceasta a doua condiție decisivă pentru 
împlinirea spirituală a unui neam, izvorăşte ea însăşi din marele rezer- 
vor de energie și spiritualitate, hărăzite lui de natură şi providenţă, 

Rezervoarele de energie proprie ale poporului francez, și nu 
străinii infiltraţi în sânul lui, au produs marile personalităţi creatoare 
ale acestei naţii. Rezervoarele de energie proprie ale poporului ger- 
man, englez, italian şi aşa mai departe, au creat marea cultură ger- 
mană, italiană, engleză etc. şi nu străinii veniți de aiurea. Miracolul 
culturii clasice, ca să dăm exemplul cel mai frapant, a fost posibil ex- 
clusiv prin însuşirile rasiale ale poporului elen şi latin. 

Arta şi toate formele de cultură, la toate popoarele, s'au desvoltat 
şi au înflorit în veacurile de trezire şi expansiune a energiilor naţio- 
nale. Veacul al XIX românesc, veacul trezirei energiilor şi conştiinţei 
naţionale românești, este veacul creator al artei noastre naţionale culte, 

Arta naţională — şi nu există decât o artă naţională — care cel 
mult se poate universaliza rezultă așa dar în mod esenţial din fondul 
biologic propriu al unui neam. De aici însă rezultă în mod necesar, că 
a promova şi a cultiva arta naţională — ceeace desigu: este o datorie 
ce incumbă și esteticianului şi mai alea lui — înseamnă în primul rând, 
a păstra cât mai nealterat, a cultiva, a promova și a potenţa la maxim 
acest fond biologic, unic şi propriu al unui neam şi mai ales, în 
epoca sa de fecundare spirituală majoră. 


Naţionalism și metodă în estetică 993 


A face acest lucru înseamnă însă a face politică națională, politică 
socială şi mai înseamnă a face cea mai severă morală. lată de ce sunt 
îndreptăţit să afirm, că adevăratul estetician — sub un anumit raport 
al atribuţiilor sale, acela de înalt magistrat al vieţii artistice, trebue să 
fie in același timp un om politic, un naţionalist şi un moralist, în 
sensul ideal, dar chiar şi practic când e nevoe, al acestor funcțiuni. 

Intr adevăr, ce ar puiea face un estetician, împotriva atâtor rele 
şi primejdii câte ameninţă arta şi gustul estetic al unei societăţi, dacă 
acesta ar fi lipsit de conștiintă politică, socială şi morală? 

Arta şi Estetica prin însăşi natura lor, nu pot fi izolate de vieață, 
de societate, de neam şi problemele vitale ale acestora. 

Un exemplar superb al acestui mod de a fi și de a concepe rolul 
de gânditor și înalt magisirat a! artei, a fost marele și primul nostru 
estetician, Tiiu Maiorescu, această capod'operă a rasei româneşti, care 
a modelat după un înalt gust, nu numai arta noastră naţională, dar în 
nare măsură şi întreg stilul de vieaţă spirituală a societăţii româneşti. 
Aceasta să ne servească drept pildă şi pentru viitor. 

Nu este mai puţin adevărat însă, că'm privinţa aceasta — o miş- 
care politică, socială şi culturală de înalt suflu moral şi naţional, poate 
face infinit mai mult pentru promovarea artei naţionale, decât toţi 
doctrinarii universalişti la un loc, cărora abia le rămâne rolul de a codi- 


fica ceea ce au produs elanurile spontane și nestăvilite ale sufletului 
național. 


Dar oare naționalismul nostru estetic, are prin aceasta atributele 
rebarbative ale unui strâmt şovinism patriotard ? 


Este grija noastră cea dintâiu, de a ne păzi straşnic de o aseme- 
nea culpă... 

Și într adevăr: noi vrem să fim cât mai integral şi cât mai curat 
români în creaţia noastră artistică, nu pentru  deşaria și  meschina 
ambiţie de a ne singulariza cât mai mult în omenire, fiindcă aceasta 
se poate face prea bine şi cu ceea ce avem urât şi rău în noi, ci tocmai 
dintr'o nobilă şi legitimă dorinţă de a deveni cât mai profund și cât 
mai real umani. Căci adevărata şi reala umanitate a unui popor, rezidă 
— bine înţeles, atunci când o ars, sunt şi popoare care n'o au — chiar 
în particularismul său naţional cel mai curat şi ireductibil. Aşa au 
fost de pildă particularităţile naționale cele mai eminente ale culturii 
poporului elen din antichitate, particularităţi care au devenit apanajul 
culturii universale. Tot astfel umanitatea noastră cea ;nai valabilă şi 
mai nobilă vom găsi-o în românismul nostru cel mai particular. Şi 
invers: Românismul nostru adevărat şi vrednice de a fi cultivat nu-l 
pot constitui decât valorile umane cele mai pure, dar și cele mai sub- 
stanţiale, ale sufletului românesc. Românismul nostru adevărat, nu 
poate fi decât acel fond de umanitate veşnică, care numai nouă ne-a 
fost dat să-l aducem în lume. 


Aşa dar nu orice simplu particularisn naţional constitue o valoare 
a culturii, ci, numai acele particularităţi ale unei civilizaţii naţionale, 
care pot fi şi pot deveni şi valori ale culturii umane. 
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Noi nu vom osteni a propovădui nobila învățătură, că nimic nu 
poate fi valabil românește, ceeace nu este şi nu poate deveni şi ome- 
neşte valabil. 

lată, care este după mine, singurul naționalism compatibil cu dem- 
nitatea omenească și cu nobleţa sufletului românesc, cu care, pe drept 
cuvânt, ne place să ne mândrim, dar pe care trebue s'o și respectăm, 
căci: nobleta obligă. 

Dacă în ordinea creaţiei artistice, naționalismul propovăduit de 
noi, nu are nimic incompatibil cu umanitarismul, ci dimpotrivă se pre- 
supun, în știință armonia dintre acestea este de nediscutat. 

Im ştiinţă adevăratul naționalism nu poate fi decât disciplina cea 
mai severă a adevărului și dreptăţii, servite cu cea mai aprigă şi cinstită 
conștiință omenească. Adevărul nu purcede din pavticularismele vre- 
melnice ale neamurilor, ci din termeiurile raționale şi morale veşnice 
ale umanităţii. 

Noi mărturisim credinţa si certitudinea — de altfel singura po- 
sibilă — în aceste temeiuri ale spiritului uman, care pentru noi trebue 
să fie şi temeiurile naţionalismului însuşi. Noi credem în valabilitatea 
gândirii omeneşti şi a instinctului moral, ca îndreptarele cele mai sizure 
ale rostului nostru în lume. 

Chiar dacă instinctul moral şi gândirea logică sunt și ele inatru- 
mente imperfecte ale orientării noastre în lume, de vreme ce nu dispu- 
nem, de altele mai bune, noi tot de ele ne vom folosi cu predilecție. 
Gândirea logică şi instinctul moral sunt în orice caz preferabile în 
această privință intuiţiei necontrolate şi instinctului sexual, bună oară, 
pe care ni le recomandă asiduu anumiţi reprezentanţi ai filosofiei şi ai 
Științei contemporane, cu deosebire semite. Fără a nega rolul şi impor- 
tanţa celor din urmă, care adesea este neobișnuit de mare, noi credem 
că avem dreptul să proclamăm totuși primatul neclintit al celor din- 
tâiu, pentrucă acestea au fost şi desigur vor fi totdeauna, temeiurile și 
semnele distinctive ale celei mai evoluate și echilibrate civilizaţii umane: 
a civilizaţiei europene. 

Această civilizaţie însă, se găseşte astăzi în deplină derută, tocmai 
din cauza slăbirii instinctului moral şi a gândirii logice, care şi-au pier- 
dut primatul, fiind considerate şi ele drept valori perimate. In fond 
vina cea mare nu este a gândirii logice în sine şi nici a moralității, ci a 
oamenilor care şi-au bătut joc de ele, depravându-le, spunând apoi că 
nu mai sunt bune de nimic. Ca şi cum, dacă s'ar întâmpla bunăoară, 
ca tâmplarii să nu mai facă decât scaune proaste, pe care nimeni nu 
poate sta, iar cineva ar conchide de aici că însuşi acest instrument — 
scaunul — nu e de nici un folos, şi trebue părăsită ideea de a mai face 
scaune. 

Alături de o anarhie morală, socială, politică și artistică, ce ne 
sunt bine cunoscute, omenirea suferă astăzi şi de o anarhie intelectuală, 
care a făcut adevărate ravagii şi în ştiinţă. 

De aceasta ne vom ocupa acum în cadrul problemei metodologice 
anunțate. Vom încerca o curăţire de teren, fără de care nici în Este- 
tică nu voan putea face vreun pas înainte, ca să nu fim primejduiți a 
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cădea şi noi în cele o mie şi una de curse, pe care ni le întind profe- 
sioniștii anarhiei intelectuale. 

Alături de o demagogie politică, avem astăzi şi o adevărată de- 
magogie în ştiinţă. Ca şi demagogii politici, demagogii științei pregătesc 
dezastre. 

Dar pe aceştia nu-i putem combate în stil academic și nici nu-i 
putem face inofensivi prin colaborări fraterne, cum recomandă paci- 
fiştii ştiinţei, cu care cei dintâiu fac cea mai bună companie. Noi res- 
pingem această colaborare și acest pacifism fățarnic. Noi nu ne facem 
iluzii. Noi constatăm că şi adevărul ştiinţei se cucereşte tot prin 
luptă ! Experienţa ne arată că adevărații oameni de ştiinţă au avut 
mai mult şi mai greu de luptat cu rea credința, prejudecățile şi insufi- 
cienţa falşilor oameni de ştiinţă, chiar când aceştia se bucură uneori de 
o mare faimă — decât cu greutăţile descoperirii adevărului însuşi. 

Marile adevăruri n'au fost niciodată descoperite şi impuse prin 
colaborări duioase, ci prin luptă plină de asprime şi sacrificii dureroase. 
Marile adevăruri n'au fost niciodată descoperite în comunităţi de muncă 
sau în şedinţele congreselor internaționale, ci prin munca trudnică și 
plină de riscuri a unor singuratici incomozi, veşnic boicotaţi de socia- 
bilii pacifişti ai științei. 

In aceiaşi ordine de idei, va trebui să ţinem seamă de faptul că 
exist o categorie de oameni de ştiinţă, care prin operele lor fac 
mai mult rău decât bine ştiinţei pe care pretind că o cultivă. Unii 
dintre aceştia — care sunt şi cei mai primejdioşi, — cu cât dispun de 
mai multă învăţătură, de mai multă agerime de spirit şi volubilitate 
frazeologică, cu atât pot strica mai mult, fiindcă au mai multe mij- 
loace ca să dea neadevărului aparențele adevărului. 


Există la unii intelectuali, pretinși oameni de ştiinţă, şi care parcă 
devin pe zi ce trece tot mai numeroşi, o adevărată perversitate organică 
a gândirii, căreia poate să nu-i lipsească iscusinţa și chiar strălucirea, 
dar care înfăşură sistematic adevărul în văluri tot mai nepătrunse de 
neadevăr. Spiritele lovite de această perversitate creează în mod gratuit 
o infinitate de obscurităţi care toate devin o sarcină inutilă a ştiinţei, 
Ajungem astfel să avem mai mult de lucru cu dificultăţile pe care le 
creează spiritului aceşti falși oameni de știință, decât cu însăși reali- 
tatea cercetată. 

Pe aceștia îi veţi auzi, susținând aberaţia, că în definitiv, scopul 
gândirii şi cercetării ştiinţifice şi filosofice, nu este numai decât adevă- 
rul cu orice preţ, ci şi simplul exerciţiu gratuit al spiritului —, degra- 
dând astfel ştiinţa și filosofia, la rolul unui divertisment frivol şi vid, 
dacă nu chiar primejdios. Primejdios, pentrucă lui i se datorește acel 
odios viciu intelectual, atât de răspândit astăzi şi chiar mai demult, 
beţia de idei, cu mult mai răufăcătoare decât betia de cuvinte, semna- 
lată şi combătută atât de magistral de Titu Maiorescu. 

Impotriva beţiei de idei noi ne propunem în cadrul disciplinei 


noastre, — bântuită ea mai ales de această pacoste — să ducem un 
războiu de exterminare. 
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Prea adesea această beţie de idei, e luată drept inteligenţă crea- 
toare şi excepțională capacitate ştiinţifică și filosofică. 

Cuvântul, ca şi ideea au fost şi sunt cele mai primejdioase amă- 
giri ale minţii omeneşti. O mare calamitate a civilizaţiei umane, care a 
dus adesea omenirea la adevărate dezastre, au fost amăgirile cuvântului 
şi ale ideilor. De aceea istoria civilizaţiei umane este un adevărat cimi- 
tir de ideologii defuncte. 

Ideologiile şi așa zisa cultură, care în mare parte nu este altceva 
decât o sumă de obișnuințe ideologice, nu sunt piedici mai puţin se- 
rioase în calea progresului decât ignoranţa şi simpla prostie. O gândire 
sau o ideologie, integral sau numai parţial falsă, este o piedică infinit 
mai mare pentru izbânda adevărului, decât însăși neştiința sau incapa- 
citatea mintală. 

De aceea susţin, că un fenomen cu adevărat îmbucurător al viemii, 
este desgustul de ideologii. Dar paralel cu desgustul fată de orice ideo- 
logie, se manifestă primejdios şi patologic — chiar anti-ideologie — 
simpatia pentru orice ideologie», încrederea oarbă în produsele spi- 
ritului. 

Printre alte ştiinţe şi discipline filosofice, Estetica este una dintre 
acelea care a suferit mai mult pe urma cuvintelor şi ideologiilor. De 
altfel toată Estetica modernă nu este altceva decât un superb bazar 
de ideologii disparate, care nu au aproape nimic comun una cu alta. 

Va trebui să recunoaştem însă, că atâta vreme cât există mai 
multe ideologii estetice, adică mai multe estetici. înseamnă că nu există 
nici una adevărată. 

Niciunde nu se potrivesc mai bine cuvintele lui Nietzsche ca'n 
Estetică: 

«Oamenii nu caută să cunoască cu orice preţ lumea, ci să-și cânte 
cu orice preţ cântecul lor despre lume: numai cântecul lor le dă sa- 
tisfacţie». 

Singurul antidot împotriva acestui viciu: ideologismul sau, ceea 
ce este tot una, beţia de idei, de care omenirea civilizată suferă astăzi 
atât de mult, cum a suferit de altfel în toate epocile ei de decadență — 
este revenirea la realitate. «Așa dar încă odată atrag luarea aminte, 
scria înțeleptul Masaryk, în Idealurile umanităţii, — să nu ne lăsăm 
indușşi în eroare de vorbe și de idei, ci să privin totdeauna la lucrul 
însuși» 3). 

Dar revenirea la simţul robust al realităţii nu înseamnă altceva, 
decât revenirea la normele imprescriptibile ale dreptei judecăți. sau 
cum se spune cu un termen mai comun, la bunul simţ. A judeca drept, 
înseamnă a judeca sub controlul permanent al realității. Adaug imediat 
că înseşi intuiţiile revelatoare ce par a ţine de esența miracolului. şi în 
care eu cred, nu sunt altceva decât o doză mai mare de pătrundere a 
aceluiași bun simţ al judecății în realitățile şi orânduelile protunde 
ale existenţei. 

Dar ce este mai exact acest bun simţ? 


3 Traducerea lui P. Cancel. 


Naţionalism şi metodă în estetică 997 


Nu este altceva decât pe de o parte, observarea directă și justă 
a realităţii, iar pe de alta, gândirea constructivă, care clădeşte, bizuin- 
du-se numai pe date reale sau propoziţii ipotetice de necontestat, adică 
pe evidențe sau adevăruri simple, ce trebue să întrunească consensul 
quasi-unanim al lumii, care gândeşte normal şi suficient, date şi evi- 
denţe care sunt singura busolă și singura posibilitate sigură de control 
a judecății. Principiul identităţii, pe care se bazează toată logica, tot 
ceea ce se numeşte bun simţ, nu este altceva decât o operaţie de identi- 
Jicare, de recunoaştere în tot ce este complicat şi nu poate fi imediat 
înțeles, a unor evidențe care sunt realităţi incontestabile şi verificate. 
A respecta principiul identităţii, înseamnă prin urmare, în ultimă ana: 
liză a recunoaşte în tot ceea ce vrem să cunoaştem realităţi sau date 
certe ale experienţei, sau măcar idei ori ipoteze derivate direct din cele 
dintâi. 

Toate erorile cugetării provin din violarea principiului identităţii, 
adică, ceea ce este, tot una: principiul conformităţii la un fapt incon- 
testabil de realitate sau de judecată. 

Cele mai complicate operațiuni speculative ale spiritului cerce- 
tător şi creator, trebue să fie emanaţiuni ale aceluiaşi bun simţ sau 
drepte judecăţi, adică să fie oricând și cât mai ușor reductibile, la un 
principiu sau fapt de existenţă incontestabil, pe care-l considerăm ime- 
diat verificabil prin experienţă sau prinir'o cunoaştere prealabilă deja 
verificată. 

Numai ceea ce este un dat, o disponibilitate sau numai o virtua- 
litate a realităţii şi a ordinei ei existenţiale, adică — ceeace este tot 
una —— numai ceea ce este real sau posibil de a exista în mod real, 
poate fi afirmat de rațiune şi postulat de ştiinţă. Această normă este 
ea însăşi — chiar prin aspectul ei de truism, o evidenţă incontestabilă 
— şi redusă la ultima expresie a simplităţii, ea ar vrea să spună că 
știința nu face altceva decât să afirme ceeace este dat, sau ceeace este 
posibil să fie. Că prin urmare nu trebue să pierdem niciodată din ve- 
dere realitatea, lucrul însuşi, că acest respect al realităţii în activitatea 
de cunoaştere şi creaţie a spiritului, este însăşi dreapta judecată, însuși 
bunul simţ, însăşi ştiinţa. 

Spiritul uman însă, prin darul gândirii şi al vorbirii, are tristul 
privilegiu de a putea afirma şi ceeace nu există, sau. nu poate exista. 
Astfel iau naştere ideile, termenii, teoriile şi ideologiile false, care nau 
decât un singur cusur, dar cel mai mare, care le şi desfiinţează cu tim- 
pul — anume acela că afirmă ceea ce nu există. —— O infinitate de afir- 
maţiuni ale ştiinţei şi filosofiei de cea mai înaltă clasă, s'au dovedit a 
fi curate fantasme, colecționate în sute şi mii de volume, păstrate cu 
adevărată venerație. 

Vina? In cazul când, de sigur, nu e vorba de alte păcate: de 
simplă ignoranță, lene de gândire, incapacitate, lipsă de control, sau 
pură rea credință — e vorba totdeauna de aceeași deficiență a bunului 
simţ, oroarea de realitate, de evidențe, de simplitate, de claritate, gustul 
bolnăvicios de neobişnuit de excesiv, de gigantism spiritual. 

Mulţi cred că nu ştiu nimic, dacă ştiu ceva clar şi simplu. Ei vor 
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cu orice preţ ca ştiinţa să fie ceva înalt şi profund, ceeace pentru dânșii 
este tot una cu ceea ce este complicat şi greu de înţeles. 

Altfel Sar simţi umiliţi, pentrucă lucrurile simple și clare le poate 
pricepe oricine. Ei nu vor să ştie că operaţia ştiinţifică nu este altceva 
decât un proces de clarificare şi reducere la simplu, că omul de ştiinţă 
n'a ajuns la capătul obligaţiunilor sale, când cercetează o problemă, 
şi că acea problemă nu se poate spune că este soluționată —— până na 
fost redusă la ultima expresie a clarităţii și simplităţii. 

In mare parte, în mod mai mult sau mai puțin conştient, acești 
taumaturgi ai ştiinţei, practică acel absconsism magic, cu substrat mai 
mult sau mai puţin desinteresat, pe care-l practicau anumite secte sacer- 
dotale în antichitate, săvârşind misterele cultuale în cea mai nepătrunsă 
taină, spre a stârni astfel în vulgul profan, o, teamă şi un respect iistic, 
ce le creştea prestigiul și autoritatea. 

Situaţia ideologilor, care suferă de fobia realului, a lmpezimii 
şi preciziunii de gândire, devine însă şi mai delicată, uneori comică — 
alteori tragică — atunci când este vorba de cercetat fenomene complexe, 
care ele însele sunt funcţii ale unui substrat existenţial, el însuşi com- 
plex, adesea extrem de complex, cum ar fi de pildă obiectele şi formele 
culturii — printre care şi arta — ca funcţii ale vieţii şi spiritului vman. 

Esenţialul acestor fenomene, adică realitatea lor explicativă, osci- 
lând între obiect şi subiect, scapă cu ușurință celei mai perspicace atenţii 
şi desarmează chiar spiritele cele mai străruitoare. Acesta este cu deo- 
sebire cazul artei, a cărei realitate obiectivă, ce cade imediat sub sim- 
țuri, este produsul şi funcția unei realități infinit mai complexe, a unei 
realităţi subiective, care este viaţa sufletească. 


Poziţiile ideologilor în această grea situaţie sunt cele mai diverse 
şi cele mai bizare. Le-am putea reduce totuși la două mai caracteristice 
ca să vorbim nusnai de cele mai importante: Poziţia obiectiviştilor și 
poziţia subiectiviștilor. 

Cei din prima categorie, voind să dovedească spiritul obiectiv cel 
mai riguros, fac pur şi simplu abstracţie de subiect, şi nu mai vor să 
țină seama decât de obiect, a cărui existenţă, adăugăm noi, nu se jus- 
tifică totuşi decât prin cel dintâi. 

Această greșală o comit astăzi aşa numiții esteticieni fenomenologi 
și obiectivişti. 

Ei au uitat însă că esenţialul, realitatea fundamentală a fenomenu- 
lui estetic sau artistic, este funcția artei, căci, evident arta își are un rol 
numai în funcţia ei de obiect de contemplare şi ca obiect de creaţie a 
spiritului, şi nu ca realitate materială și structurală în sine. Aceasta 
este o evidență și o realitate simplă, o chestiune de bun simţ, pe care 
numai spiritul ştiinţific disprețuitor de realitate, n'o poate vedea și 
înțelege. 

Esteticienii obiectivişti şi fenomenologi n'au făcut altceva decât 
să extindă — comod şi fără prea mult discernământ metoda ştiinţelor na- 
turale, care cercetează exclusiv realitatea obiectivă a lucrurilor şi feno- 
menelor naturii —— la științele culturii, care au de luat în censiderare 
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nu numai lucruri obiective, ci şi subiective, în funcţie de care cele 
dintâi există. 

Aceasta sa putut întâmpla datorită prestigiului pe care-l au în 
faţa intelectualilor, ideologiile. lată cum o realitate de fapt, a fost tre- 
cută cu vederea şi substituită printr 'o idee abstractă, printr'un concept 
ştiinţific: obiectivismul, căruia î s'a acordat un credit şi o valabilitate 
absolută şi generală, când în fond, după cum an» văzut, nu poate fi 
valabil cel puţin într'un anumit sens, decât în cazul științelor naturale, 
şi al ştiinţelor de caracter înrudit. 


Estetica experimentală — aşa zisa estetică de jos — statistică şi 
matematicizantă — precum și estetica formalistă sau cea a expresiei — 
fie ca metodă, fie ca spirit — nu sunt decât variante unilaterale ale 


aceleiaşi directive obiectiviste, şi toate împreună suferă de același viciu: 
nesocotivea funcţiei subiective a artei şi desinteresul pentru semnifica- 
iile formei şi ale expresiei, din care arta şi în genere viaţa noastră 
estetică îşi extrag cea mai mare parte din conţinutul lor de valori. 

Şi când spun acest lucru, nu mă gândesc de loc să iau partea 
conținutiştilor (căzuţi pe drept cuvânt în desuetudine) împotriva for- 
maliştilor, pentru bunul motiv că tot ceeace există — atât ceeace nu- 
mim formă cât şi ceea ce numim conţinut — nu este altceva decât un 
mod, sau ceeace este tot una o formă de existenţă — fie de natură 
fizică, fie de natură psihică —âîncât acest punct de vedere —— nu poate 
hotărnici prin nimic sfera esteticului de sfera neesteticului. Estetice 
sau neestetice pot fi tot atât de bine şi forma și conținutul. Nu atribu- 
tul lor secundar de formă sau conţinnt și nici natura substanţială — 
hotărăşte caracterul estetic sau neestetic al datelor existenţei, ci nivelul 
lor intrisec de valoare, raportat la criteriile de valoare ale conștiinței 
şi vieţii umane, ca singurele măsuri posibile de preţuire. 

În fine esteticienii subiectivişti din a doua categorie formând 
şcoala simpatiei, şcoala emoţionalistă şi cea psihologică — deţin poziţia 
adversă, şi iau în considerare mai mult ceea ce se petrece în subiect, 
în momentul receptării sau plăsmuirii obiectului artistic, dar uită să 
cerceteze ceeeace eu aşi numi relația obiectivă dintre subiect şi obiect, 
uită adică, sau în cel mai bun caz, nu reuşesc să determine, atât în 
obiect cât şi în subiect, natura, semnificaţia de valoare şi functia facto- 
rilor obiectivi ai acestui fenomen de relaţie, care este însuși fenomenul 
estetic — şi se mulțumesc numai să constate şi să descrie — e adevărat 
cu o minuţiozitate demnă poate de o altă cauză mai bună, — procesul 
psihologic al fenomenului în chestiune. 

Pentru noi a determina natura, funcţia și semnificatia de valoare 
a factorilor obiectivi, care produc și deiermină acest fenomen sufle- 
tese de relaţie, care este fenomenul estetic, este chiar obiectul central 
şi cel mai propriu al Esteticei. Aceasta este şi poziţia pe care o luăra 
noi faţă de şcolile estetice mnai sus amintite. 

Factorii obiectivi ai fenomenului estetic — nu sunt însă altceva 
decât ceeace se numeşte cu un termen comun frumosul sau valoarea 
estetică. lată cum se face că, problema frumosului, devine pentru noi, 
ceea ce cred că este şi foarte firesc, problema de căpetenie a Esteticei. 
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Nu acesta însă este cazul pentru cei mai mulți esteticieni din şeo- 
lile mai sus amintite, şi mai ales a esteticienilor fenomenologi, forma- 
liști și obiectiviști, care susţin că în definitiv nici nu-i interesează ce 
este frumosul, pentru simplul motiv că această noțiune este imposibil 


de definit. Cum poate fi taxat acest raționament — care de altfel apar- 
ține unor celebrităţi ca Benedetto Croce san Max Dessoir, — este inu- 
til de spus. . 


Dar odată cu aceasta, ideologii esteticieni, în disprețul lor pen- 
iru realitate, s'au văzut scăpaţi încă de o problemă incomodă: frumo- 
sul natural, pe care, cu toate eforturile făcute, constată că nu se poate 
explica și defini. Și atunci au simplificat lucrurile, declarând ritos: 
Ştiinţa noastră nu are a se ocupa decât de frumosul artei, nu şi de 
framosul naturii și vieţii reale, deşi acesta participă în artă, — căci —— 
au statuat dânșii cu de la sine putere, — arta este singura realitate cu 
adevărat frumoasă. Frumuseţea naturii este o simplă iluzie, o pseudo- 
frumuseţe. Au uitat însă aceşii esteticieni că noţiunea de frumos în de- 
finitiv, nu se leagă numai de natură, ci şi de artă, căci orice operă de 
artă desăvârşită, chiar când reprezintă ceva hidos, o considerăm tot 
o operă frumoasă: o frumoasă reprezentare a unei realități — cum 
spunea Kant — și valoarea ei o considerăm şi-o numim frumuseţe. Așa 
fiind, esteticienii, oricât ar încerca să se debaraseze de această nojiune 
incomodă și recalcitrantă, tot nu pot scăpa de ea. In definitiv nu vor 
mai putea spune că rolul lor nu e nici acela de a explica ce este fru.- 
mosul artistic, fiindcă, în acest caz estetica lor, ar rămâne într'adevăr 
numai a lor şi nu ar mai interesa pe nimeni. 

Au făcut însă altceva: în loc de frumusețe artistică, i-au zis: 
valoare estetică. Numai că prin această întorsătură de cuvinte esteti- 
cienii n au soluţionat nimic, căci nici când vreodată vreun estetician 
n a reuşit să arate ce este aceea valoare estetică sau valoare artistică. 
Au spus doar că e o valoare în sine, spre deosebire de celelalte valori 
care au un scop extrinsec, dar în ce constă această valoare în sine — 
n au putut arăta niciodată. Și când au încercat totuși foarte timid și 
numai în treacăt să arate acest hicru, au căzut în cele mai naive con- 
tradicţii, sau, au plutit într'un vid intelectual absolut. Astfel unii din 
ei au socotit valoare estetică sau artistică cu exclusivitate frumuseţea 
formei sensibile, care ţine de planul intuitivului concret, adică numai 
ceea ce este receptat prin simţul vizual şi acustic. Dar în acest caz, 
întrebăm noi, de ce exclud natura, care slavă Domnului, abundă în 
frumuseţe de forme sensibile. Pe de altă parte, s'ar putea oare susține 
că frumusețea unui roman realist, a unei comedii, a unui poem filosofic 
sau satiric, ori a unei epigrame, constă exclusiv în ritmica şi muzicali- 
tatea frazei? 

Intr'adevăr asemenea erezii împotriva cărora se revoltă cel mai 
elementar bun simt numai savanții şi ideologii, certaţi cu realităţile, le 
pot săvârşi. 

In ceeace privește frumosul artistic noi vom arăta că însuşi acest 
frumos, după cum de altfel e și firesc, îşi are integral originea, parte în 
factorii naturali care produc şi frumosul naturii, şi al vieţii interioare, 
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parte în posibilitățile şi disponibilităţile naturale ale spiritului uman, 
care fac şi frumusejea și farmecul vieţii reaie. Numai din acești 
factori estetici ai naturii şi ai vieţii psihice şi fizice, își extrage arta 
întreg complexul său de valori estetice. Prin urmare, dacă nu vom ști 
în ce constă și ce înseamnă frumosul natural al naturii şi al vieţii, aiât 
fizice cât şi sufleteşii, cum vom putea ști atunci, în ce constă frumosul 
artistic, care derivă integral din cel dintâiu? Aşa dar chiar în vederea 
explicării frumosului artistic — care şi pentru noi este obiectul princi- 
pal al Esteticei — va trebui să cercetăm în ce constă frumosul natural. 


Pentrucă s'a abătut de la acest adevăr elementar și în acelaşi timp 
fundamental, Estetica a ajuns astăzi într'un impas, din care nu mai e 
nădejde să iasă, până nu se va întoarce la temeiurile ei fireşti. 

Abandonânăa problemele ei esenţiale — funcția artei, natura și 
semnificaţia frumosului — Estetica se zbate astăzi de snoarte întrun 
dedal de pseudo-probleme, care o duc tot mai departe de adevăr. Din 
aceiaşi pricină a fost imposibilă și o fundamentare sigură a criticei de 
artă. Mă gândesc cu deosebire la critica estetică. Până astăzi singurul 
ei ghid este benul simţ, intuiţia şi instinctul estetic al criticului. 

Incolo câmpul liber al capriciului şi impresiei subiective. 


Orice încercare de obiectivare a acestei funcţii culturale până 
acum a dat greș. Şi nu putr:a să nu dea greş, de vreme ce această obiec- 
tivare era căutată în afară de sfera propriu-zisă a artei, a artisticului 
adică în psihologie, în istorie, în sociologie, în etică, etc. 

Singura încercare de critică estetică obiectivă este aceea între- 
prinsă cu atâta elan şi stăruință de profesorul M. Dragomirescu. Această 
critică însă este numai constatativă, descriptivă şi normativă, nu şi expli- 
cativă. Ori aceasta ar fi esenţialul. In orice caz ţelurile pe care şi le-a 
propus criiicul român, sunt singurile valabile. Fle rămân. Şi aceasta 
constitue un mare merit. Găsirea de noi mijloace pentsu atingerea. aces- 
tor. țeluri, iată ceea ce rămâne de făcut. Maistrul poate fi sigur că 
munca şi însufleţirea sa a fost fecundă. 

Dacă s'ar cunoaşte mai precis funcţia artei precum şi natura şi 
semnificaţia frumosului se înțelege de la sine, că n ar mai fi uşor 


posibilă oszice fel de artă şi orice fel de critică, cum e cazul, din neno- 
rocire, astăzi. 


O altă mare greşală care a discreditat ştiinţa noastră, şi care de 
data aceasta a rezultat din practicarea unui empirism strâmt, tot de 
obârşie naturalistă, —— a fost pulverizarea FEsteticei în atâtea Estetici 
câte arte, şi chiar câte genuri artistice sunt. Căci E&ietica în ultimul 
timp, fiind considerată în primul rând, ca o ştiinţă a artei şi aceasta 
într'un sens unilateral — studiul formelor artistice — fiecare artă, 
tinde acum să aibă ştiinţa şi deci Estetica ei aparte. Avem astăzi o Este- 
tică literară, o Ştiinţă a literaturii, o Estetică a poeziei, ba chiar şi o 
Estetică a cuvântului — apoi o Estetică a muzicei, a teatrului etc. Ceea 
ce este şi mai grav, şi chiar la noi, un estetician, scria nu de mult 
într'un studiu, că în definitiv, fiecare stil şi epocă artistică trebue să-şi 
aibă Estetica lor. lată, cea mai sigură cale de a desfiinţa o ştiinţă, 
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deamembrând-o la infinit. Spiritul disolvant al unei anumite rase e şi 
aici în plină lucrare! 

La această erezie trebue să i se pună capăt — făcându-se să se 
înţeleagă — că nu pot exista atâtea biologii — câte speţe animale sunt 
— ci numai una singură — a întregului regn vital. 

Nu ştiinţele sau ştiinţa specială a artei sau a artelor susţinem noi 
că n ar fi îndreptăţite — căci alături de o ştiinţă funcționalistă şi ge- 
nerală ca biologia, sunt posibile ştiinţele speciale morfologice: ca zoo- 
logia sau botanica — ci susţinem numai că aceste ştiinţe speciale — 
sau mai bine zis, aceste speciale cercetări ştiinţifice, nu se pot substitui 
ştiinţei generale, după cum zoologia sau botanica, nu se poate substitui 
biologiei. 

Va trebui să mai adăugăm apoi că erorile nai sus semnalate, nu 
privesc probleme de amănunt ale Esteticei, ci chiar ideile de bază ale 
acestei discipline, şi ca atare, în mod fatal ele au viciat întreg sistemul 
actual al ştiinţei, artei şi frumosului, care se află astăzi în cel mai greu 
impas al evoluţiei sale, dacă nu chiar în pragul falimentului. Şi nici nu 
se putea altfel. Își poate cineva uşor închipui cât de departe a ajuns 
Estetica, dacă v 'aşi spune că nici un estetician din lume, nu v'ar putea 
lămuri, care este înţelesul precis ştiinţific nu etimologic, al cuvântului 
estetic, cu care singuri se numesc, precum şi ştiinţa ce o servesc. 

Câştigi în cele din urmă iimpresia că esteticienii de astăzi — în 
cea mai mare parte a lor — merg chiar în sensul contrar adevărului 
pe care-l caută. 

Şi să nu vă imaginaţi că a cunoaşte istoria teoriilor estetice, oricât 
de erudiţi aţi fi în această materie, înseamnă a şti estetică, după cum 
obişnuesc mulţi a crede. 

Pentru mine, teoriile estetice, în starea în care se găsesc astăzi, 
sunt mai degrabă o piedică în calea cercetării estetice, un mijloc de a 
te depărta de adevăr, decât de a te apropia de el. De aceea totul va 
trebui luat de la început. Nuinai aşa se „nai poate face ceva pozitiv în 
Estetică. Indiferent de felul cum cineva va reuși să facă altceva mai 
bun, cert este însă că tot ceeace avem până acum, trebue refăcut şi 
revizuit din fundamente. 

Imi dau perfect de bine seama de toată gravitatea afirmațiilor 
mele, căci nu este puţin lucru, în sanctuazul însuși al adevărului, să 
arunci fără menajamentele academice de rigoare, atâta discredit asupra 
unei întregi științe. 

N'am făcut însă acest lucru cu ininva ușoară şi fără să fi frămân- 
tat în sufletul meu, şiruri întregi de ani, grija faptei pe care o săvâr- 
şesc astăzi. Dar dacă nici în urma: experienţei personale n'ași fi făcut 
acest lucru, şi încă cu toată fermitatea de atitudine, mi-aşi fi simţit 
conştiinţa şi mai împovărată de răspundere. Căci ştiind cele pătimite 
de mine în luptă cu atâtea teorii puse în circulație de filosofi şi este- 
ticieni, teorii, care, în cea mai mare parte a lor, mai mult te desorien- 
tează decât te lămuresc — acestea ştiindu-le, cu răspunderea morală 
și intelectuală, pe care o am acum faţă de cei pe care sunt chemat să-i 
orientez pe drumurile întortochiate ale acestei științe, nu le-ași fi 
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putut ascunde toate cursele viclene ce le stau întinse la fiecare pas, nu- 
mai pentru a păstra acea ţinută academică de falş respect pentru ştiinţă 
şi slujitorii ei, ţinută, care, în cazul de faţă nu putea fi decât ipocrită. 

Rog pe onoraţii mei cetitori să nu creadă că din spirit orgolios 
de bravadă, din spirit de frondă, nici pentru a poza cu orice preț în 
revoluționar, am luat această atitudine fenm combativă, pe care cineva 
ar putea-o considera drept ireverenţioasă — ci dintr'un considerent pe- 
dagogic bine calculat, cu scopul de a stârni măcar în spiritul generaţiei 
de tineri în cuss de a se forma, mai mult curaj, mai multă îndrăzneală 
şi mai înalt spirit critic, spre a lupta cu mai mult succes împotriva be- 
ţiei şi delirului ideologic, care face atâtea victime în rândurile intelec- 
tualilor noștri. 

Cu toate riscurile inerente bătăliilor decisive, trebuia să dea odată 
cineva alarma împotriva acestui desmăţ al minţii, care ameninţă să vi- 
cieze de la început tânăra noastră cultură filosofică şi pe care îl consi- 
der un adevărat atentat împotriva ordinei spirituale a omului. 

E comic dar e şi dureros să-i vezi pe tinerii noştri discipoli uni- 
versitari, printre care şi noi ne-am găsit altădată, cum îşi frâng capul 
încercând să priceapă şi să rețină ceva din atâtea și atâtea texte filoso- 
fice şi ştiinţifice — dintre care unele fără nici un miez de înteles, pe 
care totuşi, sunt. siliți să le înghită pe nemestecate. 

Imi vine acum fără să vreau în minte poznele lui Creangă din 
amintirile lui din copilărie, când cu ceilalţi hojmalăi ai lui, pedepsiţi 
la învățătură, îşi frângeau creerii şi limba bucherind şi înjurând gra- 
matica scrisă cu litere slovonești de nişte dascăli neghiobi. Cam așa pă- 
țesc adesea tinerii noştri discipoli universitari cu filosofia şi mai ales 
cu Estetica. 


Cine urmăreşte producţia filosofică mai recentă din Apus, care 


invadează şi ţara noastră cu nesfârşite serii de volume — multe dintre 
ele apărute în edituri celebre, altădată atât de respectate — cum ar fi 
de pildă Biblioteca filosofică Alcan din Paris — rămâne literalmente 


îngrozit de cuprinsul lor. Unele din ele sunt ultima expresie a des- 
compunerii intelectuale. Altele parc'ar fi scrise de savanţi de 16 ani. 
Această inflaţie de gândire filosofică comercializată, de cea mai infe- 
rioară calitate, dar pusă sub înalte patronagii culturale — ne-a pus 
amarnic pe gânduri. 

Dar acest rău, nu este recent, el îşi are rădăcinile departe în tre- 
cut şi vinovăția o poartă în parte, nu numai puzderia de autori de a 
doua sau a treia mână, ci chiar şi capetele încoronate ale gândirii fi- 
losofice. 

Nenumărate pasagii, capitole şi chiar cărţi întregi ale unor filo- 
sofi celebri, studiate cu sfinţenie în institutele noastre de învățământ 
superior, şi luate integral drept monumente desăvârşite ale gândirii 
şi înțelepciunii, reprezintă adesea numai încercările penibile şi neie- 
butite, chinul unor minţi, — de altfel geniale — amăgite de mirajul 
unui adevăr întrezărit, dar care totuşi le scapă. 

E. grav ceeace spun, dar realitatea, fiţi siguri, este şi mai gravă. 
Acei dintre tinerii studioşi, care cearcă a interpreta Estetica lui Kant 
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— scrisă ce e drept la bătrânețe — şi care a deschis cea dintâi 
drumurile mari ale Esteticei moderne — aceşii tineri zic, singuri 
se vor fi convins, dacă au avut suficientă îndrăzneală şi independenţă 
de spirit — câtă materie de gândire neorganizată, câtă beţie ideologică 
— fără a mai ţine seama de obscuritățile şi impreciziunile stilului — 
se găseşte chiar în textele acestui gigant al cugetării omeneşti. Respectul 
faţă de Kant însă, face chiar pe profesor, să nu crâcnească nimic. 

In orice caz aceste texte ale lui Kant au abia pe jumătate clari- 
tatea şi chiar valabilitatea, pe care ar fi putut, sau ar fi trebuit s'o aibă. 
Nu mai vorbesc de textele altor filosofi mai puțin critici de azi și de 
totdeauna, texte care sunt de altfel mărturia unei impresionante forţe 
plăsmuitoare a minţii omeneşti. 

E adevărat că unii dintre discipolii noştri, mai tari de cap, dar 
slabi de înţelegere (voind cu tot preţul să dobândească) reuşesc să des- 
prindă pe din afară ceva din aceste texte nenorocite, dar le şi blestemă 
din suflet în sinea lor. 


Alţii, uşori la minte, se adaptează fără multă tocmeală la orice, 
li se pare, cum zice Românul, că tot ce zboară se mănâncă, îşi potri- 
vese capul c'o uimitoare facilitate, pe mintea și limba filosofului res- 
pectiv, şi încep şi ei să descânte verzi şi uscate, dar fără să le poţi alege 
ceva sănătos din gură. Aceştia sunt foarte satisfăcuţi de flexibilitatea lor 
intelectuală, sunt foarte bine notaţi şi trec de obiceiu cele mai bune 
elemente. Aceştia însă, adaug eu, sunt specimenele cele mai primejdioase, 
cărora li se datoreşte în cea mai mare parte, tot balamucul şi desmăţul 
spiritual în care se zbate astăzi mintea omenească, nu numai în şiiință 
şi filosofie, dar în toate domeniile spiritului. Aceştia sunt marii dema- 
gogi ai culturii, autorii morali ai spectacolului degradant pe care ni-l 
oferă astăzi o mare parte din cugetarea cmenească. 

Vine apoi la rând tipul cel mai odios şi inutil: culturalul, spărie- 
tul de cultură, sau maniacul culturii, care ştie tot, dar nu înțelege ni- 
mic şi în ştiinţă merge totdeauna alăturea cu drumul, veşnic grav şi 
preocupat, şi cade în delir numai la auzul cuvântului de ştiinţă, filo- 
sofie, metafizică sau artă. Viaţa culturală, şi în specie cea artistică, ce 
ne interesează pe noi, cunoaşte un număr respectabil de asemenea res- 
pingătoare exemplare umane, care răspândesc cu frenezie molima ideo- 
logismului devastator de spirit. 

In fine, cei puţini la număr, din ultima categorie, recalciiranţii, 
nărăvaşii, refractarii superficialităţii, snobiemului şi ai obscurităţii, ire- 
verenţioşii, cutezătorii solitari şi incomozi, spiritele de stăpâni, spărgă- 
torii de drumuri noi, duşmanii fără de pace ai imposturii şi ai scama- 
torismului intelectual. 

In acești din urmă ne punem noi toată nădejdea și dorim a-i cul- 
tiva cu toată grija. De acest spirit voinicesc plin de sănătate şi vânjoşie 
are nevoie astăzi ştiinţa şi cugetarea românească. 

Naţia românească va avea de susținut astăzi, alături de lupta po- 


litică în mers pentru dreptate şi onoare, încă o mare bătălie pe tărâ- 
mul culturii. 


Naţionalism și metodă în estetică 1005 


Precum acum un veac s'au găsit atâţi rătăciţi care se nevoiau să 
ne schilodească limba în fel şi chip, iată-ne astăzi prada unor schilo- 
ditori ai cugetului românesc, pe cale de a reuși să pervertească mintea 
sănătoasă a acestui popor. 

Lupta unui M. Kogălniceanu şi Titu Maiorescu, pe care au înce- 
put-o acum aproape un veac împotriva stricătorilor literaturii şi limbii 
româneşti, trebue reluată astăzi cu aceiași dârzenie împotriva stricăto- 
rilor ştiinţei şi cugetului românesc. 

Cine citeşte manualele noastre de ştiinţă, chiar de știință exactă, 
în cea mai mare parte a lor inspirate direct sau indirect din autori 
străini şi scrise de autori cu formaţie intelectuală străină, sau citeşte 
operele tinerilor noştri filosofi, mai ales operele de filosofie pură, îşi 
dă seama ușor, cât de departe sunt cea mai mare parte din acestea de 
exigenţele logicei corecte şi de modul normal şi natural de a judeca şi 
întelege. 

Avem desigur și strălucite excepţii în ştiinţa şi filosofia româ- 
nească, şi chiar în generaţia care ne premerge, dar regretăm că 
aceştia nu s'au folosit destul de marele lor prestigiu, spre a lua dânşii 
pe umerii lor şi cu mai multă şansă de izbândă, această grea sarcină de 
readucere a cugetului tânăr românesc în făgașurile sale naturale şi nor- 
male. 

De o atare operă de revizuire a gândirii, de un nou criticism are 
nevoie astăzi nu numai cultura românească, ci în genere cultura euro- 
peană, în specie cea occidentală, care pe lângă multe lucruri bune, ne-a 
transmis şi multe păcate, printre care și o serie întreagă de perver- 
siuni ale inteligenţii. 

Cultura occidentală ne-a dat acele monumente de speculație gra- 
tuită, în mare parte haotică şi în fond cu prea puțină valabilitate de 
adevăr, cum sunt cele mai multe din sistemele filosofice şi metafizice, 
de altfel magnifice, ale celor mai strălucite spirite ale acestei prea mă- 
rite civilizaţii, — dar în care, alături de un grăunte de adevăr, adesea 
greu de ales, zac mormane întregi de materie intelectială informă şi 
netrebnică, în care bieţii învățăcei îşi împlântă cu disperare lopeţile 
minţii ca să găsească în ele şi ceva folositor, dar adesea rămân fără 
nici un rezultat. 

Un cugetător român, dotat cu atâta putere gânditoare cum au 
avut-o marile spirite creatoare ale Apusului, cred că n'ar fi în stare să 
acorde atâta juvenilă încredere plăsmuirilor gratuite ale raţiunii şi 
imaginaţiei. Bunul simţ al Românului, adică realismul său robust, fruct 
al unor experienţe multimilenare de vieaţă aşezată şi greu încercată, îl 
face să zâmbească —— dacă e stăpân pe el, — de asemenea pozne ale 
minţii. 

lată de ce, cred eu, cultura românească n'a produs mai nimic im- 
punător în acest gen. Şi aceasta ne poate bucura. In orice caz filosofia 
românească — aceea tare contează bine înţeles — s'a ţinut mult mai 
aproape de realitate şi de judecata controlabilă, decât filosofia ociden- 
dentală, veşnic ispitită să speculeze în vid, veşnic creatoare de fantasme 
ideologice. Acest realism al filosofiei noastre este realismul bunului simţ 
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românesc. Cugetarea unui Titu Maiorescu, a unui Rădulescu-Motru, Ion 
Petrovici, Mircea Florian sau a unui L. Blaga — în ultima şi singura 
până acum lucrare a sa adevărat filosofică și nu poetică, Diferenţialele 
divine, impune printr'o argumentaţie atât de riguroasă și printr'o per- 
manentă confruntare cu datele realităţii, încât pare că avem de a face 
cu o pură demonstraţie ştiinţifică şi nu cu o speculație filosofică. 

Filosofia occidentală, pură, ţine mai mult de literatură şi poezie 
pe când cea românească mai mult de ştiinţă, după cum cea orientală 
mei mult de religie şi mit. (L Blaga, care ne-a dat opere filosofice de 
tip speculativ occidental, să nu uităm că e un poet în primul rând). 

Acest lucru, cum am spus, trebue să ne bucure mult, fiindcă este 
un semn sigur de maturitate spirituală neîntrecută a acestui popor. 

T. Maiorescu, acest strălucit și tipic reprezentant al rasei noastre, 
a renunțat la marea creaţie filosofică speculativă, nu din spirit de sa- 
crificiu, spre a fi astfel, pe alte terenuri, mai util societății româneşti, 
cum greşit s'a interpretat până acum de toată lumea, spre a-i omagia 
astfel memoria, ci. înzestrat fiind cu un spirit critic şi o logică prea 
robustă, din fire nu era înclinat să speculeze în vid asupra unor pro- 
bleme, pentru soluţionarea cărora n'avea suficiente elemente certe. Eu 
cred de asemenea că Eminescu, a cărui proză dovedeşte un admirabil 
spirit critic şi un realism în gândire neaoş românesc, a refuzat catedra 
de istoria filosofiei de la laşi, pentrucă era un cuget profund cinstit 
şi nu voia să debiteze lucruri, pe care însăşi mintea lui sănătoasă, refuza 
să şi le însușiască. 

Filosofia şi poate şi cultura în genere a popoarelor occidentale, 
deşi de o vrâstă venerabilă, par a fi o filosofie şi o cultură de tip ju- 
venil. Ele poartă încă semnele adolescenţei svăpăiate, excesive, neașe- 
zate şi egocentrice. Occidentalii, ca şi adolescenţii, cred prea mult şi 
prea uşor, în ceeace gândesc şi imaginează. Filosofia excesivă, egocen- 
trică, solipistă şi antropomorfică a idealismului raţionalist, sau a eului 
ca centru creator al Universului, este un produs specific al acestei civi- 
lizaţii de tip juvenil, încă fără suficient echilibru interior. De asemenea 
filosofia relativismului, ca produs al aceluiaşi subiectivism egocentric, 
menit să degenereze în individualism anarhie. Materialismul şi empi- 
rismul occidental, nu sunt decât replica, la fel de juvenilă, excesivă 
și subiectivă, a celeilalte extreme. 

Divinizarea raţiunii, a ştiinţei, a geniului artistic, a artei, cultul 
sacru al persoanei caneneşti şi chiar ateismul, pe care le-a cunoscut 
ultimele două veacuri ale civilizaţiei occidentale, sunt cele mai sizure 
simptome ale stării de adolescenţă a culturii occidentale. 

Cugetarea filosofică românească în cele câteva exemplare tipice ale 
ei, pare a ţine o justă măsură între idealism şi realism, ceea ce cred 
că este chiar formula ideală a filosofiei viitorului şi starea ei de ma- 
turitate, — şi care mi se pare că rezultă din însăşi structura sufletească 
mai echilibrată şi stilul de vieață mai temperat al poporului nostru. 

va Avem semne să credem într'o renaştere a filosofiei printr 'o con- 
iribuție hotărâtoare a spiritului românese. 


Noul criticism filosofic româ- 
mese, de care pomeniam mai sus, 


menit să ne desmetecească de unele 
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grave erezii ale filosofiei occidentale şi poate s'o desmetecească pe ea 
însăşi, este deja în plină lucrare. Opera filosofilor -omâni amintiţi ne 
îndreptățește de pe acum să nu ne îndoim de afirmaţia noastră. 

Nu pot să nu vă împărtăşesc aici cuvintele pe care mi le-a adresat 
un tânăr filosof francez pe când mă găseam la studii în Franţa, cu oca- 
zia unei conferinţe ținută la Sorbonna de profesozul Ion Petrovici asu- 
pra unui filosof francez: 

— Curios lucru, spunea prietenul meu francez, filosofii noştri de- 
vin mai acceptabili în interpretarea acestui filosof român. 

Imi verificam odată cu această întâmplare temeiul unui sentiment 
care pe atunci abia îndrăznea să încolţească. Astăzi acest sentiment a 
devenit o nestrămutată convingere. Apariţia lucrării lui Mircea Flo- 
rian, Cunoaştere şi Existenţă 4. care întemeează magistral acest nou cri- 
ticism, identificând viciile fundamentale ale gândirii filosofice occiden- 
tale, a fost o împlinire triumfală şi sărbătorească a credinţei mele. 


Creaţia filosofică românească reprezentată de un Nae lonescu, Lucian 
Blaga, Traian Brăileanu şi Vasile Băncilă se îndreaptă cu deosebire spre 
filosofia culturii şi a istoriei, având astfel drept obiect realitatea concretă 
a vieţii umane, ale cărei temeiuri și finalități imanente încearcă să i le 
descifreze. Această filosofie nu mai e o pură speculație, ci adevărată cer- 
cetare, experienţă şi observaţie atentă a realității. Ea devine adevărata 
temelie a unor discipline practice de cea mai mare importanţă, a mora- 
lei şi a politicei şi farul cel mai departe şi adânc luminător al marilor 
şi drepţilor făuritori de istorie. Este cazul dumnezeescului nostru Nae 
Tonescu. Numai această filosofie care devine cel mai bun îndreptar al 
vieţii, îşi merită pe deplin înțelesul ei originar de iubire de înțelep- 
ciune. Filosofia românească ajunge astfel să fie ceeace trebue să ajungă 
şi să fie într'adevăr orice filosofie: înţelepciune de vieaţă şi nu o vană 
şi primejdioasă amăgire, potrivnică legilor firii şi adevărului. 

Chiar apriorismul ontologic al lui Lucian Blaga, al cărui cel mai 
preţios rod e încă neştiuta sa gândire profetică din opera-i literară, co- 
boară filosofia din nebuloasele sterpe ale idealismului occidental, îm- 
plântând-o în substanţa şi rânduelile profunde ale existenţei însăși. 


Peste tot în filosofia românească descifrăm aceeaşi orientare spre 
real şi imanent. Cugetarea românească este esențialmente ontologică. 
Ea nu speculează şi nu construeşte în vid, ci are un obiect. Rodnic nu 
se poate gândi decât asupra a ceea ce există sau poate exista. Restul e 
rătăcire, amăgire, beţie de gândire. In cugetarea românească, spre deo- 
sebire şi chiar în opoziţie cu cea occidentală, nu omul creează şi dă 
legi existenţei, ci existenţa creează şi dă legi omului. lar libertatea 
omului există, dar ea este libertatea existenţei însăşi în cea mai înaltă 
hipostază a ei: spiritul. 

Românul se simte liber, dar în marginile legilor date ale existen- 
ței. Libertatea lui este înfrânată de marea disciplină a vieţii şi a lumii 
şi această disciplină el nu o simte ca o povară inutilă, ci ca o înaltă 


4 București, 1939, pp. 271, 8%. Pe aceiaşi linie se află Logica nouă a lui 
Anton Dumitriu, recent apărută. (Bucureşti, 1941). 
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rânduială menită să-l ducă la ţinta sa supremă. Această disciplină supe- 
rioară a vieţii s'a cristalizat în mintea Românului, prin propria sa ex- 
periență, în norme morale identice cu acelea pe care le-a prescris ome- 
nirii însuşi Isus Hristos. In felul acesta de a gândi credem că nu greşim 
dacă vedem multă măsură și echilibru. 

Realismul, măsura şi echilibrul care se desprinde din cugetarea 
filosofică românească sunt semnul maturității spirituale a acestui popor 
şi a civilizaţiei lui 5. Acestea sunt adevăratele semne ale unei culturi 
majore. Poporul nostru chiar dacă, din cauza împrejurărilor, n'a avut o 
istorie şi o civilizaţie majoră, are ceva mai mult: o cultură şi un suflet 
major, cu care nu se poate mândri nici un alt neam. 

lată rodul unic pe care-l poate da culturii umane sufletul şi cuge- 
tul românesc. lată temeiul uman și spiritual — singurul adinisibil — 
al naţionalismului nostru în știință. 


Reîntemeierii morale şi creştine a culturii româneşti, în spiritul 
însuşi al eticei noastre poporane, reîntemeiere morală şi creştină, care 
este cel mai scump ideal al naționalismului românesc, şi caze nu va 
întârzia să rodească şi în ogorul artei — trebuie să-i corespundă o re- 
întemeiere intelectuală, tot în spiritul sănătos și firesc de a gândi al 
Românului, reîntemeiere de la care noi aşteptăm totul şi pentru disci- 
plina noastră filozofică. Sensul acestei gândiri româneşti am căutat să-l 
descifrăm în cele mai sus arătate. 

Pentru aceasta însă trebue să ne debarasăm mai întâi de toate re- 
lele deprinderi de a gândi, învăţate de la alţii. Să redevenim mai întâi 


5 In lucrarea sa: Creștinismul românesc, (București, 1941) Ion Mehedinţi, 
acest mare dascăl al neamului nostru, descopere și în ordine morală aceeaşi 
stare superioară de maturitate în viața sufletească a poporului român. Este util 
la acest loc să adaug nota de prudență pe care o găsim la autorul cărţii aci 
amintită: 

«Bag acuma de seamă că ni sar putea aduce o întâmpinare: Nu cumva 
autorul a judecat cu părtinire neamul său, dându-i însușiri pe care nu le-ar 
avea? 

La întrebarea aceasta răspunsul e cuprins chiar în carte. Aflăm în ea și 
părerile unor martori străini. Unii au cercetat poporul român în timpul răz- 
boiului mondial (H. Carossa și W. Doegen; alţii — după războiu (E. Baker, Bela 
Bartok, L. Romier). Așa dar, cinci martori, din cinci naţii deosebite. Iată însă 
o judecată de acum o sută de ani, pe care o aflăm în numărul din urmă al 
merituoasei reviste «Făt-Frumos». E vorba de cartea geografului W. Hoffmann : 

Lăsăm la o parte caracterizarea fizionomiei. Autorul a întâlnit între 
Români, capete care sunt clasice şi care pot fi luate ca model pentru camee». 
Mult mai însemnată e caracterizarea sufletească a Neamului, 

«Capetele acestea au înăuntru ceeace prevestește înfățișarea lor pe dina- 
fară. In adevăr, nicăeri nu vei găsi o putință de înțelegere mai repede, o minte 
mai deschisă, un spirit mai ager, împerechiat cu mlădierea purtării, așa cum 
o afli şi la cel mai din urmă Român. Poporul acesta, dacă va face unirea (teri- 
torială) e capabil să stea în fruntea culturii intelectuale a omenirii (Geistige 
Kultur der Menschheit). Și ca să umple măsura, iată că şi în limba sa sună așa 
de frumos și e atât de bogată, încât sar potrivi şi pentru cel mai cult neam 
al pământului». (W. Hoffmann, W. Pahl, K. Pfaff, Beschreibung der Erde nach 
ihrer natiirlichen Beschaffenheit, ihren Erzeugnissen, Bewohnern... wie sie jetzt 
sind. Zweiter Band. Stuttg. 1842, p. 30774). 
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de toate noi înșine, să ne reîntoarcem la cea mai simplă, sinceră, naivă 
şi îngenuă formă de a gândi cu care ne-a îuzestrat Dumnezeu şi firea 
şi dâre este sigur, singura formă normală şi sănătoasă de a gândi. 

«Irebue să se creadă în naivitatea şi simplitatea renăscândă, atunci 
când doreşti a se câștiga adevăratul drum», spunea nemuritorul Coethe. 

Numai prin naivitate, adică prin încredere totală, în spontanei- 
tatea nestăvilită a cugetului nostru, prin încredere necondiționată şi 
respectul sacru faţă de întrebările şi nedumeririle cele mai simple — 
acestea sunt cele mai grele şi fundamentale întzebări ale ştiinţei! — 
şi aparent cele mai naive, dar în fond cele mai importante și cele mai 
fecunde, pe care şi le pune spiritul nostru în intimitatea sa cea mai 
secretă — numai pe această cale vom. reuşi să redevenim noi înşine 
şi să recâştigăm. calea cea nouă a adevărului. Pentru a reînsănătoşi şi 
reîntrema spiritul nostru istovit de atâtea vicii, trebue să-l redăm încă 
odată naturii. Și această natură primară a spiritului, este naivitatea şi 
sinceritatea. În ea germinează toate marile creaţiuni ale spiritului uman. 
Orice mare adevăr zace în această adâncime intimă şi ingenuă a sufle- 
tului nostru. 

Spiritul nostru ne conduce el singur la adevăr prin întrebările pe 
care el singur şi le pune, dar pentru aceasta trebuie să ne ştim apropia 
de el, să-i ascultăm îndelung şi atent, în linişte şi taină, chemările şi 
răspunsurile ce singur ştie să şi le dea. 

Să fim cu desăvârşire simplii şi sinceri cu noi înşine, aşa cum ştiu 
să fie numai copiii. Cruciada copiilor înseamnă ceva şi în această re- 
naştere a gândirii româneşti autentice. 

Să îndrăznim — da, a îndrăzni, iată a doua mare condiţie a crea- 
ţiei — să îndrăznim a gândi în acest chip naiv, simplu și personal, cu 
riscul chiar de a greşi de nenumărate ori. Numai greşind învăţăm şi 
înţelegem cu adevărat temeinic. A face ştiinţă, înseamnă a greşi de 99 
de ori şi a nimeri o singură dată. Toate ideile adevărate sunt precedate 
de atâtea idei greşite! Greșala este momentul de încercare în cerceta- 
rea științifică şi cel ce nu încearcă, deci cel ce nu greşeşte, nu va des- 
coperi niciodată nimic. Numai lucrurile neînsemnate se descoperă uşor, 
fără multe încercări, deci şi fără multe greşeli. 

Indrăzniţi să gândiţi personal în orice împrejurare și cu toată 
încrederea, mai ales când sunteţi în faţa gândirii altora, şi chiar cu 
riscul de a greşi, spre a vă putea pune astfel în valoare toată puterea 
de gândire şi adevăr cu care sunteţi înzestrați de natură, putere pe care 
dresajul instrucției şi falşa autoritate a atâtor ideologii şi obișnuinţi 
greşite de gândire v'o poate paraliza, — dar, în acelaşi timp, de îndată 
ce vă găsiţi în faţa produsului original al gândirii d-voastră, treceţi la 
sentimentul şi atitudinea contrară, de prudenţă, rezervă şi neîncredere 


dacă se poate totală, — aplicându-vă judecăților formulate, cel mai 
riguros control, cea mai severă critică. 


In acest moment deveniți neîncrezăiori în judecată, care e o vi- 
cleană, în imaginaţie care e o nebună și anai ales în inimă, care este o 
imbecilă. Aceste asidue sfătuitoare ale noastre ne înşeală, chia:- atunci 
când ne inspiră mai multă încredere. 


1010 Radu |. Paul 


Aduceţi-vă apoi aminte de prea înţeleptele cuvinte ale lui Bacon 
de Verulam, deschizătorul de veac nou în istoria cugetării umane: «Gân- 
direa are nevoie nu numai de aripi, ci şi de greutăţi de plumb la pi- 
cioare». Aceste greutăţi de plumb nu sunt altceva decât controlul rea» 
lităţii — şi al bunului simţ. 

lată, directivele ce vi le pot da, în loc de orice îndrumare meto- 
dologică, acum la începutul activităţii noastre. Aceste directive eu nu 
le-am. născocit cu mintea nici nu le-am însușit de la alţii, ci le-am do- 
bândit cu luptă şi dureroase încercări, prin experienţa mea trăită. Ele 
ani-au răsplătit însă strădaniile și jertfele din plin, cu cea mai mare 
mulțumire pe care o poate avea un om, aceea de a păşi sigur de sine 
pe calea adevărului. 

Fiţi sinceri, fiţi simpli, fiţi cutezători în îndemnurile şi solicită- 
vile cinstite şi curate ale sufletului şi gândului d-voastră. Indrăgiţi rea- 
litatea şi n'o pierdeţi niciodată din ochi. dar fiţi pururi circumspecți 
şi neîncrezători în tot ceea ce este cugetare abstractă şi goală, podoabă 
deşartă de imagini, ideologie sau cuvânt, chiar când vă aparțin. 

Cercetaţi mai presus de toate, adânciţi şi păziţi sufletul Neamului, 
această perlă de umanitate, această comoară de cuget şi de simţire —, 
luptaţi și credeţi în marea izbândă a Românismului în lume, şi atunci 
fiţi siguri că toţi acei cărora vi s'a dat darul, veţi fi la înălţimea che- 
amării d-voastră, şi ca artiști și ca cercetători ai artei. 


Radu 1. Paul 


tA 
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Doboară, seoboară, 

Tot din deal în vale, 
Pe-alce ! crac de munte 
Turme de oi multe 

O turmă de oi 

Cu nouă ciobănei 

Şi cu striinu zece 
Nima? nu-l întrece. 
Ele-mi dobora 3 

[ale livezi verzi 

Vale ape reci 

Printr'ai munti cărunţi 
Unde cerbi-ai mulți. 
Ele+mi dobora 

Și tot să vorbea 

Pe striinu să-l omoare 
In scăpătat de soare 
Baş t la cina mare 
Turma să i-o spargă 

In nouă părţi s'o facă. 
Pe-a mică miorică 

Să mi-o facă 

O sacă de apă 

C'așa lor le place. 
Până ei vorbia 

Care-i auzea 

A mică miorică, 

Mică şi bălură 

Cu cornița ?n gură 
Cu lâna modură 5 
Mică şi plăviţă 
Cu patru corniţe 


Variantă a Mioriţei, din Valea Timocului. 
Pe-acel, 

Nimeni. 

Cobora. 

Indată, pe loc. 

Seină. 
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Cu lână plăviţă 
Guşată la tâță. 

Da? ea d'auzea 

În urmă rămânea 

Să făcea păştea 
Schioapă să făcea 

De trei zile coace 
Gura nu-i mai tace. 
Striinu mi-o 'mtreba: 
— «De ce sbieri aşa?» 
Da ea că-mi zicea: 

— «Stăpâioru meu, 
Dila Dumnezeu, 

Cu dirept să-ți spun, 
Da ştii ori nu ştii 

Că ei s'a vorbit 

Şi s'a tăinuit 

Pe tini să te omoare 
In scăpătat de soare 
Baş la cina mare 
Turma să ţi-o spargă 
In nouă părţi s'o, facă; 
De-aia sbier aşa 

De trei zile 'ncoace 
Gura nu-mi mai tace». 
Striinu că-mi zicea: 
— «Lasă-i cum o vrea, 
Măcar carnea (de) mi-o mânca. 
Ei mă omora 

Da tu să te faci 

Şi să te prefaci 

Din turmă mai schioapă 
Unghii jugrăvite 

Cea mai rea din vite 
Slabă şi bolnavă 

Of şi colniceată 6 

Ca să nu te 'mpaztă. 
Şi tu să te faci 

Tot o fată mare 

Păru ?ntors la vale 

Să te duci mai tare 
La vale, la vale, 

La margine de mare 
Unde marea bate 
Bate şi coteşte 

Muica mea trăeşte 


* Bolnavă de colnice. 


|. Apostol 


Striinu 1113 


Cea muică bătrână 
Cu burca ? de lână 
Urzeala de sârmă 
Sârmă neagră ntoarsă 
Să-i ţină la oase. 

Să-i spui muichi mele 
Pe mini să mă 'ngroape 
In târla oilor 

In jocul mieilor 

In lătratu câinilor 

In urlatu lupilor. 

La cap ea să-mi pună 
Fluerel de soc 

Să-mi cânte cu foc, 
Fluerel de fag, 

Să-mi cânte cu drag. 
Cu dopul de os 

Să-mi cânte milos 

Şi legat în sârmă 

Cea muică bătrână 
Inima-mi fărâmă. 

Și ea să se ducă 

La crucea de piatră 
Unde-am fost odată 
Cu turma cu toată. 
Subt o peleniţă 


> 
. 


Este-o postăviţă 
Plină de leiţă 

Banii de pe miţă. 
Da supt un gutui 
Este un ulei 8 

Tot e plin de lei 
Banii de pe miei 
Polişori şi bănci 
Bani de pe berbeci 
Și mai multe rile 9? 
Banii de pe lână 
Pomană să-mi facă» 
Mioara de-auzea 

Și ea se ducea 

La mare, la mare, 
La vale, la vale, 

La margine de mere 
Unde marea bate, 
Bate şi coteşte 
Unde baba trăește. 


? Bunda. 
* Stup. 
» Lire. 
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Din gură-i zicea: 

_— «Cea maică bătrână, 
Da n'ai auzit 

Un fiu ai avut 

Și l-a omorît 

Ai nouă ciobănei 
Tot ai lui flăcăi 
Ce-au văzut de ei. 
Vorbă mi-a lăsat 
Maică să-l îngropi 
Blaga 10 ca s'o scoţi 
Pomană să-i faci 
Cânteci să rădici 

La lăutari să plăteşti 
In cântec să-l pui 

Să se pomenească 
Cu griji domnească 
Pe la dumneavoastră. 


1. Apostol 


Notă: Auzită dela Micu a lu Tocălie, prizonier român din fosta armată 


jugoslavă, originar 


(Jugoslavia). 


1 Comoara. 


din Valea Timocului, comuna Bârza-Palanca, jud. Sraina 


Prof. I. Apostol 


SUFLETUL ROMÂNULUI îN CREDINTE, 
OBICEIURI ȘI DATINE 
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«L-o. mâncat pe soare vârcolatii, nişte gadini (lei, tigri, lupi, etc.), 
balauri ca şerpii, din pricina păcatelor noastre. Piere ca şi de pe o hâr- 
tie. Lumea se roagă c'o fi greşit cu ceva». 

Gh. Gruescu, 13 ani, Izvarna-Gorj. 


«Pe soare îl mănâncă svârcolacii, adică șerpii din balaurii cei mari, 
ca să facă întunerec». 


Dumitru Pepenel, 12 ani, Cheia-Prahova. 


«Pe lună o mânâncă svârcolacii, copiii cari mor  nebotezaţi, ori o 
mănâncă bitanii (copii făcuţi de fete necăsătorite) ». 


Gh. Stoinoiu, 80 ani, Cerașu-Prahova. 


«Am văzut luna cum o ruşit şi s'o întunecat de tot. Era ne la aniaz 
de noapte şi eram cu oile pe drum. Ne-am uitat cu ochii cum s'o ispră- 
vit. O mâncă svârcolacii șî mai rămâne așa o ţâră, dacă să uită lumea 
la ea». 

Achim Melentea, de 88 ani, Vaideni-Vâlcea. 


Stelele sunt chiar pe cer şi sunt nenumărate. Fiecare om îşi are 
steaua lui, iar când o stea dispare, moare un om. 

Deşi sunt multe credinţe despre stele, n'am găsit însă decât prea 
puțin material la informatorii chestionaţi. 


«Stele sânt chiar pe Cier dirept. Soarele e mai pios, luna și mai 
gios. Tot omu are o stea. Când omu moare, pică o stea». 
Dimitrie Fiat, 19 ani, Căvăran-Severin. 


«Stele sânt la nașterea fiecăruia. Când omu moare, cade o stea». 
Dumitru Pepenel, 12 ani, Cheia-Prahova. 


Luceferii sunt în număr de trei şi răsar în ordinea vechimii lor. 
Şi aici, ca şi în basme, se găsește numărul fatidic, trei. 

Cei trei fraţi de împărat, cari colindă lumea în lung şi în lat, şi 
încearcă anumite isprăvi, singurul cari poate realiza acele isprăvi, nu 
poate fi decât Prâslea, cel ;nai mic. Aşa și cei trei luceferi, care trebue 
să parcurgă acelaşi drum, se iau la întrecere, și după ce au mers luni de 
zile, cam prin luna Februarie, cel mai mic întrece pe ceilalţi fraţi. 


«Luceferii sânt trei fraţi. Imi spunea moşu-meu, care avea 110 ani. 
Cel mare răsare întâi și apoi ceilalţi. Cel mic, până aproape de luna Nlar- 
te, trece înaintea celorlalți». 


DB. Pepenel, 12 ani, Cheia-Prahova. 


Calea laptelui se mai numeşte şi Drumul orbilor. El luminează pe 
orbi în cer. 
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«Druzmu orghilor, D-zău l-o făcut aşa ca orghii cari n'au fost feri- 
ciți pi pământ, să hie în Ceriu și dezeea le-o făcut un drum al lor». 
Mihai Gurău, 82 ani, Bătineşti-Putna. 


Coimetele nu pot fi decât stele cu coadă de câte 5—6 stânjeni, care 
prevestesc răsboiu sau răsmeriţă. Veteranu! de la 1877, Barbu Bobulete, 
cu fantezia-i bogată, ne-a povestit despre răsboiul dintre Franţa şi Pru- 
sia, şi felul cum a fost prevestit acest răsboiu, priu apariţia unei stele 
cu coadă. Cometele mai prevestese secetă, și câte şi mai câte boale rele. 


«Stele cu coadă so ivit cu stelele celelalte, cu coada de 5—6 stân- 
jeni. Toţ ziceau că-i răsmiriţă, se face răsboiu. Invăţaţii spun că-s pierde 
drumu, troianu ei. Dumnezen ştie de ce. 

S'o bătut odată Franţa cu Prusia şi s'o ruşit ceriu la miază-noapte, 
mai să pice sânge. Ceriu ruşea de atâta luptă. Armele lor le-o dat lui 
Carol (al României), după ce Prusia o bătut pe Franţa. Am învăţat și 
eu pe armele acelea, am fost opt ani în armată. M'o 'nrolat în 70, până 
la 78». 

Barbu Bobulete, 84 ani, Dobriţa-Gor.. 


«Stele cu coadă sânt ori în bine, ori în rău. Sânt în părţile de ră- 
sărit. Sânt sămne de săcetă, de vărsat, de vâlei, de boale la vite și câte 
alte răle». 


Irina Bucur, 105 ani, Cheia-Prahova. 


Despre grindină, care este socotită drept pedeapsă dată oamenilor, 
dau curs povestirei bătrânului Mihai Gurău: 


«N Vatra o fost făcuti uiti așa: Cict un vichil o slujit la un boier 
vr'o 10—15 ani şi boieriu ista nu-i dădea niâi odati leafa lui, &i numai 
cu firiita. Vichilu, dacî o văzut așa, dipi vreo nouă ani, cînd aproapi 
să se hi împlinit sîmbria, a &erui boierului sî să socoteasci, că el nu 
mai stă. Boieriu n'a vrut să-i dea niw'ie. Aiunti vichilu s'o dus la un: 
schit şi acolo o dat de un călugăr și i-o spus &i-o păţit cu boeriu șî l-o 
rugat să-l puie la blestem. 

Călugăru, dipi £i l-o ascultat, o întrebat pi vichil dacî boieriu ari 
moşie mare şi vrun iezăr. Vichilu i-o spus cî ari. Călugă-u, dipi îi o 
aflat asta, o luat niști cărţ, şi s'o dus la iezăru i pi moștia boierului, 
s'o așezat pi mal, ş'a început să Gitcască din cărț, pînî Ci apa o început 
si elocoteascî. Cum clocotea apa aşa, odată a eşît un balaur mari pi mal. 
Călugăru s'o încălicat pi el, ş'o început să cutreere moșiia și holdele 
boieriului, pînî &i nu so ales nific di el. Ș'o bătut așa nouă ani dearîndu. 

Boieriu, cînd o văzut asta, nu mai ştia &i sî fact! Dumnezău, cînd o 
văzut câ l-o pedepsit deagiuns, i s'o arîtat boieriului în his, şi i-o spus 
să se duci la un călugăr sî-i Citeasct din cărt, cî numai așa scapi di ba- 
laur șî di călugăr. 

i Atunci s'o dus şî boieriu la un schit, şi i-o spus unui călugăr &i-o 
hisat el într'o noapte. Călugăru l-o învăţat sî faci aproapi di iezăr o. 
groapi mari șî adînc, şi sî duci nouî stînjîn: di lemn acolu. Di pi asta, 
călugăru şo luat cărţili şi s'o aşăzat lîngă groapiî, şo îmceput să fiteasc 
pini cind o apărut călugăru cela calari pi balaur şi undi o început să 
une şi să trăsneascî, di credeai că vini sfîrșitu lumii. Călugăru, di &i 
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videa câ tuni şi fulgeri mai tari, de aceea fitia şi el. Ş'o citit așa, pîni 
ci mai, mai să sî umpli groapa cu grindinî. Cînd mai era aşa cam cu 
2—3 m., pîni să sî umpli groapa, călugăru cela calari, sa repezit cu 
balauru lui la celalt, da n'o văzut că'n faţa lui era groapa, ş'o kicat 
în ea, undi o murit şî el șî balauru. 

Dipi asta, călugăru felalt a spus boieriului să scoatt balauru şi că- 
lugăru din groapă, șî să puie Zei nuoă stînjăni di lemni pi ei şi să li dea 
foc. Şi aşa o scăpat boeriu di pacostea aiasta. Diatunii, întotdeauna, 
cînd cadi k 'iatrî, să vedi pi ea chipu balaurului. 

Și, iaca aşa, o pedepstt D-zău pi boieriu acela, cari s'o bucurat 
la munca altuia». 


Mihai Gurău, de 82 ani, Bătinești- Putna, 


Printre practicele curente pentru îndepărtarea grindinei, ar fi: Se 
înfige un topor în pământ, căci numai așa va sta piatra, după cum stă 
toporul în pământ. Dacă se trage clopotul, din clopotniţa făcută pentru 
acest scop în mijlocul lanurilor, pe cîmp, norul cu piatră se desface în 
două, se împrăștie. Credinţa aceasta circulă în împrejuri;nile Herţei din 
judeţul Dorohoi. 

Se înfige toporul în pămîut: «Cum stă toporul în pământ, aşa să 
stea piatra!» La Fundoaia am văzut o clopotniţă în câmp, șî venea o fur- 
tună cu nor negru. Un om. a spus, dacă trage clopotu, se desface noru în 
două. A tras clopotu. Era făcut a întoarce piatra. 

Pentru alungat fulgeru și trăsnetu, păstrează oamenii tămâie şi lu- 
mînare de la Paști, o aprinde şi afumă cu tămâie prin casă». 

Gh. P. Crihan, 40 ani. Târnauca-Dorohoi. 


In judeţul Dorohoi se imai face încă, în timp de secetă, o păpuşă 
din cârpe de diferite colori, se pune într'o cutie de carton şi este dusă 
de o ceată de fetiţe la hotarul comunei, unde o îngroapă şi-i pune e 
cruce la cap. Acesta e Caloianul. Este o deosebire între un astfel «dle ca: 
loian din Moldova şi cel ce se face în celelalte părţi ale ţării. Spre exem- 
plu, în Muntenia și Dobrogea şi chiar în unele părţi din Moldova de Sud, 
caloianul se face din lut, se împodobește frumos cu flori și frunze, se 
aşează pe o scândură şi i se dă drumul pe o apă curgătoare. În timpul 
acesta, ceata de copii spune anusnite cuvinte prin care evocă ploaia cea 
mult așteptată, iar unii din ei se prefac că plâng. (Bătinești-Puina). 
Caloianul nu este alteeva decît o veche moştenire de la Romani, Argeii. 
Romanii făceau 24 de păpuşi de papură, pe care apoi preoţii le aruncau 
în apele Tibrului. În prezent, la noi, din lipsă de ceremonial şi versuri 
ocazionale, acest străvechiu obiceiu este pe cale de dispariţie. 

«Copchile, până la 10 ani, fac o păpuşă din cordele multe, o pun 
într'o cutie de carton, o împodobesc bine, să duc la hotarul comunei, o: 
îngroapă şi-i pun o cruce». 

Gh. P. Crihan, de 40 ani. Târnauca-Dorohoi. 


Im raporturile de interese ce există între oameni, se fac anumite 
angajamente, care au la baza lor anumite formalităţi juridice, acte sau 
legăminte. In imaginaţia poporului, aşa a făcut şi Dumnezeu un legământ 
cu Noe, că nu va mai da potop. A făcut un zapis, purtător al peceţii durr- 
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nezeeşti. Acest zapis nu este altceva decât «Curcubeul», care se vede 
adesea după încetarea ploilor. 

Când cineva vrea să se îmbogăţească, n'are decât să meargă în ge- 
nunchi până la capătul curcubeului şi se va îmbogăţi cu siguranţă, cre- 
dință care circulă pe valea Teleajenului, în Starehiojd-Prahova. 

«Cureubeul este un fel de zapis, pecetea lui Dumnezeu, că a făcut 
legătură cu Noe, că nu mai dă apă. Dacă cineva merge în genunchi până 
la capătul curcubeului, găseşte o comoară». 

Ion Chişculescu, de 74 ani, Starchiojd-Prihova. 


«Curcubeul e legea lui Dumnezău. Iși aduce uminte Dumnezău 
că să sfîrşește lumea, să nco potoape. Nu-i slobod s'o potoape: s'o lasă 
la ertătură». 


- e - i - . L; - » . 
Dimitrie Fiat. de 79 ani. Cărăran-Severin, 


«Curcubeul îi făcut di D-zău din trii culori. aşa cum îi portu 
steagu nostru rumiînese. Dumnezău, di pi €i termini apa din teriu, ca 
arati la lumi că în zîua aceea nu mai plouă, lasi cuscubeu ista în Dunăre 
și ia api din nou şi o suie sus în Ceriu, ca sî aibi pentru altî datî». 

Mihai Gurău, de 82 ani. Bătinesri-Purna: 


E 'O CU N. 


Deoarece problema focului face obiectul unei lucrări aparte. voiu 
trata cât se poate pe scurt acest capitol. 

Lu noi. după cele relatate de informatori. focul nu poate să fie 
decît de provenienţă dumnezeiască, trimis din cer sub formă de trăsnet, 
sau de origine subpământeană, de unde tot Dumnezeu îl =zoate, atunci 
cînd vrea. Vechimea focului pe pământ este dela potop încoace. decînd 
totul se face numai cu foc. Cînd se fac focuri şi pentru ce? Focuri se face 
nu numai pentru nevoile zilnice ale omului. ci şi pentru alte motive, 
cu o semnificaţie deosebită. Aşa. de exemplu. în Valea Rumîneştilor- 
Muscel. în seara de Șf. Vasile, se “fac focuri pe muchea dealului din 
apropierea satului, pentru a fi văzute de fetele din sat şi a răznînea 
păcălite crezând că ard comorile. Tot în această seară (Sf. Vasile) se dă 
drumul din muchea dealului în spre sat unei roţi înfășurată cu paie 
aprinse. Aceste focuri se fac pentru a produce haz tineretului şi sunt 
pe cale de dispariţie. ne mai practicându-se pe o seară întinsă ca mai 
înainte. Hazul însoţit de batjocură, la adresa fetelor rămase nemăritate, 
se vede din practicarea acestui foc. în Căvăran—Căraş (Banat). singurul 
loc de alttel unde am găsit aşa ceva. La Zăpostit |lăsatul secului de car- 
ne) se fac focuri şi se strigă: «Care fată-i nemăritată, să rămînă tot aşa!» 
La Sf. Toader, în Piria— Mehedinţi, merg flăcăii şi fetele pe câmp în 
timpul nopții şi stîng iarbă mare zisă şi homan. pe care b tierb şi. cu apa 
îu care a fieri, se spală pe cap ca să nu le cadă părul, iar rădăcinile se 
dau la vite. pentru a fi ferite de lupi. În timpul acesta se fae numernise 
focuri. priu diferitele păzți ale satului. Dacă în zilele arătate mai sus 
se tae tocuri în prea puține locuri, în schimb. peste tot. pe uude am 
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umblat, am găsit practicarea acestui obiceiu în ziua de 9 Martie (Muce- 
nici, Măc nici, La 40 de sfinţi, La Sîmţi, (Bănat), făcut în semn de ve- 
nirea primăverei, de purificare şi îndepărtarea fiinţelor dăunătoare, atât 
pentru om, cât şi pentru vite. Intr'un singur loc, în Slon-Prahova, acest 
foc are o altă semnificaţie: apariţia bunătăţii pe pămînt şi arderea rău- 
tăţii omenești odată cu venirea primăverii. În foarte puţine locuri se mai 
fac sărituri peste aceste focuri de către tineret, aceste practice fiind pe 
cale de dispariţie; doar în Haţeg şi în două sate din Prahova am mai 
găsit aşa ceva. La Alexii (Tepre-Lexe) zis omul lui Dumnezeu, (17 Mar- 
tie) prin Dorohoiu se fac focuri pentru a fi feriţi de gujgubănii. In alte 
părți n'am mai găsit acest obiceiu din ziua de 17 Martie. 

Focul morților. La Joia-Mare cufletele morţilor se încălzesc la 
focuri, iar viii dacă trec prin fumul acestor focuri sunt dreşi. Această 
credință am găsit-o în multe părţi din Gorj. Ceva asemănător am găsit 
“Şi în Jupa-Căraş, unde focul se face la morminte în cimitir (progadzi), 
iar în Jdioara, acelaşi judeţ, se dă și de pomană. 

Tot în ziua de Joi-mari, găsim în Putna, la Soveja, aceste focuri ale 
mortilor, la care se încălzesc morţii când vin în vizită pe la casele lor. 
In săptămâna patimilor, în Mărăşeşti- Mehedinţi, se face un foc din lemn 
de alun pe care se 'pune tămâie pentru afumat. Lemnul de alun trebue 
ars şi tămâiet, deoarece cununa Mîntuitorului a fost făcută pe un băt 
de alun. Ca jertă adusă 'lui Dumnezeu, îm Osica de sus-Romanaţi, în zi 
lele Paştilor se fac focuri în curtea bisericii, în care fiecare credincios 
aruncă o boabă de tămâie. Există şi praznicul ţiganilor-rudari în Topeşii- 
Gorj, în ziua de Sf. Gheorghe, cu miei fripţi la foc făcut cu lemne de 
plop şi plută, lemne păstrătoare de duhuri rele. In jurul acestor focuri 
se roagă rudarii pentru păzirea de duhuri rele. 

Focul lui Sumedru. In  Soveja-Putna și în Valea  Rusmâneştilo»- 
Muscel, acest foc cu credințele şi practicele lui este aproape identic. Se 
fac focuri la răspântii, peste cari sar copiii şi strigă: «Drui, Drui, la Su- 
medru!» Femeile din sat împart copiilor mere, nuci, şi covrigi, iar pe 
vremuri se puneau şi scaune în jurul focului. Această identitate în prac- 
ticarea «Focului lui Sumedru», atât la Sovejeni, cât şi la cei din Mus- 
cel, se explică prin faptul că Sovejenii au descins din Rucăr şi Dragos- 
lavele-Muscel, de unde numirile celor două sate ce compun Soveja: Ru- 
căreni şi Dragosloveni. Viaţa păstorească este strâns legată de multe 
obiceiuri, credinţe şi practice ale acestora. Aşa, de exemplu, pentru pu- 
rificarea oilor, se fac încă şi astăzi focuri în apropierea târlei, sau chiar 
în târlă, pentru ca oile să fie ferite de diferite boale, cum ar fi, bună- 
oară, «răsfugul». Când în oi bântuie răsfugul, ciobanii din Bran  obiş- 
nuese să facă un foc amare, omoară un jder și îl ard în acel foc. Seru- 
mul din jder este amestecat cu sare şi pus pe lespezi de piatră. Acesta 
se dă oilor să-l lingă, după ce au trecut mai întâi prin fam. Nuznai aşa 
boala răsfugului ia sfârșit, se stinge. Diferitele manifestări ale focului 
din timpul arderei au dat naştere la o mulţime de credinie pe care po- 
porul le interpretează în fel de fel de chipuri. 
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Din acest capitol am găsit numai despre comori. Ele se pot vedea 
numai în anumite zile: la Paști, Sf. Gheorghe şi mai rar la Rusalii, căci, 
atunci ard comorile, Comorile sunt păzite de diavol, de aceea, când oa- 
menii vor să le scoată, nu trebue să pronunţe cuvântul «Dumnezeu». Când 
flacările comorilor se văd dimineaţa, banii sunt «buni»; când se văd în 
timpul nopții, sunt bani «răi», adică blestemaţi. Deci, sunt două feluri 
de comori: «omeneşti» şi «drăceşti». 


«Comori să văd în noaptea de Sf. Gheorghe și lumea să uită să 
vadă unde ard. Dacă comoara-i jurată, nu să găsește: este pusă de 
drac pe funie. Într'o chianniță (deal) era o bute de bani. Nişte oameni 
au găsit-o, au legat-o și tras cu boii. Au zis: «Hi, cu dracu!» şi altu a 
zis: «Hi, cu Dumnezeu!» Atunci nu s'a mai putut scoate afară butea cu 
aur, acolo o. rămas». 

Ion Chişculescu, de 74 ani, Starchiojd-Prahova. 


«Comorile joacă la zile mari: Paşte, Rusalii şi la Sf. Gheorghe mai 
mult. Sânt păzîte de ăl rău». 
Irina Bucur, de 105 ani. Cheia-Prahova 


«În dimineaţa Sfântului Gheorghe, joacă banii. Sânt bani buni, 
cari joaci dicusarî; cari joacî noaptea, sînt răi, nu's buni. Când să în- 
groapă banii, hoţii să sfătuesc între ei. Trebue să jure la început cu 
toţii. La scos, să fie iar cu toţii, altfel nu să poate scoate comoara». 

Toma Grigore, de 71 de ani, Izvarna-Gorj. 


«Banii din pământ nu să pot scoate; nu să ştie cum i-o porîncit lui, 
Iuda. Când am cules cucuruz, am văzut o pară cum se rîdica încet, în- 
cet, până s'o făcut cât o clocă, nişte iconi, şi să frecau banii. Am îm- 
plântat un cuţit în pământ, la călcăiu, să stea banii, să joate până 
ajung. Credeam că ard clăi de fân, asta era paza lor, și îmi dădusă 
alte minţi. Paza lor e năzdrăvanu (dracul) ». 

Dimitrie Fiat, de 79 ani, Căvăran-Severin. 


După unii, originea comorilor nu poate fi decât haiducească. Ele 
pot fi scoase la iveală, dacă cineva ştie să le descânte. Toţi câți sapă la 
o comoară, trebue să fie de bună credinţă, căci altfel, comoara piere. 
Comorile sunt blestemate încă dela originea lor, de către haiducii cari 
le îngropau. Se făceau blesteme și jurăminte solemne, pentru ca tot 
impreună să scoată ceea ce au ascuns. 


= «Hei! Ce să hie?! Nişte bani îngropaţ în pământ di haiduci. 
Cici pi undi ari Ghiorghi Opinciî hie. demult, eram copchil, Alexandru 
Răducu şi Alixandru Pascaru au găsît o comoariî. S'au dus ei noaptea 
cu un alt tovarăș, care ştia sî descînti, șî au început sî sapi. Când au 
agiuns ei cam la doi metri, au dat de-o oală. Au scos-o pi mal, şi când 
au ridicat-o, să o duci acasi, au scăpat-o iar în groapă. Când sau băgat 
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ei s'o scoată, n'au mai găsit-o; intrasă în pământ, A doua zî, când sau 
dus din nou șî au sapat la vr 'un metru și giumătate au dat numai 
di hârburi; comoara k'ierisî. Asta pentru cî Alisandru  Răducu șî Ali- 
sandru Pascaru să vorghisi să nu-i mai dea parti şi tovarăşului lor. Ca 
să poţ scoati comoara, trebuie să hie toţ di aceeaş credinţi. W'apoi co- 
morili istea sânt blestemati, cî haidulii întăi găurau cu toţii, și să blăs- 
tămau, ca să n'o poati scoati dicât când or hi cu toţii. Apăi, dipi ci să 
împrăștiau, pi cari-i prindeau, cari-i omorau, rămâneau comorili îngro- 
pati. Dar, digiaba, că nu s'o ales niminea cu n''ca, că's blăstămaiti. 
Mihai Gurău, de 82 ani, Bătinești-Putna. 


In com. Mânăstirea Caşin, jud. Bacău, am găsit două legende 
despre comori. În aceste legende este însă un amestec de elemente. Co- 
muna aceasta era locuită până la «Secularizare», de către robii din ju- 
rul mânăstirei. Astăzi, mai sunt câţiva bătrâni, printre cari şi infor- 
matorii noștri, care-şi mai amintesc de munca pe care o făceau ca robi. 
La punctul indicat de ei, există un beciu părăsit, lucrat pe vremuri 
de robi. Astăzi, se adăpostesc în el fel de fel de duhuri necurate, care 
în imaginaţia localnicilor, nu pot fi decât paznicele nepreţuitei co- 
mori ce se află în acel beciu părăsit. 

«La Bâtca a săpat lume multă, să scoată bani. Să spuni cî esti 
o comoarî, o clocî cu aur, din timpul hoţilor, când erau di capu lor. 
A eşit o fimeie, drept fimeie, da, cu patru chicioare, ş'a numit-o ca 
stahie, paza banilor. Ş'a eşît, şa întrebat pi oameni: 

— «Ci vraţ voi?» 

— «Ci vrem, sî luăm ci-i aici». 

— «Sî luaţ, da sî aduciţ nouă suflete». 

Au lucrat şî băieţ mititei. Cărnu cu căuşăle pămînt di-acolo. Iest 
şi acuma diacolo, noaptea, o mahahue (O vaci neagriî, cât o căchiţi). Dacă 
treci pi acolu, îţ faci cruce; ea sî duce, fuge. Pi Ion Comănac, l-a gonit 
pîni acasî. Era jîtar el șî umbla noaptea pi chiscu undi era mahahuia. 
Vini el odati la mini, pi chise: «Măi, sî vez, a esît un bou negru din 
buhaciu (cătină, hălăciugă), credeam că-i bou ș'am vrut sî dau cu cio- 
magu în el. El sa făcut o mahahue albî. L-am zburătuit cu bulgări pîni 
acasi». 

Sînspăimîntast omu cu totu, Am dormit eu acolu, pi locu meu, da, 
n am văzut nimic. N'am văzut nevoiea ceea. Acolu's parali, drept cloşci 
di aur. Oaminii nu mai sapî, cî li frirt, câ așa s'a politicit, sî dia nouă 
suflete. S'o săpat, pînî o dat di gura beciului. Oaminii au dat înscris la 
domnie, la Iaşi, cî li-a politicit așa, în gura beciului. 

Neculai Manea, de 88 ani. Mânăstirea Caşin-Bacău. 


«La Bîtca era o stariţi di păza. S'a dus o fumeie cun copchil în 
braţă, cu vacili şî o dat di o uşi deschisi la bsciu sî acolu stăriucba o stahie 
S'a dus la fumeia aceea ş'a spus sî-i dea copchilu, sî-l săruti, cî-i dă bani 
cât o vrea ea. L-a dat copchilu şi l-a sărutat șî odatî s'a'ntors din uşi si 
ușa s'a închis. Nu s'a ma: cunoscut nific di ci-a fost acolu. Fumeia a 
ramas numai cu copchilu». 


Mihalache Arbăraşu, de 88 ani. Mânăstirea Cașin-Bacău. 
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Astăzi au început şi unii țărani să nu mai creadă în existența unor 
astfel de comori. De aceea, dau mai jos snoava culeasă din Gorj, în care 
se vede ironia la adresa celor ce se mai îndeletnicesc cu descoperiri de 
comori. 

«Frau “ouă drăcoici şi aveau una un copil și una un copil. So în- 
trebat una pe alta: „Ce meşteșug ai învăţat copilu?” „L um învăţat să 
înnoade trăgători la ciobani (curelele de la opinci). să nu să poată în-- 
călța ciobanul când vine lupu la oi”. Hailaltă a spus: „Să fucă pe la 
răseruci şi locuri însămnate ho pîrdae de foc (flăcări). să sape hăi tari 
de vîrtute și slabi de minte, că zic că's bani. joacă banii” '». 


Barbu Bobulete, de 34 ani. Dobrita-Gor]. 


FLORA 


Pentru lecuirea diferitelor boale, atît ale oamenilor cît şi ale ani- 
malelor, poporul întrebuințează o mulțime de plante. După ce planta 
s'a fiert sau sa pisat şi plămădit cu ţuică, se dă bolnavului să bea, să se 
ungă sau să se afume, după cum e cazul. Sunt plante care au rol de ta- 
lismane. Aşa, bunăoară, Avrămeasa sau Sita Zînelor se ține la icoană, 
pentru ca acea casă să fie ferită de duhuri rele şi de boale. Deasemenea, 
sunt plante care fac fel de fel de minunăţii. încît poporul rămîne uimit 
cînd se gîndeşte numai c'ar putea găsi o asemenea buruiană. Despre 
feregă să cred multe: Că apare în noaptea de Ispas că înfloreşte și piere 
imediat. Că floarea este albă ca urgintul şi numai acela care o vede înflo- 
rită se bucură de proprietăţile ei miraculoase. Animalul împiedecat în 
lanțuri încuiate cu gojgogeamite lacăt, dacă o nemereşte, sigur sa des- 
cuiat. În legătură cu această miraculoasă plantă, această «larbă a fiare- 
lor», circulă «Legenda ariciului», pe care am cules-o din Gorj: Dacă 
cineva vrea să fie în posesia floarei acestei plante, atunci, caută puii 
unui ariciu şi îi încuie într un loc împrejmuit. Ariciul sau aricioaica se 
duce şi caută floarea de teregă, o aduce în gură şi descuie cu ea. Firul 
rămîne jos, iar cel interesat se duce şi-l ia. Şi în această legendă se vor-- 
beşte tot de ariciu, ca şi în legenda creerei pămîntului, care circulă în 
multe părţi ale ţării. 

«Stropon de hăl mare. Să prăjăşte cu unt, să pune la bubă de 
două-trei; ori şi buba să vindecă la iuţală. Ismă sau larbă mare. Să face 
ciai din ea. Să dă pentru durere la stomac. Hodolean, (vezi cap. Fiinte 
supranaturale). 4vrămeasă, numită și Sita Zînelor. Cine-o ştie, o ţine în 
casă la icoană, sus, ca pe smirnă ori tămiie. 

Dacă ești bolnav şî nimeri buruiana asta, o fierbi în apă curată, 
tăcîn (tăcînd), te duci într'o grădină curată, guşti de trei ori din oala 
cu apă în care a fiert Sita Zînelor, te închini şi pui de trei ori din oală 
din creştet în vale câte-o țîră, câte-o ţiră şi te lecui. Floarea codrului: La 
noi o femee o pisa şi la care om da, hala 'nebunea, nu mai ştia de el». 

Maria C. Nicolcioiu, de 60 ani. Peştişani-Gor]j. 


«larba ciutei, Măsenua ciutei. Se plămădesc cu ţuică şi se dau per 
tru vătămătură şi strîns. Pentru lehuze, iarba ciutei e tare bună». 
Irina Bucurde. 105 ani. Cheia-Prahova 
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«Muma pădurii, este o buruiană de leac, 'naltă, cu niște hăia pe ia. 
Se culege la Sînziene. S'afumă cu ea acei care nu dorm noaptea». 
Floarea Petrea Vapină, de 62 ani. Frăteșşti-Lereşti-Gor ]. 


«Cu sămînţă de muma pădurii safumă copiii, în zilele de: Marţi, 
Joi şi Sîmbătă seara, pentru ca să nu mai sară prin somn. Ea se găseşte 
prin fîn. Este înaltă, flocoasă, cu nişte hele pe ea, cu moţofini. Este de 
culoare vînătă». 


Frăsîna Pătru Bilteanu, de 55 ani. 'Topeşti-Gor j. 


«larba ciutei. Se aseamănă cu lăptuca. Se plămădește cu rachiu, în 
24 ore. Se bea pentru durere de stomac». 


Dinu Ivan, de 96 an:. Srarchiojd-Prahova. 


<larbă grasă și Răsfug se pisează, se amestecă cu apă şi să dă pe 
gâtul oii, cînd oaia nu mai mînîncă şi i să umflă capul. (Boală numită 
răsfug). Stehie (Ștevie) cu saramură, se dă oilor de gălbănare, cînd cio- 
banul nu știe să le taie la nas». 


Gh. 1. Vlad, de 35 ani. Ceraşu-Prahova. 


<Tătănească, plantă care se pune pentru păduchii de lemn». 
Gh. ]. Popa, zis Constantinoiu, de 08 ani. Slon-Prahova. 


«De rînză (De durere la burtă). Are frunza ca de ridiche. Se pi- 
sează bine pe piatră, se pune în rachiu ori în oţet, se lasă puţin să se 
plămădească şi apoi se bea. Barba ţapului samănă cu lămiîiţa. Se dă bol- 
navului de friguri. (Se prepară ca şi de rînză)». 


Ioana lon Mardali, de 76 ani. Voineasa-l'îlcea. 


«<Ferega înfloreşte numai în noaptea de Ispas şi piere pe loc. Este 
albă ca argint. Cel care o vede înflorită, poate s'o iu s'o folosască. O 
pune într'o crăpătură de deget şi descue cu ea ori-ce. Dacă dă animalu 
peste ea, să descue fiarele dela picioare. Ariciului, dacă i s'au încuiat 
puii, găsăşte firu acela de iarbă și descue. Omu se duce acolo şi ia firu 
de iarbă lăsat de ariciu». 


Nicolae Bociun, de 60 ani. Izvarna Gorj. 


Pe lângă plantele mai sus amintite, în popor există o sumedenie de 
alte plante, întrebuințate frecvent, ca leacuri, sub formă de ceaiuri, de 
oblojeli sau unsovi. Vom mai aminti de câteva, începând cre Bozul (Boz, 
Boj, Bozie): Sub formă de infuzie, se întrebuințează foarte des la tra- 
tarea inflamaţiilor, şi vindecarea rănilor. Sub formă de ceai se dă la fri- 
guri, dropică, blenoragie, iar dacă frunzele sunt plămădite în ţuică, se 
dau celor bolnavi de plămâni. Nu există casă, care să nu aibă semănat 
Busuioc, atît pentru mirosul lui frumos, cît şi pentru multele lui între- 
buinţări. Începînd din cea mai fragedă copilărie, mama şi-a purtat bu- 
suioc în sîn, în cosiţe, la horă, la câmp, atît vara cât și iama. Pretutindeni 
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şi ori cînd este întrebuințat, pînă cînd şi la înmormântare, perna este 
făcută tot din busuioc. Este, cu alte cuvinte, floarea nedezpărițtă a săten- 
celor. Il putem socoti ca floare naţională populară. In medicina populară 
este deasemenea des întrebuințat: Se face ceai şi se dă celor bolnavi de 
rinichi (şale), contra hemoragiei la leuze, contra gălbinării, pentru mi- 
rosul urît, iar sub formă de scăldătoare se întrebuinţează de către ce” po- 
ciţi. In descântece busuiocul este întrebuințat cu mult succes pentru dra- 
goste. Busuiocul luat dela preot, în ziua de Bobotează, dacă este pus sub 
pernă, fata îl va vedea în vis pe acela care-i va fi bărbat. 

Cânepa. pe lângă întrebuinţarea practică ce o are, este întrebuințată 
și în diferite leacuri. Sămânţa de cînepă pusă pe cărbuni scoate un fum 
gros, cu care se afumă bolnavii de urechi. Uleiul de sămînță de cînepă se 
dă copiilor bolnavi de limbrici. Din cîlți se fac feştile, cu ajutorul cărora 
se scoate năjitul din urechi. Odată cu aceasta, se spune şi un descântec. 

Ciapa. coaptă în spuză, este bună pentru răguşeală. Ceaiul de ciapă 
fiartă este bun contra tusei. Dacă este pisată, se face oblojeală la gât 
și e bună contra umflăturilor. La copii. contra oreionului. Sucul de ceapă 
se toarnă în urechi, contra răcelei, 

larba mare, dacă este fiartă, apa este bună de spălat pe cap. ca 
să nu cadă părul. Acel care face baie cu iarbă mare, scapă de orice boală. 
Rădăcina fiartă este bună pentru tusă. Fumul acestei plante alungă du- 
hurile rele. 

Ismă-Mentă, sub formă de ceaiu, se dă contra diariei. pentru uşt- 
rarea nașterilor lu femei, contra crampelor, dezinteriilor. ete. 

Macul. Ceaiul de mac este bun de măsele. iar semințele sunt un 
bun somnifer pentru copii. Căpăţinele de mac fierte sunt bune pentru 
dureri de gură. Dacă floarea de mac este purtată la ureche în timpul 
verii, nu vei mai avea dureri de cap. 

Mușeţelul-Romaniţa este des întrebrințată pentru ceaiu. nu numai 
în medicina populară, ci şi în acea cultă. Ceaiul se ia intern. dar se în- 
trebuințează şi ca desinfectant la răni. la spălatul ochilor, sitului. ete. 
Baia de muşeţăl este dintre cele mai întăritoare. 

Pelinul, sub formă de ceai, este bun contra trigurilor, tuberculozei 
şi durerei de maţe. Pelinul verde alungă puricii. Leşia de pelin este de- 
sinfectantă, deaceea ze întrebuințează la spălatul rănilor, fie la oameni. 
fie la animale. 

Coada Şoricelului, fiartă, se face cr ea baie celor luaţi de Isle. Cei 
umflaţi la burtă, iau ceai de coada şoricelului. 

Viţa de vie, primăvara, cînd este tăiată, se scurge. Apa aceea se 
întrebuinţează la spălatul ochilor şi corpului, cînd cineva are blinde. 
Este bună şi ca purgativ. 

Majoritatea acestor leacuri sunt însoțite de o mulțime de practice 
şi descîntece, toate având semnificaţia lor. La capitolul respectiv. vom 
da şi o serie de descântece, în strânsă legătură cu aceste leacrri şi plante. 


(Va urma) 


D. A. Vasiliu 


îns LO SUL FOLCLORIC" 


Viziunea cosmică pe care o statorniceşte folclorul e unul din ma- 
rile puncte de sprijin ale funcţiunii sale metafizice. Ca întreg folclorul, 
ea nu are emisiunea de a-i înfăţişa omului realitatea nudă, oricari ar 
fi urmările acestui fapt în spiritul uman, aşa cum face ştiinţa modernă. 
Ci de a-l face să vadă realitatea în aşa fel încât ea să fie de acozd cu 
sufletul lui, construindu-i o lume asemenea şi prietenă, 
grozitoarea singurătate materială înfăţişată de ştiinţă. 

De aceea atributul esenţial al viziunii folclorice e tocmai necon- 
tenita ei perspectivă cosmică. Cel mai mic amănunt al vieţii umane ca- 
pătă în ea neaşteptate semnificaţii, îi răspund ecouri adânci în univers 
şi îi stau în ajutor sau împotrivă solidarităţi și corespondențe magice! 

Cosmosul folcloric nu e o certitudine geografică ci una metafizică. 
In consecinţă, nici spaţiul său nu va fi cel geografic, dispensându-se de 
dimensiunile de lungime şi lărgime. Îl vor preocupa mai mult pe om 


adâncul şi înaltul, viziune mai mult a cerului şi a subpământului decât 
a terrei. 


în loc de în- 


Pe ţăran nu îl interesează folcloric vecinătăţile sale pământene. 
Le ştie împlinite de oameni ca şi el, şi asta îi e destul. Dacă viaţa sa 
materială nu îl obligă să umble într'acolo, curiozitatea şi cunoştinţele 
sale geografice sânt cu totul nule. Întâmplarea cea mai izbitoare şi destul 
de frecventă, pentru un orăşean care străbate munţi mai puţin bătuţi 
de turişti este aceea când i se răspunde cu totul senin la întrebarea 
despre numele unui pisc maiestuos care se vede ceva mai departe: «Nu 
ştiu, că până acolo n'am umblat»... Sau «Acela e cutare; pe-acolo mer- 
gem noi când coborîm cu vile la vale». 

Geografic, cunoașterea lumii îi e necesară ţăranului într'atâta cât 
i-o cer condiţiile sale de viaţă, mai simple sau mai complexe. Exact ca 
și obicinuinţa sa de a munci atâta cât să-şi asigure existenţa. Restul 
imens al întrebărilor ȘI i curiozităţilor sale se Liri PE spre cele două 
dimensiuni ale cosmosului cari îl ieagă cu transcendentul, făcându-l să 
suporte uşor conştiinţa efemerităţii sale pământești: adâncul subpămân- 
tului, lume a morţilor, şi înălțimile cerului, lumea sfinţilor. Nu vom 
intra aici în descrierea amănunţită a acestui cosmos folcloric. Lumii 
«celeilalte», atât de semnificativă în pitorescul viziunii sale, rezervân- 


du-i un capitol aparte, — ar rămâne să înfățișăm aici imaginea lumii 


*) Din volumul «O viziune 


românească a lumii», care va apare în curând 
în colecţia «Convorbiri Literare». 
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pământeşti, mijlocitoare între cele două. In cele mai multe trăsături 
ale ei, ea s'a conturat încă din capitolul întâi ! al acestei cărţi, în însem- 
nările noastre cu privire la tradiţiunile despre crearea lumii. 

Cum stă azi pământul creat astfel, — e o întrebare căreia i se 
răspunde la fel ca în toate cosmolegiile populare. Pământul e stator- 
nicit pe stâlpii aşezaţi la rându-le pe spinarea unui animal fabulos, 
un balaur, un peşte, un bivol, un urs chiar, după experienţa de viaţă 
a celui ce socotește. Aşa trebue să fie, pentrucă altfel nu sar lămuri 
cutremurele. 

Dar aceste temelii uriaşe însăși, depind în durata lor de mărunta 
faptă a omului. Stâlpii sânt roşi necontenit de Iuda, care vrea să pră- 
huşească astfel în neființă lumea lui Dumnezeu. Ar izbuti curând, dacă 
în această lume nu s'ar întâmpla mereu un fapt minuscul dar plin de 
consecinţe magice: femeile cern, bătând voiniceşte sita în palme; sgo- 
motul bătăii se prelungeşte până la luda, cu intensităţi de tunet ce 
prevesteşte trăznetul; speriat, luda se opreşte şi ascultă: atâta e destul 
ca stâlpii să se împlinească la loc şi lumea să fie salvată. 

Pe om însă nu îl mulţumeşte numai conştiinţa acestei solidarităţi 
între destinul său şi al pământului. Dacă s'ar şti singur pe el, ar avea 
un penibil sentiment de izolare. Lui îi trebue un întreg cosmos ase- 
menea. 

Cerul, pământul, marea, sânt solidare în cele mai mici gesturi ale 
soartei lor fiindcă sânt omenoeşte asemenea. O credinţă relatată de d-l 
Gorove: o spune clar: 

«Când pământul se cutremură, — şi atunci să se ştie că se cutre- 
mură marea, pământul şi cerul strâns legate între dânsele, dacă ar pune 
cineva urechea la pământ ar auzi oamenii de pe ceea lume vorbind, 
vitele răgind şi clopotele trăgând». 

Peste vecinătăţile sale omenești certe, geografice, omul pămân- 
tului îşi caută o lume asemenea dincolo de stele şi dincolo de adâncu- 
rile ţărânei. E o intuiţie adâncă, o presimţire aproape uimitoare, a de- 
zastrului pe care-l va aduce în sufletul omului modern conștiința tra- 
gică a singurătăţii sale în univers, pe care i-o dă ştiinţa. Și dovadă că. 
însăşi această ştiinţă e îngrozită adesea de adevărul pe care l-a adus, 
că ar vrea şi nu poate să se întoarcă la liniştita viziune cosmică de odi- 
nioară, sânt acele continui eforturi ale ei de a găsi şi altundeva condi- 
tii de viaţă omenească. Să nu amintim decât problema rămășițelor de 
aer din lună şi mai ales acea atât de discutată şi de fantastică chestiune 
a canalelor din Marte. 

Omul vechiu al folclorului a știut să evite conştiinţa împovără- 
toare a acestei singurătăți cosmice. El are altă lume asemenea. Ea îi 
trimite mesagiile ei concrete în împrejurări extraordinare, ca acele «le 
unui cutremur, aşa cum am văzut. Mesagiile acestea sânt astfel măsu- 
rate în înţelepciunea rânduelii ce le-a îngăduit, încât să dea doar aceasta 
certitudine. Semnele celelalie ale realităţii ei, — e liber să le împli- 
nească după sufletul său, după imaginaţia sa, omul de aici. 


i 1 Apărut în anul 1936 în revista «Gând Românesc», sub titlul: «O viziune 
românească a lumii»». 
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Si în chipul cum le împlineşte, se întrevede aceiaşi luptă carac- 


teristică în spiritul ţăranului nostru între nevoia sa organică de concrel, 
de a pipăi lumea, şi nostalgiile sale metafizice. Unii văd astfel lumea 
din afunduri ca un ecou al celei a noastre, cu oi, cu vite, cu biserici. 

Alţii, cari au mai puternic simţul acela cosmic al tainei înfră- 
țitoare, care impregnează tot folclorul nostru, — văd în adâncuri o 
stranie lume selenară: «Când e lună să nu zici: Ce bine se vede! 
căci blastemă Rohmanii. Ei zic: «Să ţi se vadă ţie aşa cum ni se vede 
nouă şi nouă aşa cum ţi se vede ţie! Căci lor numai dela lună Ii se 
“ede». 

Dintr'un ecou al unui capitol din mult răspândita «Alixandrie», 
_— acela al întâlnirii lui Machedon cu brahmanii, — folclorul nostru 
gi-a împlinit viziunea cosmică cu un mit de toată frumusețea şi înțe- 
lepciunea, acela al Rohmanilor sau al Blajinilor. 

Undeva în adânc, într'o lume selenară, trăeşte o omenire pură, 
mult mai aproape de Dumnezeu tocmai prin această puritate, încât să 
poată împlini astfel printr'o nouă treaptă armonia ascendând către 
spivitualitate a universului folcloric: 

«Rohmanii unde sânt ei, postese tot anul pentru noi, ei țin lu- 
mea cu postul, ca să nu ne prăpădim. Numai odată pe an se înfruptă, 
cu aceea ce rămâne din găoacele dela noi, când coacem de Paști, de 
aceea e păcat tare să scurgi atunci ouăle». 

Rare ori se poate întrevedea ca în această frumoasă imagine atât 
de scurtă, acel aliaj, atât de rar şi atât de caracteristic, de materialitate 
şi spiritualitate din gândul poporului nostru. Dintr o singură trăsătură 
extrem de concretă, aceea a sobrietăţii miraculoase a acestor fiinţe cari 
se mulţumesc cu firişoarele de albuş cari rămân întrun an lipite de 
coaja ouălor de Paşti, — îţi evocă un întreg peisaj uman de ascetică 
spiritualitate. 

Conştiinţa sprijinului necontenit pe care îl găseşte omul în cos- 
mos nu putea lipsi nici de aicea, cu atât mai mult. Și ea există în ade- 
văr: «Roemanii sânt aşa de buni la Dumnezeu că Pumnezeu pentru 
dânşii ne ţine». 

Această conştiinţă se împletește astfel cu aceea, — iarăşi extrem 
de adâncă și specifică în folclorul nostru, — a fluidului echilibru cos- 
mic. Lumea aceasta e o continuă frământare către extreme nu fiindcă 
e fără logică şi fără ordine, ci tocmai fiindcă are această ordine extrem 
de adâncă, până la ascundere, şi extrem de suplă, cu să poată îngădui 
toate exuberanţele vieţii. Atâtea păcate nepedepsite sânt astfel cu pu-. 


tință aici pe pământ, fiindcă dincolo există, — solidară cu ele în ar- 
moniile prestabilite ale aceluiaş destin, — puritatea îngerească a Bla- 


jinilor care le răscumpără înaintea lui Dumnezeu. 

Acest echilibru se concretizează în simetrii clare. Dacă există ast- 
fel o lume care ne e aproape, sub noi, — tot astfel trebue să fie şi 
una deasupra. Şi dacă ea va fi deosebită de a noastră în esența ei su- 
perioară, înfățişările trebue să fie aceleagi. Imaginaţia folclorică nu 
cunoaște fantasticul propriu zis. Fa prelungeşte doar către ireal, —- 
către demoni şi către îngeri, — pământenia noastră. 
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Aşa şi de astădată. O credinţă bucovineană spune că după ce a 
desăvârşit creaţia, Dumnezeu s'a suit la ceruri cu sfinţii Săi şi a făcut 
acolo altă lume: «Pumnezeu are în cer de toate, ca şi aice. Parcă dacă 
n'am. avea noi pâne nu ni-ar da Dumnezeu ? De ce dimineaţa găsești 
pe frunzele copacilor ceva dulce ca snierea ? Aceea e mana lui Dum- 
nezeu»... 


Dar manu aceasta nu e singurul semn pe care ni-l trimite lumea 
de acolo. În noaptea Sf. Andzei cerurile se deschid şi cei curaţi la su- 
ilet văd. De altfel nici nu e nevoie de asemenea miracole mărunte pen- 
tru ca omul de aici să aibă conștiința solidarităţii sale în destin cu lu- 
mea de dincolo. De ea nu-l izolează un imens spaţiu nepopulat, ci-l 
apropie cerul care e întreg o vastă anticameră a Divinităţii, plină de 
fiinţe prietene şi cunoscute omului. Văzduhul e necontenit cutreerat de 
mii şi anii de duhuri: îngeri şi diavoli, iele și sfinţi, spiriduşi şi noroace. 

Apoi îl cutreeră vântul care e om, soarele şi luna care sânt şi ele 
fiinţe omeneşti, stelele de asemeni. 


Universul acesta întreg, duce o viaţă după chipul și asemănarea 
omului: 


Puternicul Soare 
Câte stelișoare 

La nuntă-aduna 
Spre-a se ospăta. 
Luceafărul mare 
Era cumătrul mare; 
Luceafărul cel mic 
Il făcea vornic, 
Carul ca ceiuș 

Iar Purcariul 

Era stegariul 

Și câte stele 'n cer 
Veneau ca vătășei. 


(E. Kodoş: Poezii poporale din Banat). 


Văzându-l astfel, omeneşte, — e foarte firesc ca ţăranul nostru să 
considere cosmosul întreg ca părtaş nu numai la viaţa lui socială, ci şi 
la viaţa lui interioară. De aci, atât de mult comentata noastră identifi- 
care cu firea, acea evidentă frăţie cu toate elementele ei. Refugiul în 
cosmic din marile frământări sentimentale sau invocarea sprijinului său, 
nu sânt astfel numai simple rituale ancestrale de alinare, ci atitudini im- 
puse de conștiința că acest cosmos vibrează alături de om nu dintr'o 
simplă solidaritate magică ci din identități de structură cari îl supun 
mu numai legilor materiale ci şi celor etice. De aceea natura îl va ajuta 
pe haiduc iar cerul va sprijini setea de drepiate a fetei minţite: 


Bată-te, bădiță, bată 
Steluţa de lângă baltă 

Şi dreptatea mea deodată. 
Să te bată bade, bată 
Steluţa de lângă soare 

Si dreptatea mea cea mare. 
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In întregul cosmos astfel, sub înfățișări atât de diferite, trăiesc 
aievea fărâme din acelaşi suflet, supus aceloraşi iegi spirituale eterne, 
din însăși clipa când mâna dumnezeiască i-a dat viaţă. În el, omul se 
recunoaște pe sine şi e sigur că la rându-i cosmosul, cu toate minunile 
sale grandioase, se recunoaşie în făptura orsenească. minusculă dar mai 
apropiată ca oricare de chipul şi asemănarea Domnului. 


Ovidiu Papadima 
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Copila visează'm iatacul senin 
Şi toarce îu cântec de graur. 
In flacăra jarului ros din cămin : 
Vârtelniţa pare de aur. | 


Ninsoarea în geamuri isbeşte cumplit 
Şi crivățul vâjâie-afară; 

E cald în castelul de umbră nvelit. 
Butucul se năruie'n pară. 


li seamănă mamei fetiţa leit; 

Pe gură aceeaşi mușcată 

Şi gâtul, mănunchiu de lumini răsărit 
Din iia în floare lucrată. 


Şi craiul o soarbe zâmbind pe furiș: 
Copila îşi deapănă visul: 

Adesea rămâne cu ochii închiși: 

Ca mâine îi vine trimisul. 


Il vede frumos şi înalt ca un brad, 
Cu ochi scăpărând de iubire; 

Şi straiele mândre în falduri îi cad 
Pe trupul voinic şi subţire. 


Trec zile mocnite de iarnă încet, 
Lu flori de înghieţ pe fereste, 

Cu sănii fugind la vânat prin brădet 
Şi dinţii de soare pe creste. 


Şi, iată, puhoaie din munte curgând. | 
Vestese e a venit primăvara. 

Un suflu străbute vieață şi gând, 
De fluere freamătă seara. 


Tot sufletul fetei se umple de dor; 
Un sipăt deschide cu teamă. 
Priveşte de aur vesmânt. sclipitor 

Şi buzele-i tremură: «Mamă! 
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Demult ai plecat dela mine, un vis 
Cu mâni ca zăpada de albe. 

La geam înfloreşte bătrânu-ţi cais 
Şi râd visătoarele nalbe». 


Crăiasa murind îi şoptise uşor: 
«Băut-am din ape vrăjite, 

Să pot, după moarte, din cer să cobor 
La curţile noastre iubite. 


Vesmântu-mi de aur, vrăjit e de vraci; 
Ţi-l las spre aducere-aminte. 

De vrei nevăzută cândva să te faci, 
Imbracă-l şi spune-ţi în minte: 


— Lumină în faţă şi noapte 'ndăzăt! 
Şi cât ai clipi din pleoape, 

Te pierzi ca un sunet în mări de omăt, 
Ca umbra de nour pe ape». 


Priveşte 'mpăratul c'un tainic suspin 
Albastrele văi şi colnice; 

Din clipă în clipă un oaspe vecin 

S aşteaptă la curte să pice. 


Străinul e-un mândru, vestit împărat 
Ce'n lupte-ajutându-l odată, 

“-onise- dușmanii. Atunci i-a jurat 
Să-i deie ce vrea ca răsplată. 


Da+ vremea trecuse și craiul viteaz 
Nimic nu venise să-i ceară. 

Cu surle şi flamuri oştirile uzi 
L-aşteaptă să intre în ţară. 


Şi craiul oftează: «De-atuncea sunt ani.. 
Bătrân o fi omul acuma». 

Dar iată, soseşte în falnic rădvan; 

l-e părul şi barba ca spuma. 


Obrazu-i de vreme e veşted şi supt, 
Doar ochii îi ard de văpaie; 

Li clănțăne dinţii râzând ne întrerupt, 
Pot ş : 

Năaduful suflarea i-o taie. 


la mâna copilei în mânile lui 

Și ochi-i cu foc o măsoară; 
«V'aduceţi aminte ce crunt mă bătui 
Să mântui pierduta-vă ţară? 
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Jurat-ai odată să-mi dai ce-oiu voi; 
Atunci nu dorisem nimica. 

Dar iată că oaspeţi, la masă ntr'o zi, 
Porniră să-ţi laude fiica. 


Şi fără zăbavă venit-am. E-așa 
Precum îmi spusese curtenii: 
Cireaşă e gura şi faţa e nea 
Umbrită de arcul sprincenii». 


Copila şi tatăl pălind s'au privit. 
Un freamăt acuma e sfatul. 

În mantie albă, de paji însoţit, 
Se urcă pe tron împăratul. 


O linişte mare se face apoi: 
«Mărite 'nchinămu-ne Ţie! 
Slăvit fie craiul ce vine la noi, 
Copila să-ţi ia de soţie!» 


Pe chipu-i ca varul de palid şi mut 

Se strânse atâta mânie, 

Că toţi lângă tron în genunchi au căzut. 
«Blestemul asupră-i să vie! 


«Nemernic!», răcneşte cu glas de otel: 
«Cum poate să-i treacă prin minte?» 
«Tu însu-ţi jurat-ai să-i dai ce vrea el», 
Cutează o voce cuminte. 


EI cade pe tronu-i cu capul în mâni, 
Se sbate ca pomw'n furtună; 

Apoi se repede la cei mai bătrâni, 
Le strigă în faţă și tună. 


lar fata smerită se duce la ei, 
Cu lacrimi în ochi, rugătoare: 
«De ce să se pună atâta temei 
Pe lucruri căzute 'n uitare?» 


Atunci se ridică un mândru bărbat 

Cu plete pe umeri curgându-i 

Și spune: «Litate?! Dar cel ce-a jurat 
De-a pururi le poartă în gându-i. 


Cuvântul de-și calcă, ucide cu el 
Puterea ce'n slavă îl ţine. 

Cum poate domni peste alţii acel 
Ce nu se înfrânge pe sine?» 


Grigore 


Sălceanu 
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Părintele fiica de mână şi-o ia 
Şi iese din sală vifornic. 
In urmă rămâne o linişte grea. 
S'aude tic-tacul de ornic. 


In grupuri, prin colțuri, în taină vorbesc 
Bătrânii şoptindu-şi în barbă. 

Un glas se ridică şi altele cresc 

Și sala începe să fiarbă. 


Se vântură'n aer cuvinte de jar 

Şi bolta e tunet şi vaer: 

Le scapără ochii scântei de amnar; 
Priviriie crunte se 'ncaer. 


Târziu, oboseala pe toţi i-a înfrânt; 
Tăcerea cuprinde palatul; 

Un sfetnic rostește supremul cuvânt 
Şi'n noapte se spulberă sfatul. 


Incet, lumânăzile *n sfeşnice scad 

Și umbre de jeturi bătrâne 

Alunecă tainic spre masa de brad, 

lar sala în umbră rămâne. 

«Acel ce se leagă cu greu jurământ, 
Nu poate 'ndărăt să mai deie» 
Rosteşte "'mpăratul privind în pământ. 
Dar iată, un glas de femeie 


Pe freamătul nopţii în casă venit, 
Şopteşte: «Sunt eu, împărate! 

Mă chiamă cu lacrimi copiiul iubit 
Şi-a tale dureri ne'mpăcate». 


Tresare şi inima-i bate cumplit, 
Priveşte cu teamă prin casă; 

Pe ziduri o umbră de-argint a lucit. 
In faţă-i stă alba-i crăiasă. 


Surâde şi ochi-i duios îl privesc, 

Din mâni i se scutur'o floare; 

Un cântec de vrajă e'n glasu-i ceresc, 
Un freamăt ce'nvie şi moare. 


— «Prin mine de-acel jurământ te deslegi; 
Ei fata voesce s'o cunune, 

Fii paşnic, supune-te asprelor legi; 
Vedea-vei curând o minune. 
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Grigore 


In zdrenţe copila îmbrac'o apoi. 

lar haina-mi din aur ţesută 

S'o strângă în zdrenţe; când noaptea e'n toi, 
Să plece pe câmp nevăzută. 


În pază-mi fecioara va fi de acum; 
Urma-o-voiu pururi în viaţă, 

Plutind nevăzută cu dânsa pe drum». 
Şi umbra-i se șterse în ceaţă. 

A doua zi, sfetnici îi cad în genunchi, 
Cu toţii îi fac temenele; 

lar unul i-aduce în dar un mănunchi 
De roze și două inele. 


De nuntă, pe urmă, se fac pregătiri: 
Incepe castelul să sune; 

S'aduc danțatoare cu vrăji în priviri, 
Se caută meșteri în strune. 
Ghirlande de roze s'anină'm pereţi: 
Prin colţuri curtenii spuu glume: 
Cu harfe și lire sosesc cântăreţi 
Şi-i forfotă curtea de lume. 


EI fiica-şi sărută și cheamă pe slugi: 
«Curtenii u'au inimi, nici milă. 

Te mbrucă în zdrenţe de-acuma şi fugi, 
Te pierde în lume, copilă !> 


O roabă îi scoate din ladă apoi 

Hlamida din aur țesută; 

O strânge în zdrentţe: când noaptea en toi, 
Porneşte pe câmp nevăzută. 


Şi oaspeţi de nuntă sosesc ne 'ncetat, 

Cobor din căleşti înflorite, > 
izomniţe bălaie cu chip mivunat 

Și co. maestrit împletite. 


Coboară şi mândri feciori de 'mpărat: 
E-un zornet de pinteni pe scară. 

Cu straie de aur pătrund în palat, 
În sunete dulei de vioară. 


Și rochii usoare ca spuma de val 
Voşnesc tremurând pe podele: 
Surâsuri şi flori se răsfrânga în cristal. 
Şi mantii bătute cu stele 
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In turn, împăratul stă palid și atins; 
Ruşinea de oaspeţi l-apasă: 

Din ţări depărtate, pe-al mării întins, 
Venit-a crăime aleasă. 


Cum, oare, să între în mijlocul lor? 
Și ce să le spună de fată? 

In râs isbucni-va întregul popor 

Şi joc de 'mpărat au să-și bată. 


EI pumnii şi-i frânge, privind împrejur: 
Aude un glas în odaie; 

Se uită deodată spre palidul mur 

Şi spaima suflarea i-o taie. 


Crăiasa! lu vălu-i de-argint, ca un fum, 
Surâde în chip de mireasă. 

<«Voiu merge la nuntă, în locu-i, acum. 
Mâhnirea deoparte ţi-o lasă!» 


EI nu mai cuteză să spună ceva: 
De-o vrajă i-e gura legată. 
Coboură pe trepte alături de ea. 
Stă curtea în loc minunată. 


Se nchină în fața nuntașilor crai 
La rându-i crăimea ze 'nchină. 
Pluteşte în jur o mireasmă de rai 
Şi-un freamăt ușor de lumină. 


Stă mirele n faţă-i cu ochiu uluit, 
Privirea-i s'aprinde n orbită: 

li tremură barba, un râu risipit 

Pe manta-i cu aur tivică. 


De mână luându-i încet pe-amânioi, 
Un preot bătrân îi cununa. 

Dar, iată! mulțimea se trage napoi, 
Cuprinsă de groaza sicbună. 


Cu toţii se uită la dânsu prelung, 
Atraşi de-o putere ciudată. 

Ea simte şi ochi-i adânc îi st-ăpung 
Şi n aer se pierde deodată. 


În urmă rămâne tăcere de sloi. 

lar preotul braţu-şi ridică: 

«Mânia cerească s'abate spre noi!» 
Și tremură curtea de frică. 
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«Bătrân şi copilă aţi vrut să uniţi, 
Călcând legiuirea firească !» 

Ei cad în genunchi, ca de trăsnet. cpr 
Domniţele ?ncep să jelească. 


Şi mirele ochii ridică spre crai; 

Un gemăt răsună: «lertare!» . 

«Le dalla, spune dânsul, în lacrimi, «dar vai! 
Pe unde-i copila mea, oare?> 


De plânset castelul răsună acum 
Curg lacrimi pe piepturi în zale. 
Prin noapte porneşte, tăcută, la drum, 
Crăimea cuprinsă de jale. 
Muche de stânci, 
Creste de munte. 
Hăuri adânci, 
Fără de punte. 


Vârt de granit 
Drept ca o turlă. 
Valul isbit 


Fierbe şi urlă. 


Paltinii gem, 
Rupţi de furtună. 
Cerul blestem 
Scapără, tună. 


Și'n fuleerări 
Veştede, iată, 
Umbră de fat:. 


Suie cărări. 


Vântul hain 
Suflă din faţă. 
Braţu-i s'agaţă 
De un arin. 


Ploaia cu ciudă 
Bate'n obraz. 
Ca un talaz 
Zdrenţele-i udă. 


Pomul vâlvoi 
Crivăţu 'ndoaie 

Și amândoi 
'Lremură n ploaie. 
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Biciu plesnitor 
Trăsnetul cade,. 
Urlă cascade 
Spăimântător. 


Vuet de grindă 
Ruptă de foc. 
Vântul din loc 
Vrea s'o desprindă. 


Braţu-i se strânge 
După arin, 
Mânile?n spin. 
Picură sânge. 


Creşte furtuna. 
Ramuri se rup. 
Arbor şi trup 

Parcă sunt una. 


Şi se destramă 
Neguri pe ape. 

— «Vino aproape! 
Vezi-mă, mamă !> 


Dulce nălucă, 
Albă văpaie, 
Suflă pe straie 
Şi le usucă. 


Fulgeră zorii 
Peste colină. 
Lacrima florii 
Arde'n lumină. 


Bate la uși 

De oameni'buni, 
Cerând culcuş. 
Și după luni 


De sângerări 
Și de umblat, 
Pe vechi cărări 
A fulgerat 


Măreţ castel 

De crengi umbrit. 
Un crai vestit 
Trăia în el. 
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Abia sufla, 

De drum căzând. 
S$; cum simțea 
Că somnul blâni 


Venea furiș, 
Venea tiptil, 
Ca un copil 


Din luminiș; 


Pe muşehiu uscat, 
Intre brădet, 

A lunecat; 

S'a frânt încet 


De mijlocel 
Şi-a adormit, 
Copil trudit, 
Lângă castel. 


Târziu, când s'a trezit din vis 
Şi ochii mari i s'au deschis, 
Jucau lumini pe iarbă, jos; 

Şi lângă ea, un chip frumos 
De 'mpărăteasă ca'n poveşti, 

O întreba: «De unde eşti ?> 
«Nici eu nu știu; de când venii 
Pe lume, veşnic pribegii». 


— <Tu nu spui drept; eu cred că ninti. 
A cui esti tu?» 

— «Nu am părinţi». 

Şi lacrimi îi curgeau şirag. 

«La casa mea te iau cu drag». 


Şi-a vrut s'o ducă in iatae, 

La geam umbrit -de liliac; 

Să toarcă lână și să ţese, 

Să stea mereu între prințese; 
Atât de blândă i-a părut. 

Dar copiliţa s'a temut 

Să n'o cunoască cineva, 

Vre-un prinţ venit din ţara sa. 
«Eu sent deprinsă>, spuse 'ncet, 
«Să îngrijesc de păsăret». 

Și capiliţa de pripaa 

Pe lângă păsări a rămas. 
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Cum de ziuă se crăpa, 
Alerga ?n ogradă, 
Găinuşele de nea 
Vrând să şi le vadă. 


Şi găinele veneau 
Mândre n căciuliţe; 
Păuniţele-şi dădeau 
fos de domniţe. 


l-arătau triumfători 
Cucoşeii sprinteni 
Pene verzi de vânători, 
Puful dela pinteni. 


Presimţind-o din hambar 
Năvăleau cucoşii, 
Tremurându-și, ca de jar, 
Urestele lor roşii. 


Câte-un pumn de boabe, ea 
Arunca din poală 

Şi 'ntr'o clipă rămânea 
Bătătura goală. 


lar pe umăru-i, din sbor 
Cobora alene 

Câte-un porumbel usor, 
Fâlfâind din pene. 


Şi când toţi erau sătui, 
Incepeau să vie 

O puzderie de pui, 
Oastea aurie. 


Ingrijea de puișori, 
Mătura ograda 

Şi selipeau la locul lor 
Toate, ca zăpada. 


Când, târziu, se tolănea 
Jos, pe iarba moale, 
Gâştele pe lângă ea 

Se plimbau agale. 


Și în somnul ei curat 
Îşi vedea iar casa. 
Un popor nevinovat 
Iși păzea. crăiasa. 
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A trecut fulgerător 
Timpul ca săgeata 
Şi cu el ca un bujor 
Se făcuse fata. 


Uneori, simţea'n obraz 
Ca o vâlvătaie; 
Şi plângea, fără necaz, 
Singură ?n odaie. 
Odată 'mpăratul la nuntă s'a dus 
Cu fiul şi fetele sale. 
Pe ea o cuprinse un dor de nespus 
Să joace, să uite de jale. 


Şi iat'o, în lacrimi, cu glasul smerit: 
— «Din suflet te rog, jupâneasă, 

De păsări, de cloșcă, de tot am grijit, 
Puțin la plimbare mă lasă!» 


— «Te du, dar, ia seama, când vii înapoi, 
Să nu rătăcești prin cetate». 

Se 'mchide ?n odaie. Din sipăt apoi 
Vesmântul de aur şi-l scoate. 


Iși piaptănă părul în unde curgând, 
În cozi măestrit îl înnoadă, 

Se 'mbracă, se simte uşoară, un gând, 
Un fulg plutitor de zăpadă. 


«Lumină "nainte şi noapte 'napoi!» 
Şopteşte în taină frumoasa; 

Şi pleacă. Ajunge când nunta e'n toi. 
Văzând-o, tresare mireasa, 


Privirile toate se 'ndreaptă spre ea, 
Un murmur de voci se ridică; 
Din poale la creştet în aur sclipea 
Şi-i albă, frumoasă, de pică. 


Alături de fiul stăpânilor săi, 

Se prinde în horă şireata; 

Şi prințul i-arancă priviri de văpăi; 
In mreji îl învăluie fata. 


Fa vede pe chipu-i roşeaţa mijina 
Şi simte cum inima-i bate. 

O place feciorul. La dânşii cu jind 
Se uită domniţele toate. 
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O 'ntreabă de unde-i; ea nu vreu «le fel 
Să-i spună şi joacă'nainte. 

Din deget feciorul îi scoate-un inel, 
Strângând-o la sânu-i fierbinte. 


Şi fata se pierde în ochi-i de-azur, 
Ca macul la chip de ruşine 

Şi nu mai zărește nimic împrejur. 
El murmură: «Cine eşti? Cine?» 


Văzând că spre alţii deloc nu privea 
Şi numai cu dânsul rămâne, 

Ca valul mândria în pieptu-i creștea, 
Sumţind că pe dânsa stăpân e. 


Se 'ntreabă: «De unde atâta noroc? 
Curată-i în gând ca lumina». 

Curtenii prin colţuri se strâng la un loc 
«Dar cine să fie străina?> 


Şi iată, vioara se frânge 'n suspin 

Şi dansul o clipă se curmă; 

Ea spune în gându-i: «In faţă lumini, 
Adânc întuneric în urmă», 


Şi piere ca umbra. Feciorul mirat 
Prin lume zadarnic o cată 


Şi ?n sine se ?ntreabă: «Trăesc? Am visat?» 


Dar vede inelul îndată. 


Pe uliţi ca vântul ea sboară acas. 
Ajunge, se schimbă de haină; 

Mai sună'n auzu-i frumosul lui glas 
Şi-adoarme c'un zâmbet de taină. 


De-atunci rătăceşte prin ţară pribeag 
Voinicul, de urmă să-i deie; 

Intreabă prin oameni de visul lui drag, 
De cea mai frumoasă femeie. 


Dar cine să-i spună? In calea lui ies 
Copile cu chipuri de floare; 

Ci farmecul ochilor neînțeles 

Nici una din ele nu-l are. 


Mai trece o lună şi prințul vecin 
La nunta copilei îl cheamă. 

Prin vesele şiruri de oaspeţi ce vin, 
S'o vadă se uită cu teamă. 
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Dar nu se ivește: și inima m piept 

Se strânge de doru-i, să moară. 

«0! vino!>, şopteşte; «de când te aştept!» 
Pe geamuri se uită afară. 


Perechi zâmbitoare cobor din căleşti, 
Doar dânsa deloc nu s'arată. 

Ci simte aproape doi ochi îngerești 
Și-o tainică voce de fată. 


Se 'ntoarce şi-o vede zâmbind liniștit. 
Fiinţa-i întreagă tresare. 

Și mâna luându-i: «Pe unde-ai venit?» 
Ea tace, zâmbind visătoare. 


Și nu se mai poate gândi la ceva; 
C'un braț de mijloc o cuprinde 
Și m albe vârtejuri s'avântă cu ea. 
Lumină şi râs pretutinde. 


Caseade de cântec, miresme de vis; 
Se 'mvârte perechea ușoară. 

Se pare că n faţă un rai s'a deschis. 
Arcuşuri se sting pe vioară. 


Spre seară, când umbra pătrunde?n castel, 
Cuvântul de vrajă ea'l spune 

Şi piere. Rămâne ca marmura el, 

In loc, uluit de minune. 


Im juru-i zadarnic o caută iar; 
Mâhnit se întoarce acasă 

Şi toate lipsite de noimă îi par 
Şim prada durerii se lasă. 


. . . . . . . . . 


Dimineaţă de April. 
Cântă pitpalacul. 

In văzduh e numai tril; 
Râde n iarbă macul. 


Creste de cucoşi pe-un gard 
Se ivesc deodată, 

Șim albastru par'că ard 
Flăcări de muscată. 


Ochii spre găini rotesc, 
Sar şi vin la ele, 
Cu un mers împărătese, 
Negri'n catifele. 
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De sub cloşcă, aurii 
Puii ies la soare; 
Le scântee ochii vii, 
Boabe lucitoare. 


Fata cântă la un geam 
Cântece vrăjite; 
Păsărelele pe ram 

Stau încremenite. 


Dar în umbră de palat, 
Toropit de boală, 

Cine zace nemișcat, 
Trist, cu faţa pală? 


Cine cată pe fereşti 
Zarea depărtată? 
Printule, la ce gândezri 
Ziulica toută? 


Printre gene lunecând 
Trece fata albă, 
Zâmbitoare ca un gînd, 
Roză ca o nalbă. 


Apoi chipul ei frumos 
Tainic se destramă, 

El murmură tânguios: 
«Vin aproape, mamă!» 


De sub perne un inel 
Scoase şi i-l dete; 
Apoi spuse 'ncetinel: 
«Căreia din fete 


I s'o potrivi, să-i da 
Ştire dela mine. 

Are chip duios, bălui 
Și priviri senine», 


Pleacă solii din castzl, 
Spun din casă 'n casă: 
«Cui îi vine-acest in=l, 
li va fi mireasă 


Fiului de împărat». 
Umblă?'n toată țara. 
Ci'n zadar au căutat 
N'au găsit fecioara. 


iza 
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Și de dorul ei topit, 
Simte cum se duce. 
La-icoană 'nmărmuctt, 
Craiu-și face cruce. 


«Să se caute», vorbi, 
Tremurând de groază, 
Toate slugile de-aci». 
Și prelung oftează. 


Curtea?n freamăt a veuit 
Și-au cercat inelul. 

Nici o fată n'au găsit. 
Moare voinicelul. 


Tac cu toţii, lăcrămână. 
Oameni din ogradă, 

Pe feciorul trist şi blând 
Au venit să-l vadă. 


«Ce-ar fi fost», vorbi un glas 
Tainic din mulţime, 
«S'aduc fata ce-a rămas 
Lângă păsărime? > 


Lumea toată'ngălbeni; 
Capete se'nclină; 

Dar crăiasa tresări: 
«Cum de nu? Să vină!» 


Și adusă de-un argat, 
Fata rușinoasă 

Cu de-a sila a intrat 
Printre slugi, în casă, 


Numa?n zdrenţe doar era, 
Plină de cenușă; 
Si din urmă auzea 


Râs de după ușă. 


Al feciorului inel 

I-l încearc?o fată. 

Pe gingașu-i degeţel . 
Lunecă deodată. 


Parc'al ei era de când 
S'a văzut pe lume. 

'Tac curtenii, aruncând 
Ochi spre crai anume. 
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Impăratul împietrit, 
Crunt privi ?'nir'o parte. 
Dar feciorul a zâmbit, 
Imviind din moarte. 


«Tu eşti... tu!» grăi încet. 
Lung din ochi o fură. 

Ea tăgăduia şiret, 

C'un surâs pe gură. 


Craiul, pal, scrâșni din dinţi. 
Îi venea să fugă: 

Cum să deie unui prinţ 
Soaţă pe o slugă? 


«Fă-te iarăşi cum erai!», 
El cu foc o roagă, 

«Dacă toţi să simtă vrai 
Cât îmi ești de dragă!» 


Dânsa fuge; cât clipeşti, 
S'a şi 'ntors schimbată. 
In vesminte 'mpărăteşti 
Mândră se arată. 


Cade părul ei bălai 
In cascade line. 
Uluit, bătrânul crai 
Lângă dânsa vine. 


li desmiardă tremurând 
Pletele bogate; 

'Ochi-i secapără de-un gând, 
Stema ?ncet şi-o scoate. 


Se îndreaptă spre fecior, 
Blând pe cap i-o pune 
Și plângând încetişsr, 
Spune-o rugăciune. 


Mirii mânile îşi strâng, 
Rumeni cum e para. 

Rând pe rând ei râd şi plâng, 
Râde primăvara. 


Pe fereşti un soare blând 
Snopi de-argint întinde, 
Prin odăi străfulgerând, 
Flori ţesând prin tinde. 
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Zvon de nuută peste mări 
Ca săgeata sboară 

Și aosese din depărtări 
Crai vestiți în țară. 


Mândre'n rochii de azur 
Vin înpărătese 

Şi, cu pajii împrejur, 
Fata'n prag le iese. 


Nunta 'ncepe spre amiuzi. 

Pe o luncă n floare, 

Lâng'un codru vechiu de brazi 
Poleit de soare. 


Se adipă'n jurul ei 
Mândre păuniţe, 

Alb şirag de porumbei, 
Mierle în altiţe. 


Oaste albă de găini 

Şi'n ehipiuri roşii, 

Până n funduri de grădini 
Străjuese cucoşii. 


Ea spre păsări, uneori, 
Ochii şi-i aruncă; 

Par o pajiște de flori 
Trâmbiţând pe luncă. 


Şi cimpoaie unduesc, 
Râuri însorite: 
Toate inimile cresc, 
Râd viori vrăjite. 


Se porneşte freamăt lung. 
Sboară norii frunţii: 
Până n fund de cer ajunu 
Chiotele nunţii. 


Printre oaspeţi se găsea. 
Neştiut de fată, 
Gârbovit de viaţa-i grea. 
Şi bătrânu-i tată. 


Chipul ei acoperit 
De un văl subțire, 
De copilă i-a trezit 
Dulce amintire. 
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lar când mirele, sfios 
Vălul i-l ridică, 

Vede chipul ei frumos, 
Tremură de frică; 


Parcă nu-i adevărat, 
Numai arătare, 

Și cu glasul tremurat 
Spune: «Mi-ze pare, 


Sau ce văd e chiar aşa? 
Căci a ta mireasă 

Este însăși fiica mea, 
Ce-a plecat de-acasă». 


Fa deschide ochii mari, 
Cată lung la dânsul: 
Tac curteni şi lăutari — 
Şi-o cuprinde plânsul. 


Către ea bătrânul crai 
Intr'un suflet vine: 
«Fu crezusem că erai 
Dusă pentru mine!» 


Și părintele cu foc 

Iși sărut! odorul. 
Uhuit de-atât noroc, 
Plânge 'ntreg poporul. 


Ş unde mi s'a întins, apoi, 


Nunta "mpărătească 
Şi cântarea din cimpoi 
A 'mceput să crească... 


Unde mi s'au prins la joc 


Repede ca vântul, 
Invârtind bătuta'n loc 
De mâncau pământul... 


Vijelii de râs nebun 
les din piepturi albe. 
Patimi vii pe feţe pun 
Ylacără de nalbe. 


Răsucite val-vârtej 
Rochiile sboară. 
Inimile prinse n mreji 
Tremură în pară. 
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Codrul s'a cutremurat 
Potopit de lună 

Pe cărări s'au furişat 
Mirii împreună. 
Sboară clipele în roi; 
Cine le mai știe, 

Când din ele amândoi 
Fac o veșnicie? 


Din azur un glas iubit 
le-a părut că-i cheamă 
Şi-ascultând. au deslușit 
Dulce grai de mamă. 


«Norocoşi să fiţi, copii, 
Să domniţi în pace! 
Din a cerului tării 
Voiu privi încoace». 


Prin văzduh au fluturat 
Albe mâni uşoare... 
Drumul până la palat 
Nins era de floare. 
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DIS GU ŢII FILOSOF | Cooj, 


La Institutele Unite, în programul clasei a T-a unde irecusem 
atunci, era şi un curs de filosofie. 

Am. să învăţ filosofia îmi ziceam în mine cu oareşicare mâniirie. 
dar şi cu sfială, căci nu-mi dădeam de loc seamă, ce fel de știință era 
filozofia. 

Ştiam numai din istoria veche, că Socrat, Platon şi Aristotel au 
fost oameni celebri, a căror faimă a răsbătut până astăzi, numai fiindcă 
au fost filosofi. 

Filosof era şi dascălul nostru de la Institutele Unite. 

Până atunci însă nu văzusem nici un filosof. 

Deşi fiiosoful nu putea fi decât tot un am după chipul şi ase- 
mănarea noastră, totuși in mintea mea, ei lua proporţii nebănuite, 
căci nu degeaba ştiam din scrisoarea lui Eminescu precum că: 


Universul fără margini e în degetul lui mic. 
Căci sub tfruntea-i viitorul cn trecutul se încheagă. 
Noaptea adâncă a veciniciei, el în şiruri o desleagă. 


Am să fiu oare în stare să mă urc şi eu până la cunoştinţele dască- 
lului meu de filosofie, să văd şi să pricep toate, cum se încheagă vii- 
torul cu trecutul, să ţin ca el într un singur deget universul fără de 
maigini şi să ajung poate la rândul meu un filosof? 

Cu. câtă nerăbdare şi grijă în acelaş timp nu aşteptam dar ziua 
cea mare, a primei lecţii de filosofie! 

lar când a sosit ceasul, şi Costache, portarul şcoalei, a sunat în 
sfârşit clopotul, care ne chema în clasa de filesofie, mi s'a făcut inima 
cât un purice. 

Îmi aduc și acuma aminte după atâta amar de ani, curma a păşit 
grav la catedră, profesozul Leonardescu, şi cum noi toţi elevii, în cea 
mai adâncă tăcere, ne-am. ridicai în picioare să salutiăm pe primul 
filosof ce-l vedeam, în carne şi oase, dinaintea ochilor nosiri. 

lar el, filosoful, după ce s'a aşezat liniştit la catedră, a deschis 
o carte groasă, a şters ochelarii cu îngrijire şi s'a uitat apoi lung, lung 
la noi, voind parcă să-şi dee mai dinainte sezma de vom fi în stare să 
pricepem ceva din ştiinţa lui, pentru ca munca să nu-i fie zadarnică 

Cu vorba răspicată şi glasul apăsat, a început apoi încetul cu 
încetul, să ne introducă în tainele filosofiei, «acea ştiinţă a ştiinţei, 
care stabileşte un sistem de verităţi speculative având de obiect ființa vie». 

Vai!... frumoaga noastră limbă, aşa de deslușită, pentru întâia 
oară nu o mai. înţelegeam. ai 
7 


1050 Alexandru N. Gane 


Verităţile speculative îmi şuerau prin creer ca într'o morișcă de 
vânt aşa că, zăpăcit, am rămas cu creionul în mână, fără să mai pot lua 
nici o notă. 

Am căutat atunci să-mi stăpânesc atenţia și pentru asta m'am așezat 
mai comod pe banca de lemn, cu capul rezemat pe coate, cu ochii aţintiți 
în ochii profesorului, dar... ce să spun, ori cât mi-am frământat şi min- 
tea şi trupul, toate au fost zadarnice, fiindcă nu eram în stare să pricep 
nimic din această primă lecţie de filosofie. 

Presimţirea că nu voi putea ajunge niciodată filosof, se împlinea 
aşa dar la sigur. 

In clipa aceea de desnădejde, îmi venea să-mi bat capul cu pumnii 
ca să-l pedepsesc că nu e în atare să se ridice până la verități speculative 
şi să înțeleagă frumuseţile filosofiei. 

Mă simţeam umilit, fiinţa vie, cum ne spunea dascălul de filosofie, 
dar fiinţă inferioară chiar colegilor din clasă care holbau ochii spre 
profesor, ascultau liniștit, luau note şi păreau că înţeleg ceva. 

M'am mângâiat însă repede, când la sfârşitul clasei am putui constata 
că nici ei nu pricepuseră mai mult. 

In ziua aceea, Socrat, Platon, Aristotel şi dascălul nostru au scăzut 
mult în admiraţia noastră. 

Lecţiile următoare nici ele nu ne-au lămurit mai bine, așa că filo- 
sofia ajunge la sigur cea mai anostă dintre științe, dacă nu am fi desco- 
perit repede că, sub asprimea aparentă a profesorului, se ascunde în rea- 
litate omul cel mai blând, inima cea mai iertătoare pentru ştrengăriile 
noastre. 

Doamne fereşte, însă, ca elevii să simtă slăbiciunea inimei dască- 
lului lor! 

Din ziua aceea filosofia ajunsese şi cea mai distractivă dintre științe! 

Noi, şcolarii acuma, puneam întrebări profesorului, imitându-i gla- 
sul și gesturile, întrebări adânci de nu le pricepea nimeni, căci erau 
vorbe mari înşirate fără rost, până când bietul profesor scos din îire ne 
spunea răstit: 

«Tu să taci, că pe tine te plesnesc!» 

Adeseori iarăşi în mijlocul explicaţiilor celor mai subtile, întrerupt 
de nebuniile noastre, el se oprea pe loc, zicându-ne: 

«Vedeţi, nici eu nu ştiu unde am rămas!» 

Iar noi, într'un spirit de admirabilă solidaritate, săream cu toții 
în ajutorul profesorului ce-şi pierduse şirul ideilor, amintindu-i, unii că a 
rămas la... și... pe când alţii susțineau că s'a oprit la... căci... 

La şi, ba la căci! ţipa toată clasa încât bietul profesor, neștiind 
ce să mai facă, sfârşia prin a râde şi el în bărbuţa lui gură. 

«Ce știți voi!» era vorba lui obicinuită, cu care ne certa toate 
ștrengăriile. 

Odată însă s'a supărat aşa de tare, încât oricât era de filosof. tot 
a pierdut răbdarea şi scoborându-se de la catedră, a luat geanta cu cărți 
îndreptându-se spre uşă. Dar grija noastră că rămânem nefilosofi şi poate 
şi frica de directorul Melik, care nu prea înţelegea gluma, ne-a făcut să ne 
repezim după el, făgăduindu-i solemn că pe viitor ne cuminţim. 
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Pui 
Şi bietul profesor, tot bun și îndurător, s'a reîntors în clasă. 
In ziua aceea e adevărat că nici sbârnâitul mușştelor nu s'a auzit. 


Cu filosofia ce o învățam astfel la şcoală cine ar fi avut îndrăzneala 
să se creadă... filosof? 

La acea vrâstă însă bine cuvântată, când tot ce sbvură se mănâncă, 
cine dintre noi se îndoja că nu-i savant fiindcă ştie să rezolve câieva pro- 
bleme de algebră, cunoaşte pe de rost formula de chimie sau traduce cu 
ajutorul dicționarului pe Homer şi pe Virgil! 

Numai când ai ajuns om în toată firea și ţi-ai deşertat tot sacul 
cu iluzii, te-ai lovit cu capul de toţi pereţii, numai atunci vezi cu groază 
că tot nu ştii nimic şi că la capătul oricărei ştiinţe, rămâne un necunoscut 
peste care mintea mărginită a omului nu poate trece. 

Fiindcă nu aveam astfel de îndoieli care ne ar fi distrus toată vlaga 
tinereţii, simţiam o deosebită plăcere să-mi dau aere de filozof şi să 
discut cu camarazii mei de clasă cele mai complicate probleme de meta- 
fizică. 

Acasă mai ales, găseam un contradictor minunat, sata întotdeauna 
la orice discuţie. 

Era fratele meu n-ai mic, Nicu, care deşi nu ajunsese încă în clasa 
de filosofie, susținea totuşi cu mult temei de altfel, că pentru a rezolvi 
asemenea probleme, nu-i nici o nevoe să înveţi filosofia. 

Și atunci abia întorși de la școală acasă, îi puneam întrebarea: 

«Crezi tu oare în existenţa lui Dumnezeu ?» 

Aceasta era problema de câpetenie ce ne frământa pe atunci minteu 
şi o discutam mai mult, fiindcă ni se părea poate cea mai ușor de deslegat. 

Discuţia începea de îndată, căci dacă eu susțineam că nu poate fi 
un Dumnezeu cu chip omenesc, aşa cum îl arată icoanele sfinte, locuind 
în ceriu, ca să conducă de acolo întreaga lume, şi să ştie și să vadă tot 
ce se petrece pe pământ, fratele meu era de cealaltă părere. 

EI, de altfel, de copil mic, a avut întotdeauna. instinctul religios mai 
desvoltat. Dimineţile şi seara îşi făcea regulat rugăciunea, ţinea Mercurile 
şi Vinerile din postul mare şi bătea fără greş toate smătăniile, pe cari i le 
dădea popa Andrei de la biserica Buna Vestire, când ne împărtășia de 
sărbătorile Paştilor. 

Discuţia noastră se aprindea întotdeauna repede, fiindcă amândoi 
eram iuți ca piperul, ţineam, deopotrivă să avem dreptate şi mai ales 
ultimul cuvânt, așa că chestiunea existenţei lui Dumnezeu de multe ori 
îmbrăca formele cele mai personale. 

Şi tocmai într'o zi, când eram gata, gata, să curmăm celebra contro- 
versă cu argumentele cele mai tari, deodată a intervenit între noi un 
factor nou, neaşteptat, Coana llenuţa, care rezolvise de mult problema! 

«Staţi copii!... că eu am văzut pe Dumnezeu !» 

Uluiţi de această mărturisire, neștiind ce să credem, ne-am oprit 
din focul discuţiunii şi am tăbărât de îndată pe biata Coana Ilenuţa, să 
ne povestească cele văzute. 

Coana Ilenuţa, cum o chemam noi în casă, era o bătrână ce nu-şi 
mai putea număra anii, care crescuse pe mama și acuma nenorocita avea 
grija celor opt copii ai mamei. 
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Nimeni ca ea, nu era mai meşieră la dulceţuri și la cozonaci, şi, ca 
toate bătrânele de pe acea vreme, se închina În toți sfinţii din călindar. 

Cu ochii ei miei, albaştri, cu glasul blând şi sfătuitor, ea de multe 
ori a făcut pace între noi copiii. 

Apucată atunci din scurt, Coana Ilenuţa ne-a povestit em într'o 
seară, stând singură în balconul casei noastre, privind luna şi selipitul 
stelelor, s'a deschis deodată bolta cerului şi a văzut, cu ochii ei, pe 
însuşi Dumnezeu)... 

«L-am văzut cum vă văd» a adăugat dânsa, făcându-şi semnul crucii. 

«Şi, cum era D-zeu? am întrebat-o eu îndată. 

«Ei, cum putea să fie, îmi răspunse ea mirată de întrebarea mea, 
de cât bătrân tare şi cu barba lungă albă»... 

Intâmplarea aceasta auzită chiar din gura Coanei Ilenuia, peniru 
care minciuna era cel mai mare păcat, mi-a clătinat convingerile, dar în 
schimb a întărit grozav pe acele ale fratelui meu, pentru care existenţa 
lui Dumnezeu nu mai putea fi pusă la nici o îndoială. 

De atunci am și scos de la ordinea zilei această chestiune, care 
pentru noi era definitiv rezolvată. 

Dar, în sacui meu, se mai găseau şi alte probleme de filosofie ca să 
nu mă las bătut așa de uşor. 

Crezi tu oare în nemurirea sufletului ?>, l-am întrebat într 'o bună 
zi pe fratele meu, pe când se necăjea să fabrice o coadă de smeu. 

Dacă, de bine. de rău, primisem ca davedită existenţa lui Dumiie- 
zeu, numai pe mărturisirea Coanei Ienuţa, nu admiteam cu nici un 
chip, că sufletul poate fi! şi în afară de corpul omului, căci nu-mi intra 
în minte că omul poate exista ca suflet şi după moarte, când nu mai 
are organele care să-i primească impresiile exterioare. 

Fratele meu trebuia neapărat să fie de cealaltă părere, fiindcă 
alifel nici o discuţie nu mai era cu putinţă. 

In sprijinul părerii sale, însă el, nu era încă în stare să aducă nici 
un argument. Se vedea cât de colo, că subiectul era prea greu pentru 
unul care nu intrase încă în clara de filosofie. 

Eram în adevăr acuma la largul meu şi-l înfundam reznlat... până 
îrtr'o zi cânu i-a căzut în mâni din biblioteca tatei o carte, în care se 
spunea că unii oameni în anumite împrejurări au tot felul de vedenii. 
Fratele meu a și simţit îndată că a pus mâna pe argumentul hotărâtor, 
cu care să mă înfunde la rândul lui; aşa că de atunci, de câte cri 
începeam aceeași discuţie, ei nu să mai slăbea cu fantomele, cae na 


ar fi de cât chiar spiritul celor morii, care apare mai ales pante 72 me 
ar i i p es ] 


TB- 


sobei, în lumina focului, peniru a dispare aşa cum a venii, pe berta cheli 
sau prin hornul sobei! 


Ce fantome!... Ce prostii! Nu există fantome, protesamn cu fontă 
energia, deși în treacăt fie zis, de când cetisem și eu aceiași carte. nu mii 
dormiam nopțile decât cu piapoma pe cap, de frica lor. 
Nu sunt fantome?... Dar Flammarion le-a văzut. îmi zise dânsul, 
Flanumarion pe acele timpuri nu-mi inspira. se vede, încrederea (le 
care se bucur Coana llenuța și de aceea i-am răspuns că eu nu pot crede 


în asemenea bazaconii. 
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«Nu cumva te cezi mai învăţat de cât Flammarion ?>», adaose ironie 
fratele meu. 

Discuţia a luat atunci o întorsătură neaşteptat de serioasă. Poate că 
nici odată școala imaterialistă nu a fost mai aproape să se îa de păr cu 
şcoala spiritualistă ! 

Am sărit amândoi în sus, ca cucoşii, glasul se ridicase, privirile s'au 
îneruntat, pumnii erau gata..., când tata a intrat pe neașteptate în odae 
și discuţia filosofică s'a domolit deodată. 

«De acuma înainte să ştii, că nu mai discut filosofie cu tine, iiindeă 
nu ești în stare să pricepi nici lucrurile cele mai simple», i-am zis eu după 
ce tata a eşit din odae. 

«Atâta pagubă, filosofule», ridică din uineri fratele meu, ca să 
nu-mi rămâe dator cu răspunsul. 

In ziua aceea discuţia noastră s'a oprit aici, iar tot restul zilei nu 
ne-am mai vorbit. 

Dar starea aceasta de război nu ţinea niciodată multă vreme, cu 
toate jurămintele noastre cele mai solemne, căci nu mai departe decât? 
chiar a doua zi, venia nu ştiu cum pe tapet, altă problemă de metafizică 
înaltă, care stârnita, repede, alte discuţii si mai furtunoase. 

<Admiţi tu liberul arbitru?» 

«Ce-i mâncarea asta»?, mă întrebă fratele meu. 

Iar după ce i-am explicat, cum mă tăia capul, teoria libsrutui azhi- 
tru, pe care ne-o făcuse chiar în ziua aceea profesorul de filccofie, fa- 
tele men, fără nici o ezitare, s'i declarar partizanul ei cel mai înfocat. 

Pe acele timpuri, eram un mare admirator al lui Lombroso si al 
teoriei criminalului născut, a criminalului după forma craniului, a ne. 
sului sau a urechilor. 

Argumentele noastre erau evident toate numai de bun simi, de 
bunul simţ al vârstei aceleia. 

«Omul inteligent, zicea fratele meu, e întotdeauna liber, numai 
prostul nu are liber arbitru, fiindcă se ia după alții şi crede în toate 
prostiile lui Lombroso !» 

«Bietul Lombroso!» 

«Dacă aşa e vorba, atunci prostul e şi mai liber, fiindcă prostia nu 
are margini» i-am răspuns eu sărind în sus. 

«Dovadă...» dar nu am apucat bine să-mi ilustrez argumentul -u 
un exemple, că o pernă aruncată cu îndemânare, mi-a luat vorba din gură, 

Alte perne i-au răspuns îndată. 

Discuţia noastră ajunsese de tot serioasă şi argumentele loveau în 
plin, fiindcă ne simțeam în largul nostru, tot mai stăpâni pe materie. 

Sbura acuma prin casă, orice ne cădea la îndemână, cărțile de pe 
biurou, ghiosdanele de şcoală, un soşon găsit la întâmplare: fugeara 
unul după altul în jurul meselor, răsturnând scaunele, trântind surorile 
mai mici care se uitau speriate la noi, fără să poată întelege că noi 
discutam filosofie..., până când ne prindeam la trântă dreaptă, care re- 
zolva problema. 

De multe ori era nevoe şi de intervenţia mamei să ne despartă. 

«Ce aveţi voi de împărţit», ne dojenia ea ?ntotdeaunu, cu bunăta- 
tea ei firească, căutând să ne împace. 
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Nu ştia, se vede, mama, că sunt chestiuni asupra cărora nu se în- 
cape nici o împăcăciune! 


Am trecut aşa, cu mintea noastră de copii prin foc! discuţiilor, 
mulţime de chestiuni de înaltă filosofie, fără să urmăm metoda lui Descar- 
tes, e drepi că nu aveam nici îndoelile lui Moniaigne, fiinâcă aproape 
toate problemele, le rezolvam cam la fel, după metoda noastră, care nu 
da greş nici odată. 

Numai în ziua când m'am convins că fratele meu e mai voinic decât 
mine, am pus capăt tuturor verităţilor speculative dintre noi, fiindcă 
mărturisesc, nu-mi mai dădea mâna să fiu vecinic bătut... în discuţii. 


Alexandru N. Gane 


Re br U LL E PA M A N 5 
D-lui Gh. Brăescu 


— Greu, dragă, greu! oftă pentru a zecea oară nenea lancu. S'uu 
scumpit toate, nu vezi d-tale? Şi unde mai pui că şi banul a revenit 
neputincios. Stai cu paraua 'n mână şi te sbați ca peştele pe uscat. 
Ce să cumperi, că n'ai ce? Barem de-a trece mai repede pacostea asta 
de răsboi... 

Şi cum stăteam cu pachetele subsuoară, gata de plecare, nenea 
lancu mă privi atent, ca şi când acum băga de seamă că nu șezusem cu 
mâinile în buzunare: 

— Dar ce-i, ce te-a apucat cu atâtea târgueli? 

— Ei, târgueli... răspunsei eu c'un oftat care le întrecu pe toate 
cele zece de mai înainte ale dumnealui. Ce târgueli? Ia mă mai închipuii 
şi eu de nişte alimente... 

Nenea Iancu făcu o mină așa de ciudată, că instinctiv am întors 
capul să văd de nu cumva se întâmplase în spatele meu o catastrofă. 

— Cum, frate, cum ziseşi? Alimente? Voi ăştia dela ţară şi ali- 
mente? 

— la lasă-mă nene'n pace! Ce, nu știu eu ce-i la țară? Că doar 
de-acolo 2m plecat cu toţii... 

Eu nu prea 'nţelegeam ce vrea să spună nenea Iancu. Fără 'ndoială, 
de-acolo, de la ţară am plecat cu toţii: și dumnealui şi cutare și cutare... 
De mine, cel puţin, nici nu mai vorbesc: de-acolo am. plecai şi acolo... am 
rămas. Dar ce are a face asta cu vorba dumnealui că trebue să-l las în 
pace? 

— Păi cum? continuă nenea lancu, văzând că dau semne de nedu- 
merire. La ţară-i raiul, frate dragă! Ce, n'am dreptate? Las” că ştiu eu! 
Ouă este? Este! Lapte este? Este! Lemne este? Slavă Domnului, de toate 
se găsesc. Şi le cumperi ieften, domnule, nu ca aici. leften, daaa... că 
doar le iei deadreptul, de pe loc... 

M'am despărţit de prea bunul nenea Iancu cu sentimentul că tare 
grea trebue să fie viaţa la oraş, de vreme ce orășenii jinduesc aşa de mult 
după traiul dela ţară. Am ajuns acasă după cinci ceasuri de drum, pră- 
fuit şi răvăşit ca vai de lume, străbătând calea înt'o căruţă hodorogită şi 
având drept scaun o mână de ogrinji, adunaţi de moş Gheorghe din 
pragul barierei. 

Acasă, se 'nţelege, a trebuit să dau nevestei de-a fira'n păr raportul 
despre felul cum îmi trecusem timpul la oraş; iar după ce-a răzcolit 
toate pachetele care treziseră invidia lui nenea Iancu, a început ea, 
nevastă-mea, să-mi aşeze un lung raport asupra stării alimentare ŞI gos- 
podăreşti a casei: că ouă nu găseşte în sat nici de leac, că baba Catinca 
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face nazuri cu laptele, că lemnele de bucătărie s'au sfârşit, că nu-i chip 
să găsească în tot satul o găină de rasol. Mă rog — aşa cum ştiu ne- 
vestele să dea raportul... 

Mărturisesc că în clipele acelea mi-am adus aminte de cuvintele lui 
nenea lancu: «la ţară-i raiul, frate dragă», şi m'am simţit pătruns de-un 
optimism desăvârșit. Zisei: 

__ Ei lasă, mai încet cu tânguelile! Mâine o să le rânduesc eu pe 
toate... 

Şi iată-mă's a doua zi disdedimineaţă, cu bastonul în mână, pornind 
pe uliţa mare a satului, ca să-mi pot împlini făgăduinţa domestică. M'am 
oprit în dreptul porţii lui moș Toader Drugan, după ce mai întrebasezm 
ici-colo prin fete şi neveste de nu cumva sunt în măsură să-mi întregească 
inventarul alimentar al casei. Pretutindeni am fost întâmpinat cu ridicări 
din umeri. 

—— Noroc, moş Loadere! 

Moşul, un răzeș de vre-o şaizeci de ani, cu părul alb, dar phn ja 
trup şi voinic ca un cioban, îmi răspunse nu prea reverenţios: 

— Noroc. 

_— Dar ce, te-ai apucat să dobori pădurea, zisei eu, văzând că umui 
scormoreşte cu cazmaua la rădăcina unui salcâm ce crescuse din voia lui 
D-zeu în rând cu parii ce susțineau gardul? 

— Păi aşa... îngăimă el morocănos, trăgându-i înainte cu cazmuua. 

Fireşte, nu-mi prea plăcea primirea asta a lui moș Toader, dar îmi 
trecu prin minte vorba nevestei că s'au isprăvit lemnele de bucătărie 
şi începui să privesc vertical dimensiunile salcâmului ce-şi cutremura 
crengile sub loviturile stăvuitoare, dela rădăcină, ale nemilosului proprie- 
tar. Era, mă gândii, un nimerit prilej de-a complecta capitolul «lerine 
de bucătărie» din raportul nevestei. 

— Ascultă, moș Toadere, reluai eu din spatele unchiașului, îl scoţi 
pentru dumneatale, sau...? 

Moș Toader se opri din roboteală, se întoarse cu faja lu mine și 
după ce-şi aruncă cât colo căciula, desgolind o frunte roşie, scăldată de 
sudoare, dete să mă lămurească: 

— Daa de unde! A trecut eri pe-aici ciuma ceia de priciptor... 

—  Belele, moşule, ce să-i faci, încercai eu să-l consolez. 


Mai privii odată trunchiul salcâmului — de data asta fixându-i cu 
aproximaţie diametrul — şi trecui, cum s'ar spune, direct în inima su- 
biectului: 


— Aşa dar, de vânzare-i, nu? 

— Păi aşa, de vânzare. 

Moşul holbă şi el ochii la salcâm, îl lovi de două ori cu muchea 
cazmalei cam la vre-un metru de pământ, de par'că ar fi vrut să zică: 
«iacă ce marfă», apoi se pronunță hotărît, implacabil: 

— O mie de frangi. 

Imi veni să râd. Salcâmul, cu balastul crengilor și cu tot mustul 
lemnului verde, n'ar fi cântărit mai mult de patru sute de kilograme. 

— Cam mult, moşule... Dar știi ce? Eu zic să-l pune:n la cântar și 
cât o veni, a dumitale să fie. 
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— La cântaaar? se miră moșul. Da ce crezi dumneatale, “așa am 
ajuns, să vând lemne cu cântarul? 

Şi fără să mai sloboadă vre-o vorbă, scuipă de două ori în palme, 
apucă voiniceşte cazmaua de coadă şi se puse din nou să sape la rădăcina 
copacului, având grijă să nu ia poziţie cu faţa la mine. Privii desamăgit 
într'o parte şi-mi proptii ochii tocmai pe faţa babei Ioana, nevasta lui 
moș 'oader, care se ivise în pragul casei. 

Il lăsai pe moș în treaba lui şi mă apropiai de babă: 

— Bună ziua, mătuşă loană! 

— Bună ziua, domnu? Pălade. 

Baba, oricum, mi se păru mai deschisă la vorbă şi mai bucuroasă 
că mă vede cu bastonul pe mână în faţa ei. Eram noi cunoştinţe mai 
vechi, de mult, de când mă pripăşisem în satul ăsta, adus de chemarea 
slujbei. Când aveam nevoe în casă de ouă, brânză, smântână şi câte 
altele — trimiteam la baba Ioana; şi baba, pe furiș, ca să nu ştie inoşui, 
îmi făcea rost ba de una, ba de alta, cu preţuri înscrise pe-un tarif dis- 
proporţionat şi fantastic, pe care-l modelam după puterea şi dispoziția 
mea de convingere. Acum însă, de aproape un an de zile, legăturile dintre 
noi erau rupte din pricină — zicea baba — că trădasem convenția noastră 
comercială, preferând în locu-i pe Catinca lui Sandu Gurău. 

— Ce mai faci, mătuşă loană, căutai eu să intru în vorbă? 

— Bine, mulţămesc d-tale... da” dumneavoastră? 

-— Bine şi noi, iaca mai umblăm după cele treburi... 

— Atunci hai şăi pofti o leacă ?n casă. 

Buna primire ce mi-o făcu baba, mă hotărî să cred că i-a irecut 
ranchiunul, aşa încât îndată ce păşii înăuntru am şi deschis vorba despre 
ce ştiam că mă doare: 

— Uite ce-i mamă loană, la matale întotdeauna se găseau câteva 
ouăşoare. Nu cumva şi acu... ce zici? 

Baba ridică velința de lână de pe marginea unui pat, apoi se plecă 
şi trase dedesupt o cofă, plină până?n gură cu ouă mari, proaspete. 

— Păi o hi aici ho câteva... zise ea, punând în ordine ouăle rebele 
de deasupra. 

— Să-mi dai şi mie vre-o treizeci. Câte parale bucata? 

Baba mă pzivi fix, de par'c'ar fi vrut să se încredinţeze dacă suni 
un client serios, apoi se rosti sec: 

—— rea lei. 

— Trei lei? sării eu ca ars de pe scaunul scund pe care mă așeza- 
sem. Vezi-ţi de treabă, mătușă, poate şugueșşti... 

— Ba nu şuguesc deloc, că nu-s fată mare să şuguesc, zise ea, con- 
tinuând a așeza simetric ouăle din gura cofei. 

Mă văzui nevoit să-i vorbesc limpede: 

— A, nu, mătușă, eşti în urmă cu politica. Uite, eu aseară am sosit 
dela târg. La oraş oul se vinde cu doi lei bucata. 

— Nu ştiu, răspunse morocănos baba Ioana, eu aşa le-am dat la 
ouar... 


— Bine, le-i fi dat, dar când? Asta inainte de sărbători, acu o lună 
de zile. 


— Dacaşa le-am dat... mormăi baba, jucându-se înainte cu ouăle. 
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— Facem aşa cum ţi-am spus: îmi dai treizeci de ouă şi uite colea, 
poftim, îţi plătesc un leu şi jumătate oul... 

Drept răspuns baba împinse cofa cu ouă sub pat şi coborî din nou 
velinţa, care se lăsa ca o cortină pe actul definitiv al socotelilor ei. 

— Măi, măi, că afurisită te-ai mai făcut, glumii eu! 

— Păi dacă-i trei lei... conchise ea! 

— Trei lei! Atunci cu cât ai să-mi dai o găină? Iaca, am nevoe de-o 
găină pentru rasol. 

Baba se crezu și ea în drept să glumească, dar într'o formă care 
făcu să-mi sbârnâe coardele memoriei şi să-mi aduc aminte de vorbele 
lui nenea lancu: «Şi le cumperi ieften, domnule, că doar le iei deadrep- 
tul, de pe loc... : 

— Dă-mi o viţică şi-ţi dau o găină, se pronunţă baba Ioana! 

Necăjit că nu putusem să cad nici într 'un fel de înţelegere, îmi luai 
iarăș bastonul pe mână şi mă îndreptai spre ieşire. 

— Cucoana, băeţii, sănătoşi-s? mă întrebă baba Ioana din pragul 


— Sănătoşi, mătuşă, mulțumesc lui D-zeu, răspunsei eu amărit, 

— Păi iaca, aş veni s'o mai văz şi eu pe cucoana Maria... 

— Poftim, o invitai cu glas stins, nu prea bucuros de vizita babei 
speculante. 

In curte moş Toader terminase de scormonit la rădăcina salcâmuliui 
și acum îl legase de sus c'o frânghie, cu gând să-l culce într'o parte, cu 
să nu rupă ga'-dul în cădere. 

— Fi, moş Toadere, facem târgul? întrebai eu din trecere. 

— Facem, răspunse moşul, măsurând cu ochii raza de cădere a 
copacului. 

— ţi dau trei sute cincizeci şi pace bună.. 

— Hm! mormăi moşul. Nu-l dau. 

In drum spre casă mă gândii să-i fac o scrisoare lui nenea lancu, 
în care, după ce-i voiu fi descris toată mizeria vieţii de ţară, să-i trag o 
praftură strașnică pentru vorbele lui de laudă la adresa traiului rural. 
Chiar am s'o fac! Fixai termenul la întoarcerea acasă, după orele de 
slujbă. ! 

La timpul hotărît mă şi apucasem de scris, când aud că bate cineva 
în poartă și strigă pe nevastă-mea: 

— Cucoană Mariooo! 

— Ei, a naibii! zisei, lăsând condeiul jos. Nevastă-mea era plecată 
prin vecini, ca să încerce şi ea «piaţa» ouălor. 

Ieșii în curte să deschid — și când colo pe cine să văd? Baba loaun. 
Venise să-şi țină cuvântul... cu vizita. 

Dar oricât eram de pornit împotriva babei, auzi, domnule, trei 
lei oul, o viţea pentru o găină! —, am lăsat toate la o parte şi am poftit-o 
în casă ca pe orice faţă cinstită. 

— Şi zi, nu-i acasă cucoana Maria, întrebă baba, aşezând jos, într un 
colț al odăii o legătură albă? 

— Nu, dar trebue să pice şi ea... Poftim. 

— Lasă maică, lasă, că nu mi-i a şedere. Ia venisem şi eu c'o treabă 
la dumneatale... Ştii, mi-ar trebui ha două-trei jurnale vechi, maică. Am 
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avut, ce să zic, am avut din cele de anţărţ pân'acu la sărbători, da... s'o 
mântuit, Şi iaca, trebue: mai pui acolo pe-un părete, de-o frumusaţă, mai 
înveleşti o masă... că deh! Şi nu ţi-o hi de pomană... 

Luai de pe birou două numere vechi din «Universul» şi le întinsei 
c'un gest de totală largheţă. 

— Tihaaa! Da” mari-s aistea... Şi ia uite colea ce poză are, se mi- 
nună baba, privind o, hartă colorată dintro foaie ce se nimerise deasvpra! 
Apăi cum văd, nu mă plătesc eu așa de uşor... 

— Ce plată, babo? Nici o plată, că doar nu-mi mai trebuesc, le-am 
cetit... 

— E, ba nu. Par'că 'mneatale n'ai dat bani pe ele? Păi cum! 
Iaca, ţi-am adus şi eu ho câteva oușoare. 

Baba loana puse ziarele subsuoară, apoi se "'ntoarse către locul 
unde lăsase legătura, o luă de jos şi începu să scoată din ea, trei câte trei, 
douăzeci şi patru de ouă. 

— Jaca, dacă-i fi mulţămit... dacă nu, oiu mai trece eu, că tot trebue 
s'0 văd şi pe cucoana Maria... 

Inţelegeam bine acum: cele douăzeci și patru de ouă erau plata 
pentru ziarele vechi, pe care le înfășa în aceiaș legătură albă. Firește, 
eram mulţumit, cum să nu fiu... 

— Da... mai am o rugăminte, de nu ţi-o fi cu supărare, zise baba, 
privind larg în cuprinsul odăii. 

— Spune, mătușă. 

— Fii 'mneatale bun şi fă-mi bine cu două bete de chibrituri... aşa, 
ca să am cu ce-aprinde lampa 'ensară. 

In faţa mea, pe birou, aveam lângă pachetul de ţigări o, cutie nouă 
de chibrituri: 

— Poftim! 

Baba stătea nedumerită. Nu ştia dacă trebue să ia toată cutia sau 
să tragă dintr'ânsa numai cele două bețe pe care mi le ceruse. 

— la-o, mătuşă, ia-o toată, că la noi mai găseşti o duzină de cutii. 

— Aşaaa? făcu dânsa, punând mâna pe cutie. Atunci stai, maică, 
stai... că tot m'ai scutit de-un drum. Oh, că tare greu îmi venea să mai 
trec pe la dughiana lui Gradea... 

Şi pe rând, tacticos, baba mai scoase din poala pestelei încă şase 
ouă, pe care le rândui în ceata celor douăzeci şi patru. 

— Așa, maică, barem să mă plătesc... 

Nu schiţai nici un gest negativ, mai ales că-mi veni în minte scena. 
de dimineaţă. Dar socotii că acum e clipa să tranşez cu ea preţul ouălor, 
pentru viitor, în condițiuni excelente. 

— Şi zi aşa, mătuşă loană, mă băgaşi în răcori azi dimineaţă cu trei 
lei oul! Ia spune drept, cât ai să-mi ceri pe ou? 

— Trei lei, maică, nu-ţi spusei? Trei lei! 

— Ei, asta-i! Cum trei lei, când... şi arătai cu mâna spre cele ivei- 
zeci de ouă, vrând să-i dau a înţelege că mi le-a dat ca de pomană. 

Mătuşa loana nu pricepu însă gestul meu. Ea își urmărea un gând 
al ei — un gând fix, inflexibil, definitiv: 

— Dac'aşa plăteşte ouarul... 
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Ce eram. să mai fac? Am condus-o frumos până la poartă. unde, 
înainte de-a ne despărţi, nu uitai să-i zic: 

— Spune-i, bre, lui moş Toader să cadă la 'nvoială cu saicâmul cela! 

— Salcâmul? ridică baba ochii. Apăi l-o dat, maică. L-o dat lu popi 
Iordache... 

— Cum asta! mă mirai eu. Și cu cât l-a dat? 

—— Cu trei sute, c'aşa cerea priciptoriul... trei sute. 

Calmul, liniştea lăuntrică a babe: Ioana, nu trăda nici un regret 
pentru afacerea proastă ce-o încheiase moş Toader. Auzi colo, trei sute! 
Şi eu îi oferisem dela prima vorbă cu cincizeci de lei mai mult... 

— Cu bine, mătușă loană, mergi sănătoasă. Cu bine! o scurtai eu, 
zorit să intru în casă mai repede, ca să-mi adun gândurile. 

— Rămâi sănătos, maică... da phiii! iaca era să uit... 

Și baba se apropie din nou, privi în toate părțile, apoi îmi spuse 
cu glas tainic: 

— Ştii, ţi-ăi face o pomană... iaca, bine că n'am uitat. O scrisoare... 
am să viu mâni să faci o hârtie băetului... acolo, la melitărie. Că din 
partea ui tat su... Așa? Așa, maică... şi nu ţi-o fi degiaba, că ştiu eu, îţi 
framânţi criirii. Lusă, o să vezi... o pereche de găini... ha? Rămâi sănătos, 
maică... 

Am intrat în casă, am rupt hârtia pe care înșirasem vre-o opt rân- 
duri retorice şi protocolare, și am însăilat din fuga condeiului pe-o carte 
poştală: «Dragă nene lancule, ai avut dreptate. Vino, zău, la țară, ca să 
tzăești ca'n sânul lui Avraam. Tot ce vrei îţi stă la îndemână, cu preţuri 
scăzute, rezonabile, naturale, automate, necontroversate... Aici e raiul pe 
pământ. Totul de pe loc. 

Şi repede, ca nu cumva să mă răsgândesc, am și făcut vânt scrisorii 
la poştă. Apoi am început pregătirile pentru primirea triumfală a lui 
nenea lancu — căci, sunt sigur, — mâine-poimâne trebue să cadă... 


Teodor Iordache 


Am eu un prieten bun în Soroca, unu! Mihail Cozlovschi: un om 
de statură potrivită, bine legat, înzestrat cu niște mustă:i cum rar în- 
tâlneşti astăzi. Poartă ochelari ce pun o ușoară umbră peste privirea 
cu stiăluciri de cer în amiază. 

Prietenul ista al meu mă pofteşte uneori la un stacan de ceai și mă 
duc cu mare plăcere. 

Pe un mijloc de deal, cam în marginea orașului, are o casă. In spa- 
tele casei stau stânci uriașe de piatră de unde vine răcoarea ca de pe un 
râmnic. Un deal prăpăstios, după o arhitectură proprie, a fost făcut să 
primească atâţia butuci câţi trebue să dee vadercele de vin «pentru 
trebuinţele casei» şi pentru Sfinţii Arhangheli când se mănâncă mult şi 
se bea îndoit. 

Dacă te ostenești până sus şi rămâi în verandă, vezi orașul ca i 
palmă. Cunoşti oamenii ce trec pe ulițe, iar în piață desluşeşti totul, 
ca într'o oglindă. Aruncând privirea peste satui Bujenăuca, obliceşii, în 
limpezimea văzduhului, orașul ucrainean lampoi. Nistrul, ocolind Ţichi- 
novca, pare la câţiva pași, şi n liniştea adâncă par'că auzi cum morile 
de apă pălmuese valurile. Sunt acestea puternice motive cari de câte ori 
urc spre gospodăria prietenului meu, mă îndeamnă să nu primesc cu nici 
un preţ să intru în casă, precum s'a întâmplat pe la sfârşitul lui Maiu. 
când dorul de sfat şi de un ceai bun, miă abătură spre el. Ma văzut ur- 
când şi mi-a eşit înainte, pe scări. In veranda plină de lumină şi ră- 
coare m'am afundat într'un jilţ de mlajă, pe pernuţele moi pe care gos- 
podina avu grijă să le pue si unde razemi spinarea şi unde sprijini coa- 
tele. După puţină vorbă prietenul meu se sculă. 

— Ai să mă erți, Dimitri Feodorovici, c'am să te las câteva minute 
singur. Mă duc să pun samovarul că Marusia nu-i acasă, s'a dus la o 
prietenă... 

In zadar am încercat să-l opresc. 

—- Da: nu-i nici o stingherire,. Dimitri Feodorovici, numai un pahar 
de ceai... acuşi îi pata. 

' Rămas singur, am început să-mi scald privirea în largul firii. Pe 
dealurile Ucrainei soarele aşterne covoare strălucitoare. Lanurile de grân 
unduese, ca o mare. Pe turla verde a bisericii joc hulubii primăverii. 
De pe Nistru se ridică scamă de aburi înăltându-se spre cerul ce-l dan- 
telează nouri subtiri. 

— Să.mă erți, Dimitri Feodoroviei, că-s singur, da” tot am să pre- 
gătesc ş'o gustare la un pahar de ceai. 4 


— Aşi vrea mai bine să stăm de vorbă, Mihail Adamovici, să nu 
te mai osteneşti. 
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— Numai un pahar cu ceai, atât; samovarul trebue să fiarbă... 

Până să fie gata samovarul, prietenul meu aduse pe masă: un cas- 
tronaş cu unt, o farfurie cu şuncă şi mezeluri fel de fel, nişte ardei mu- 
raţi, umpluţi cu varză tocată şi strălucind în untdelemn, nişte tarani afu- 
mați și o farfurie cu siliotcă, scrumbii cu ceapă tăiată de mâna lui Mihail 
Adamovici, peste care a turnat unidelemn cu ochii închiși și oţet cu 
sgârcenie. 

— Ai să erţi, Dimitri Feodorovici, că nu mi-i soţia acasă şi nu-s 
pregătit... 

De undeva dintr'un dulap, aduse şi-o farfurie cu felii de cazeaval 
împrejmuite, ca ?ntr'un chenar, cu-n râu de măsline cu scobitoarele în- 
fipte în ele şi nişte peştişori prăjiţi, de acei fără spini de care vâri câte 
doi deodată ?n gură. 

Când dispărea prietenul meu, mă minunam și mă 'ntrebam cine 
are să mănânce atâtea câte-s pe masă. 

—— Taca an adus și-o chisa cu dulceaţă de coarne și una: cu dulceaţă 
de cireşe amare, de care ştiu că-ţi place. Şi iaca şi o leacă de miere de 
albine dela Pragila... 

Poftim mă rog şi-i lua, îndemna Mihail Adamovici. Apoi, lovindu-se 
peste obraz: am uitat tocmai ce-i mai principal!... 

Două sticle cu vin şi una cu rachiu au fost aduse la locul de cinste. 
Am luat câteva păhăruţe cu rachiu dres cu diferite mirodenii, de-ţi vinea 
numai să-l guști, atât era de bun şi parfumat. 

După obiceiul basarabenesc, am uns o felie de pâine cu unt, peste 
care am întins miere, apoi deasupra o bucată de « “”mbie, după ce i-am 
scos spinii. După o asemenea pregătire, rachiul are un gust cum nu se 
mai află. Și limbile se desleagă a vorbire. 

Am stat noi în după amiaza primăverii punând ţara la cale şi cer- 
nând nevoile acestui ţinut dela malul Nistrului. 

Ca să-l stârnesc la vorbă, am pus prietenului meu întrebări pe care 
eu singur nu le credeam. 

Potolit în răspunsuri, Mihail Adamovici avea un deosebit fel al 
său de a judeca lucrurile. 

— Orice-ai spune, Mihail Adamovici, în Basarabia treburile merg 
greu. Oamenii sunt tare nemulţumiţi. 

— Nemulțămiţi ? De ce sunt nemulțămiţi ? Dumneata, Dimitri 
Feodorovici, n'ai trăit aici ca să ştii cât de mulțămiţi erau basarabenii 
sub ruşi!... Moldovenii din baran nu mai erau scoşi. 

Ii duceau la armată tocmai prin Caucaz şi-acolo fiindcă nu cu- 
noşteau limba, ca să 'nveţe două trei cuvinte, mâncau câte-o săptămână 
bătae. In biserică rusăşte, la judecată rusăşte; moldovanul stătea ade- 
vărat că berbecul. In şcoli fiii de moldoveni nu puteau pătrunde, nu ca 
azi: căminuri, burse, internate şi mai știu eu ce. 

Am ciocnit un pahar de vin şi am tăcut un răstimp. Din cimitirul 
jidovesc, părăsit, adia miros plăcut de iarbă. Copacii, crescuţi la voia 
întâmplării, trimiteau răcoare şi foşnet molcum. În grădiniţă trandafirii, 
de diferite feluri, râdea în soare. 

— Cu toate acestea ţăranii astăzi... 
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— Ştiu ce vreai să spui, dar n'ai dreptate. Țăranii astăzi au toţi 
lotul lor de pământ, luat dela boeri aproape pe degeaba. Ce-aveau la 
ruşi ? Erau câțiva nadelnici iar ceilalţi, robi. Țăranul nostru era bou în 
jugul stăpânului. 

Apoi se potriveşte, Dimitrie Feodorovici ? N'am nici-un interes 
să ocolesc adevărul. Dumneata ştii: eu nu-s nici moldovan, nici rus, după 
cum mă arată şi numele, dar judec faptele fără părtinire. 

— Aşa o fi după cum spui, Mihail Adamovici și n'am nici-un motiv 
să nu te cred. Numai că eu ştiu o zicătoare, despre care trebue să ai şi 
dumneata cunoştinţă: până nu faci foc, nu iesă fum. Eu, în fiecare seară, 
după un pătimaş obiceiu, citesc un teanc de gazete. 

Socot că multe din ele le vei fi citind şi dumneata, așa că mă scu- 
tesc de a-ţi spune ce scriu despre Basarabia. Nu mai departe decât eri 
am dat peste un interview al unui fruntaş... 

Prietenul meu izbucneşte ?n râs şi nu mă lasă să urmez. 

— Un fruntaș, zici ? Intreabă-mă pe mine și ţi-oiu spune cine sunt 
fruntaşii iştea de azi. Sunt, dragă Dimitri Feodorovici, oameni cari n'au 
visat în viaţa lor s'ajungă unde sunt astăzi. Ce se ntâmpla cu ei dacă 
Basarabia ar fi şi astăzi sub stăpânirea rusească ? Cel mult dacă unii 
ajungeau dascăli de biserică, iar alții copiști pe la vre-o primărie din 
nu ştiu care sătucean. Azi îi vezi: miniştri, prefecţi, deputaţi. Și încă 
nu-s mulțămiţi!... Spune dumneata, să nu râzi de ciudă ? 
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Prietenul meu tăcu. Se cunoştea că-i mânios, că să făcuse roş, cum îi 
racul fiert. Tăcu privind în fereştile depărtărilor, descifrând par'că o 
pagină a trecutului. Soarele trecuse spre apus urzind deasupra pădurii 
Trifăuţului o maramă de borangic. Cotul Nistrului, la podul Bechirului, 
şerjuia sub umbre moi. Şi peste văzduhul larg stăpânea un farmec de 
linişte şi primăvară. 

Mihail Adamovici Cozloschi îşi aminti de-un samovar şi de nişte 
sticle de vin dosite într'un ungher. Aduse şi aşeză pe masă, samovarul 
care huia ca o minusculă locomotivă; apoi, până să toarne ceaiul, mai 
desfundă o sticlă de aligotă. 

. După ce-am gustat din vinul ista nou, n'a mai fost nevoie să-l sgân- 
dăresc la vorbă pe prietenul meu, că 'ncepu el singur. 

— Ai aflat, dragă Dimitri Feodorovici, că şi basarabenii noştri, cari 
au refuzat în 1918 să depună jurământul, cer să li se dee pensii ? Asta, 
să-n spun drept, îi o adevărată bătae de joc. Eu, la 1918, fiind elujbaş 
la zemstvă, am fost printre cei dintâi cari au depus jurământul. 

Nu ştiam atunci o vorbă românească si-acum, slavă Domnului, vor- 
besc ca dumneata. Dar dumnealor cari până eri au visat întoarcerea Ru- 
Slei şi care, în afară de «bună ziua» nu cunosc alte cuvinte, azi vreau 


pensii dela ţară românească ? Nu, zău, e revoltător... Cum doreşti ceaiul ? 
Mi se pare că mata obişnueşti mai slab... 


Am umplut o farfurioară cu dulceaţă de cireşe aanare, apropiin- 
du-mi paharul cu ceai. Sorbeam din minunata băutură și mă gândeam, 


că deşi prietenul meu are perfectă dreptate, totuşi n'ar fi rău să-l mai 
scornesc la vorbă, 
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__ Dumneaia, Mihail Adamovici, judeci totul cu îndestulă obiecti- 
vitate. In privinţa asta am mare stimă și dragoste pentru dumneata, pre- 
cum şi după vinul ista din care ştiu că ai să mai torni un pahar. Numai 
că, atât cu vorba, pe mulţi îi auzi spunând că sub vechea stăpânire era 
mai multă libertate. 

Prietenul meu sări în picioare. Işi scoase ochelarii şi mă privi ca pe 
un om ce nu știe ce grăeşte. Apoi izbucni, — apropiindu-se de uşă şi 
dând-o într'o parte: 

— Te rog să priveşti desemnul acesta. 

M'am apropiat, nedumerit. Pe perete, pictat un desemn cum nu am 
mai văzut. Un moldovan şi un rus, în mărime aproape naturală. Moido- 
vanul, îngenunchiat, cu mâinele legate. Spinarea îndoită şi capul aplecat, 
ca la o închinare. Alături un rus, cât un munte, sprijinit bine în picioarele 
râşehirate, cu ciubote şi pantaloni largi, îmbrăcat cu-n fel de antereu, 
creţ dela mijloc în jos. Poartă căciulă lată, cu fundul dungat, așezată 
pe carp de-acurmezișul. In mâna dreaptă, înăliată furios în sus, ține, 
încleștat, un bici cu vre-o douăzeci de şuviţe de curea, cu plumb la ca- 
pete. Şi din toată atmosfera aceasta se desprinde stăpânul care-şi bate 
vita... 

— "Tabloul acesta l-a pictat, acum vre-o douăzeci de ani, un neam 
al nevestei. Până la venirea românilor, l-am ţinut acoperit... Siberia ne 
mânca, dacă l-ar fi aflat rușii... 

Am rămas înlemnit în faţa acestei icoane a chinurilor şi a sufe» 
vinţei din trecut. Şi par că-mi venia să tind mâna, să adun lacrimile ce 
curgeau din ochii moldovanului nostru! 

_— Asta era, până la 1618, libeztatea: nagaica. Priveşte-o bime: 
nagaica... 

Când am căzut pe scaun mi s'a părut că din perete se desfac 
gemete. Am rămas tăcuți, împovăraţi, ca de o mare durere. Asfinţitul 
auria înălțimile grămădind umbre pe văi. In zare cetatea Sorocii stră- 
lucia în cele din urmă scânteeri. Peste Nistru sburau pescăruşi de zăpadă, 
tremurând din evantae scurte. Liniştea cobora cu tainele ei de totdeauna. 
Pe ulița întunecoasă trecu cineva spre gospodăria lui Victor Caisân. Din 
grădiniţă trandafirii înălţau miresme. Şi n țintirimul părăsit începură 
privighetorile cântece de rugăciune, în înserare. 


D, tov 
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Domnitţă, m'am ivit între ciocoi 

Şi vorba lor caiafă m'a durut — 
M'au rupt sălbateci toţi de lângă lut, 
Să-mi zugrăvească fruntea cu noroi. 


Şi m'am nălţat cu spaimă cătră cer, 
Pe care nimeni nu mi l-a întins. 
Domniţă, mărăcinii mau învins, 
Fărmând în chiot pieptul juvaer. 


Pe Dumnezeu cu teamă l-am aflat 

Şi rob i-am fost — c'aşa era porunca — 
Nu 'mbrățișam nici muntele, nici lunca, 
Să-I văd în ele braţul fărmecat... 


Eu port în trup, Domniţă, un blăstem 
Şi?n sânge şfichiu de șarpe mă 'nvenină; 
Purced spre unduirea ta blajină, 
Alintul fără slove, să ţi-l chem. 


„Şi mă "nfrăţii cu stelele apoi, 

Să tulbur somnul fetelor din flaut — 
Ci n'au știut ce nestemnate caut, 
Vrăşmaşii chinuitului strigoi. 


Şi 'mtr'un târziu de an împiersicat 
Orbitu-m'au scânteile din fluturi 
Şi eu, sobolul fără de săruturi, 
M'am întâlnit cu inima ?ntr'un sat. 


Eu n'am, Domniţă, vis de borangic, 
Dar l-am furat mestecenilor tăi; 

Îţi unduiai livezile prin văi, 

Când aromea prin munte dor voinic. 


Domniţă, te-am purtat printre ciocoi 
Şi nu ştiau că?n fruntea lor de sgură 
Nu-ţi pot cuprinde stihuita gură, 

Că n'ai plecat cu patima?n convoi. 
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Lucian Dumitrescu 


Mi-i drag pământul zânelor ţărănci 
Și drumul slovenit lângă troițe, 

Se 'malţă trup de abur din tălănci 
Şi-ţi aflu pasu'n orişice Domniţe. 


Tu nume n'ai — nici umăr desgolit 
Şi-ţi îngenunchi în preajmă, orișiunde, 
Că'n stih, străin de caldarâm, s'ascunde 
Pământul tău, de cântec răscolit. 


Lucian Dumitrescu 


O A M N Ă 


Toamna 'mcenuşată cerne 

Peste frunţi de cosânzene, 
Arămie înserare, 

Arămie sărutare. 

Vântul şueră ?n alei. 

Răsfăţate azalei 

Şi-au pus şal de brumă 'n noapte. 
Nu se strâng în prunduri şoapte... 
Pe cai iuți cu nări turbate 

Zarea fulgerul străbate. 


Codru 'nsângerat priveşte 
Rana frunzelor cum creşte. 
Teii 'şi oglindesc în ape 
Lacrimile strânse ?n pleoape. 
Fac din plâns albă năframă, 
Să adune ca 'ntr'o cramă 
In urcioare de zenit, 

Tihna soarelui smerit. 
Turmele se lasă 'ncete, 
Fierbe mustul pe ndelete. 
Toamna bate cu ploi reci, 
Bate florile ?n poteci. 

Face semn cu mâini uscate 
C'a mai smuls un an din carte. 


Ronsarda Castro 


O S T A L G k E 


O mantie de osândit tristeţea-mi port — 
Prieteni nu-mi surâd în uliţi de cătun... 
Sunt zile când lumina verii n'o suport, 
Nici jocul ploilor, nici vântul nu mi-i bun. 
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Imi fuge rânduneaua gândului în neștire 

La streşina cu muşchiu și lujer alb de fum 

Al casei părintești pitită ?n amintire, 

Spre care nu mai duce, Doamne, nici un drum. 


Smerit aş vrea să-i pun icoanei vechi un fir 
De busuioc şi stinsa candelă, de dolii, 

Să ?nvie printre lacrimi ca un trandafir. 

Pe prispa cu lăicer sărac, mâncat de molii... 


Cu moşul Damian, şi tata Nicolae, 
De dorul ţării voi doini, de vremuri bune — 
Credinţa să mă 'nvălue ca o văpae 
Cu maică-mea Zamfira, 'n zvon de rugăciune. 


George Zamiira Antonescu 
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Scrie... scrie-mi, tată, carte de pe Nistru, 
Scrie-mi cu lut de n'ai cerneală. 

Aicea-s toate cum le ştii 

Şi cerul de deasupra-i tot sineală. 


Pe ulița din târgul ist moldovenesc, 

Pe unde vinul doldoră găleți, 

Intr'una vin scrisori din alte părţi, 
Numai cartea ta n'ajunge — de peceți, 


La noi, pe undeva pe după sat 

S'o. fi svonit a primăvară — cu:nu-i crugul 

Şi poate... peste toate vreme-i de arat 

De-mi plâng în inimă şi şurele şi grapele şi plugul. 


Hai scrie-mi, tată, carte de pe Nistru 

De Sanda... şi de primăvară... 

Scrie... scrie-mi, tată, carte de pe Nistru 
Şi nu uita... de boii care ară. 


Neculai V. Coban 


FRENOLOGAIA LUI 6. 


— GALL ŞI DESCENDENȚII SĂI ÎN ROMÂNIA — 


Convins mai mult decât oricând că opera cuiva nu poate fi eva- 
luată la justa sa valoare de către contimporani, cari nu sunt lipsiţi de 
micimile inerente fiinţei omeneşti — invidia în primul rând, am socotit 
necesar să trec în revistă opera filosofică şi psihologică a renumitului 
frenologist Gall şi a o supune unei analize critice singura valabilă astăzi 
în lumina perspectivei vremurilor. Dacă în decurs de aproape un secol 
opera lui Gall a căzut în uitare, ea totuşi trebue comparată încercărilor 
realizate în domeniul morfologiei biologice si mai ales biotipologiei de 
care cred că astăzi se cam abuzează. Biotipologia poate recunoaște în 
ascendență — cel puţin în parte — studiile lui Gall. 

Opera lui Gall se poate aprecia după modul cum a fost primită. Ca 
renovator și creiator, nu putea decât întâmpina adversități. Aceasta este 
o lege generală ori cărei inovaţiuni și creiatorul frenologiei nu fu lipsit 
de invidioşi. Ei reușiră să facă până şi pe împăratul Austriei să dea un 
edict condamnând opera lui Gall şi avertizând pe adepţii ce-i citesc ope- 
rele, de pericolele la cari se expun. 

Era o erezie de u localiza sufletul în creier şi de a-i atribui o 
putere nemărginită asupra corpului! Probabil atunci ca şi acum, creerul 
şi producţia lui nu era considerat; muşchii primau. Gall îndrăsnise să 
afirme că energiile din toate părțile creerului sunt proporţionale cu vo- 
lumul creerului; la fel şi cu diferitele înclinaţiuni omenești. Desigur că 
el se referea la volumul creerelor de valoare şi la produsul lor select 
și nobil — nu numai la volumul evaluat numai la cântar. Edita Gall 
vechia concepţie a lui Hypocrat? Fiindcă şi acesta credea într'o locali- 
zare asemănătoare. Mallebranche mersese mai departe: fiecare, sensaţie 
avea un sediu deosebit în creer; creerul era deţinător de organe spe- 
ciale — însă o localizare precisă nu afirmase. Albert cel mare, arhiepiscop 
de Ratisbona /în secolul al XIII-lea), desemnase chiar pe craniu diverse 
sedii: «creerul secreta gândirea» la fel ca şi ficatul fierea, parotida saliva 
si după cum muschiul deplasa corpul». Gall îndrăsn' să afirme că: sta- 
rea de constituțiune, calitățile morale şi facultăţile intelectuale sunt 
înăscute. Fiecare organism le exercită și le manifestă într un fel propriu 
al său. Creerul rămâne pentru Gall organul tuturo: înclinațiilor, senti- 
mentelor şi al tuturor facultăţilor sufleteşti. Creerul este compus — zice 
Gall — din atâtea organe în subordine. particulare pentru înelinațiuni, 
sentimente și facultăţi şi cari toate diferă între ele. Spurzheim credea 
ca şi Gall — dar greșea când afirma că pe om îl cimmoaşte cineva nu: 
mai meditând în cabinetul de lucru — asupra lui. Cnul ar fi o ființă 
creiată, un microcosm — o lume limitată, având proprietăţi analoage 
celorlalte animale și plante ale creiaţiunii. 
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Gall studiază în special configuraţia externă a craniului, adaptând 
la studiul său studiul scrisului, calculul, aptitudinile istoriografice şi geo- 
grafice ale timpului său. El fu primul care afirmă că «cei cu ochii mari 
sunt cei cari posedă o memerie remarcabilă !'» fapt ce fu ulterior do- 
vedit şi confirmat. 

Din cauza afirmațiilor sale, prea categorice —— Gall fu silit să 
schimbe câteva universităţi. Pe unde afirma ceva din cercetările sale 
biologice — i se creiau adversităţi. In 1805 tatăl său care locuia la Tie- 
fenbriinn (în marele ducat de Baden) îi scrie să se întoarcă. Cu această 
întoarcere a sa din Paris se făcu cunoscut şi'n Germania, şi studiile sale 
începură a interesa pe învățații germani şi fură bine primite. O relaxare 
cufletească urmă din acest moment pentru omul care studiase peste 30 
ani ca să ajungă la o demonstraţie de netăgăduit — pentru el! 

Principiul lui Gall era: «facultăţile înăscute în creer constituese 
semnul intern al unei inteligenţe, care însă se proiectează şi'n afară pe 
bolta craniană!, pe bolta frunţei; la oamenii cu faţa mică şi cu fruntea 
mare şi largă: Exemple: Leon X, Montaigne, Leibnitz, Mirabeau, (cu 
fruntea mare); Bossuet, Voltaire şi Kant (cu figura mică şi cu capul 
mare). Diferite organe ale capului învederează şi cântăresc inteligenţa 
și sufletul omenesc: 1. ochii mari: Baratier, Montaigne, Pic de Miran- 
dole, Milton—Galile, Bacon, Rabelais, Voltaire; 2. partea centrală din 
partea posterioară a orbitelor indică o memorie prodigioasă şi în special 
când și 3. ochii sunt eşiţi din orbite —; aceştia din urmă au o remarca- 
bilă memorie a persoanelor, mai ales când există şi 4. raportul umeri- 
lor obrazului — cu unghiul ochilor şi al tâmplelor, 5. o proeminenţă 
deasupra regiunei mijlocii a ochilor şi a regiunei externe a sprâncene- 
lor, indică un talent la pictură; 6. arcul sprâncenelor vizibil, indică o 
tendință la cosmopolitanism; 7. o accentuare a rădăcinii nasului şi a ju- 
mătăţii mijlocii ale frunţei indică o memorie extraordinară pentru lu- 
cruri şi obiecte şi un individ educabil şi chiar 8. un talent mecanic si 
constructiv ; 9. accentuarea regiunei externe a orbitei — un mare talent 
muzical; 10. protuberanţa frontală eşită, un spirit gata să se pună 'n evi- 
dență; 11. o eşitură mai pronunţată în partea supeprioară a frunţei, arată 
un spirit plin de sagacitate, un spirit de comparaţie: (Lafontaine, Solon, 
Caton, Toma d'Aquin, Francois d'Assisi); 12. o bombare în regiunea ure- 
chiei: criminalitate, destrucţiune; 13. bombare între sprâncene: hoţie 
(Victor Amede, Handel); 14. nas fugitiv spre frunte: talent poetic 
(Fenelon, Andreus) ; 15. protuberanţele frontale mărite: spirit metafizic 
(Socrate, Democrite, Cicero, Kant, Condillac, Diderot). 16. Viclenia — 
înfundare sub frunte (Caracala, Caterina de Medicis) ; 17. tipul visio- 
narului și fanatismului şi chiar poetic  (Ignatiu de Loiola; Ravillac); 
18. spirit de imitație; 19. bunătate; 20. pragmatism maxilar: amor fizic: 
21. progenitură; 22. afecţionism; 23. curaj; 24. ambiţie; 25. orgoliu; 26. 
prevedere; 27. caracter; 28. venerație; 29. cap filosofic; — toate se 
proectau pe coamă şi la faţă — după Gall. a că « 

În 1863 a apărut la Paris în editura «Garnier Frâres, libraires-Edi- 
teurs, 6. rue des Saintes Peres et Palais Royal, 215, o lucrare a lui P. 

Flourens —: «De la Phrenologie et des €tudes vraies sur le cerveau»; ce- 
lebrul fiziolog francez, analizează opera lui Gall. Savantul francez indică 
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secolul al 17-lea ca un secol al filosofiei — secolul lui Descartes; secolul 
al 18-lea ca secol al lui Locke şi Condillac, iar secolul al 19-lea ca se- 
col al lui Gall! Care a fost doctrina lui Gall se întreabă Flourens? Ea 
se rezumă în două principii: I. inteligenţa residă în mod exclusiv în creer; 
II. fiecare facultate particulară a inteligenţei are în creer un organ 
propriu. 

S'ar părea că prin aceste afirmaţiuni, Gall n'ar fi adus nimic nou, 
căci şi anterior mulți învăţaţi căutaseră să localizeze sediul sufletului. 
Astfel Descartes îl așezase în glanda pipenală; Willis în corpii canelaţi; 
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Lapevronie în corpul Calois, ete. Gall citează în sprijinul său şi al afirma- 
ţiunilor sale pe Sâmmering, care credea că creerul «este instrumentul ex- 
clusiv al oricărei sensaţiuni, al gândirii şi voinţei!» şi pe Haller care 
probase că «sensaţia nu ia naștere în locul în care un obieci atinge un 
nerv sau unde ia naștere impresiunea, dar.... în creer!. Cabanis afir- 
mase înaintea lui Gall că: «pentru a-și face cineva o justă părere asupra 
gândirii, trebue să considere creerul ca un organ special. destinat a o 


produce, la fel cu..... stomacul. intestinele. 
La fel şi Sâmmering şi Cuvier — tot înaintea lui Gall se ocupa- 
seră de anatomia comparată — în raport cu desvoltarea ereerului şi in- 


teligenţei şi constataseră că avantajul este de partea omului; inteligența 
la animale este mai vie cu cât hemisferele sunt mai desvoltate. 

Gall combate pe Bichat, care afirmase că «viaţa organică este in- 
fluențată de pasiuni, mai mult de cât cea animală....> şi că «gestul 
este expresiunea mută a sentin:entului de înţelegere. .... ete.» Deci orice 
fel de sensaţie ar avea o localizare în creer; fiecare sensaţie e în legătură 
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cu impresia şi percepţia. Faptul că în sensaţia de plăcere, iubire şi ve- 
selie ducem mâna la inimă, nu înseamnă că se indică acolo o localizare 
a acestor sensațiuni. 

Intr'o corespondenţă cu Leroy, Descartes seria că «spiritele cari 
sguduese muschii vin de la creer!... acolo ar fi deci centrii pasiunilor, 
deci tot acolo sediul alterațiunilor lor». Dar, zice Descartes, «eu aşi crede 
că principalul sediu al pasiunii — în rapozt cu corpul este inima şi 
apoi sufletul care este localizat în creer! Descartes este şi precursorul 
fenomenelor de falşă localizare periferică, căci el aminteşte că chirurgii 
ştiu că cei cărora li s'a amputat un membru — cred că simt durerea 
în extremităţile cari nu mai există! 

Sufletul care simte nu poate avea sediul după Descartes de cât în 
creer şi că «dimensiunea, distanţa şi figura, nu se pot aprecia de cât 
prin raţionament şi prin comparaţie cu altele la fel; acest fapt nu este 
posibil decât cu sufletul care are sediul în cree>. Gall a combătut şi 
părerile lui Condillac, care credea că «toate facultăţile noastre vin de la 
simțuri» şi că «sufletul singur este care are memorie, care judecă şi 
imaginează». Helvetius a exagerat şi el influența simţurilor asupra inte- 
ligenţei. 

Toţi autorii anteriori au afirmat că creerul este sediul sufletului. 
Meritul lui Gall este de a fi priceput mai bine ca ccilalţi, importanţa 
acestui fapt şi de a fi stabilit calea definitivă de a gândi numai în a- 
ceastă direcțiune. Gall exclude participarea imediată a inteligenţei pen- 
tru orice funcţiune banală. Gustul, mirosul sunt mai desvoltate la qua- 
drupede de cât la om. Vederea, auzui la păsări mai mult de cât la 
quadrupede. Creerul se desvoltă în raport cu inteligenţa, dar pierderea 
unui simţ nu însemnează şi pierderea inteligenţei; aceasta supravieţuieşte 
căci ea are sediul în creer. Gall a crezut că întreg creerul este sediul 
inteligenţei şi al sufletului. Spurzheim are aceleaşi păreri ca şi toţi freno- 
logii. Extirpările parţiale din creer produc deficite motorii sau senso- 
riale, dar niciodată însă n'au înlăturat inteligența; centrii inteligenței 
nu erau cei extirpaţi. Ridicarea creerului întreg, înlătură şi inteligenţa. 
Encefalul este deci un organ multiplu și după Gall, el se compune din 
patru părţi: 1. cxeeruşul care este sediul principiului care regulează miş- 
cările de locomoţiune; 2. tuberculii guadrigemeni, ar fi sediul principiu- 
lui care animă vederea; 3. măduva prelungită, ar fi sediul principiului 
care determină mişcările de respiraţie şi 4. creerul propriu zis este se- 
diul inteligenţei. 

Și totuşi Gall credea că creerul întregeşie sediul inteligenței, spre 
deosebire de Flourens care crede că inteligenţa rezidă în hemisferele cere- 
brale. Creerul mic este mai mare la păsări, în vederea equilibrului și miș- 
cărilor, iar reptilele îl au foarte mic, ele având mișcări lente și apatice. 
Gall mai credea că creerul se împarte în mai multe organe — sau — 
compartimente; în fiecare existând o facultate particulară a sufletului. 
Există — după Gall atâtea inteligenţe câte facultăți distincte sunt. Fie- 
care facultate percepe, este atentă: are memorie, judecă, imaginează, etc. 
— adică raţionează, judecă şi compară. Inteligența se contundă cu sufle- 
tul. Malebranche vorbea de: «spirite animale» iar Barthez de «principiu 
vital», 
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Ocupându-se de aceste concepţiuni mai vechi, Gall arată că omul 
poate judeca bine în anumite circumstanţe și totuși poate să fie «imbe- 
cil» pentru altele. -— «Daţi animalelor — zice el — facultăți funda- 
mentale şi veţi vedea că și câinele vânează cu pasiune; că dihorul su- 
grumă puii cu mare furie, că privighetoarea cântă lângă rnascul şi a- 
cesta la rândul lui, cu aceiași pasiune. Facultatea nu este de cât o vorbă 
goală, căci există o «unitate a eului». 

Gall a fost un mare observator. Filosofia lui transformă în «inte- 


CAMILLE GALL 
1849—1935 


ligenţe particulare fiecare fel de inteligenţă în parte». Cuvântul «inteli- 
gență» este un cuvânt abstract, exprimând suma facultăţilor noastre in- 
telectuale, iar «voinţa» asemenea cuvânt abstract. reprezintând suma 
facultăților morale. «Rațiunea» este rezultatul acţiunei simultane a tutu- 
ror facultăţilor intelectuale; «Voința» este rezultatul acțiunei simultane 
a facultăţilor intelectuale superioare. Toate acestea sunt forțe primitive 
ale gândirii. Tot Gall definește libertatea morală ca o facultate de a fi 
determinat și liberul arbitru. «Omul este moral numai fiindcă este liber, 
și libertatea este singura putere a sufletului său». Acest principiu nu 
mai este de actualitate! Toată filosofia lui Gall consistă în a substitui 
«multiplicitatea unităţii». La un creer general se substituesc mai multe 
creere parțiale; la o inteligență generală. mai multe inteligențe indivi- 
duale, cari nu sunt decât facultăţile noastre. Gall admite 27 facultăţi. 
fiecare fiind o inteligență proprie. Ar exista după dânsul 27 facultăţi 
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perceptive, 27 memorii, 27 judecăţi, 27 imaginaţii, ete. «Nu este posibil 
ca un individ să aibă o imaginaţie şi o judecată pentru obiecte pentru 
care natura i-a refuzat facultăţi fundamentale. Cele 27 facultăţi ale lui 
Gall sunt: 1. instinctul de propagare; 2. iubirea de progenitură; 3. ins- 
tinctul de apărare de sine; 4. instinctul carnasier; 5. sentimentul de pro- 
prietate 6. de amiciţie; 7. de viclenie; 8. de orgoliu; 9. de vanitate; 10. 
de circumspecţie; 1l. de memorie a lucrurilor; 12. a cuvintelor; 13. a 
localizaţiilor; 14. a sensului persoanelor; 15. a limbagiului; 16. a ra- 
portului culorilor; 17. a raporturilor membrilor sup.; 18. a raportului 
membrelor inferioare; 19. a sensului mecanic; 20. a sagacităţii compa- 
rative; 21. a spiritului metafizic; 22. a spiritului caustic; 23. a talentului 
poetic; 24. a bunăvoinței; 25. a mimicei; 26. a religiei; 27. a fermităţei. 
Toate aceste facultăţi ar fi înăsente în om, dar pot lucra uneori şi inde- 
pendent, fiecare facultate putând la un moment dat să devină o inteli- 
gență proprie. 

Descartes spusese că există o mare diferență între spirit şi corp: 
corpul este totdeauna divizibil, numai spiritul nu este divizibil. Omul 
este.... ceva care gândeşte şi nu se poate distinge în el părți care să 
nu lucreze la fel. Gall inversează filosofia obișnuită; inteligența  gene- 
rală pentru el unica, coprinde facultăți cari sunt feluri-aspecte ale acestei 
inteligenţe. 

După Gall există atâtea inteligenţe câte facultăţi există. El suprimă 
eul, înlocuindu-l cu sufletul; suprimă liberul arbitru și morala. Există 
facultăți, — fiecare cu localizări particulare în creer. Gall a distrus li- 
berul arbitru; voința, libertatea, rațiunea nu sunt decât rezultate; ra- 
țiunea presupune o acţiune comună a facultăților superioare; voinţa o 
decizie, raţiunea o judecată. Liberul arbitru este o forţă. Din punct de 
vedere practic — zice Gall, femeia are iubirea de progenitură mai des- 
voltată. Dacă facultatea de a omorî este desvoltată la ea, atunci ea va 
omori! Există o înclinare spre omor? Providența a lăsat în om posibili- 
tatea de a face rău şi bine. 

Pasiunile, instinctele şi facultăţile intelectuale, Gall, le amestecă cu 
facultăţile fundamentale cari stau la baza filosofiei. 

In ceeace priveşte «fermitatea» este o manieră de a fi a omului, o 

formă particulară care se numeşte «caracter». «Dacă suntem materialişti, 
zice Gall, findeă recunoaştem mai multe facultăţi primitive, ne întrebăm 
dacă diviziunea obișnuită a facultăţilor sufletului ca: inteligenţă, voinţă, 
atenție, memorie, judecată, imaginaţie, afecţiune, pasiune»... este cea 
reală? 
E Anatomia lui Gall este mai puţin cunoscută. In 1808, el făcu şi ciţi 
într'o reuniune ştiinţifică un memoriu asupra anatomiei creerului. Gall 
credea că «nervii cerebrali» se ridică la creer prin măduvă, şi că circon- 
Yoluţiile creerului sunt pline de nervi şi fibre; substanţa albă derivă din 
cea cenușie. 

Cuvier citind acest memoriu, nu confirmă vederile lui Gall. 
moesic mă ei Bă mableget levate integer ia 

articulară. In fiziologia sa Gal ir “e cl e a a Du er 2 
Sa al m RAI creat = Tali Ca să A tăţile, inteligenţii. Fre- 
or a fost, se bazează pe multiplicitatea organelor de 
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localizare în creer. Deşi admitea că creerul este compus din mai multe 
organe, Gall nu le-a văzut şi nici nu le-a definit; totul în concepția sa 
nu era decât «ipoteză». Fiecare organ de simţuri, are funcțiuni absolute. 
ce-i aparţin; propria lor facultate de a primi și percepe impresiile; o 
conştiinţă proprie şi o «reminiscență». Gall nu prevedea că o experienţă 
de fiziologie este sigură. Credea în independenţa simţurilor externe, — 
independente de facultăţile sufletului. EI confundă  împresiunea cu per- 


Monumentul funerar dela cimitirul Pere-Lachaisse. 


Lângă monument d. colonel D. Gall 


cepţiunea: impresiunea este multiplă, — însă percepţia este una. Când 
se extirpă lobul sau un hemisfer cerebral la un animal. acesta pierde 
câmpul percepiţei, nu mai vede, nu aude, dar organele simţurilor rămân 
şi primesc impresii. În psihologie — după Gall. organele facultăților su- 
fleteşti sunt interne. Creezul este constituit din mai multe diviziuni, cu 
funcțiuni separate și cu fascicule primitive: organele sufleteşti sunt aşe- 
zate — zice Gall — la suprafaţa creerului şi craniu! li se suprapune. de 
aci studiul lor pe suprafaţa craniului, — cranioscopia. Există deci un ra- 
port între craniologie şi doctrina funcţiunilor creerului. scop unic al cer- 
cetărilor sale. Pe craniu se poate privi — după anumite conformațiuni 
twate instinctele omeneşti. În regiunea creeruşului ar fi instinctul de 
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propagare; iar în regiunea de proiecţie al lobului parietal al creerului, 
instinctul amorului progenital. Partea anterioară a craniului și deci şi a 
creerului, este cea mai fragilă; cea posterioară cea mai rezistentă. 

In expunerea lui Flourens !, acesta din urmă termină cu o citaţiune 
celebră din Fontanelle: «Les hommes chercheront toujours des signes 
exitrieurs pour decouvrir les pensces secretes et les penchants cachâs; 
en ce point, leur curiosite aura beau tre confondue;... apres Lavate 
et venu Gall, apres Gall»... ..«L'approbation des hommes est quelque 
chose de force et qui ne demande quwă finir». 

În «Larousse du XX-e siecle»: 

«Gall (Franz Iosef), medecin allemand, n€ ă Tiefenbriinn (duche 
de Bade) en 1758, mort ă Paris en 1828. Il commenca ă exercer la m6- 
decine ă Vienne, puis vint ă Berlin, dans differentes villes de l'Allemagne 
et enfin ă Paris. 

1] est surtout connu par sa doctrine de la phrenologie, aujourd hui 
tombee dans le plus absolu discredit et qui, exposait que lâtat des fa- 
cultâs d'un homme peut se reconnaitre ă la palpation de son crâne. Si 
imaginaires que soient les conceptions de Gall, ses travaux sur le cer- 
Veau ont attir€ l'attention sur le fonctions et la topographie de cet or- 
gane. ÎI a laiss6 de nombreux travaux dont: anatomie et Physiologie du 
systeme nerveux en gâncral et du cerveau en particulier (1810—1320); 
Sur les fonctions du cerveau et sur celles de chacune de ses  parties 
(1822—1825)». 

Intr'o ediţiune anterioară a marei Enciclopedii, Gall 
«medecin francais». Lucrările sale sunt editate în limba franceză şi 
şcoala franceză îl reclamă. EL a fost un precursor al localizărilor. 

&all are urmaşi în ţara românească. Există în Ardeal şi mai ales în 


este trecut 


Transilvania, foarte mulţi cu numele de Gall —_ (scris cu un singur ]): 
sunt rămăşiţe şi urmaşi ai coloniştilor francezi de acum câteva secole. 
Gali — phrenologul — n'are nici o legătură cu aceştia. 


Am arătat că losef Gall (1758—1828) de origină germană, descope- 
rind știința frenologiei este duşmănit de medicii germani. In urma aces- 
lor persecuţiuni pleacă în Franţa. Este primit cu neîncredere şi pleacă 
în Anglia şi se stabileşte la Londra. Medicii şi savanții englezi 
îi dau toată atenţiunea şi-l ajută pentru continuarea lucrărilor 
sale.  Savanţii francezi văzând că au pierdut un mare savant şi ge- 
loşi pe vremea aceia pe Englezi că l-au acaparat — era pe vremea aceia 
o goană de a acapara oamenii de ştiinţă — fac propuneri Docto- 
rului Gall pentru a se întoarce în Franţa. Gall primeşte propunerile cu 
condițiuni: 1. să fie naturalizat cetăeţan francez; 2. să i se dea o catedră 
universitară şi chiar se creiază pentru dânsul muzeul frenologic «Dr. 
Gall». Doctorul Gall rămâne însă în bune relaţiuni cu societatea freno- 
logică din Londra. Se căsătoreşte cu o nobilă franceză (?), din care că- 
sătorie rezultă un fiu: Ioseph Bruno Gall, născut la Paris în anul 1786, 


» 


1 P. Flourens: Dela Phrenologie et des Gtudes vraies sur le cerveau, Pa- 


Tis 1863, — Ed. Garnier Freres Libraires, 6-me de  Saintes-Peres et Palas 
Royal 215. 
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mort la Iaşi în 1856. loseph Bruno Gall rămâne orfan de mamă la 
vârsta de 12 ani. Tatăl, adică Doctorul Gall, îl forţează pe fiul său, ca 
nopţi întregi să-i păzească cranile, desgropate de el în timpul nopței 
a acelor ce erau decapitaţi de ghilotină — și pe cari el le ascundea 
de frică prin dulapuri și chemineuri. 

Joseph Bruno Gall (fiul), fire contrară tatălui său, fire pașnică, li- 
niștită şi miloasă, nu poate suporta viaţa aceasta şi terminându-şi stu- 
diile Universitare din Paris, secția literelor, se hotărăşte să plece în Ger- 
mania, pentru a scăpa de tatăl său. La Berlin este numit profesor de 
limba franceză la Universitate. In această calitate însă sufere tot felul de 
nemulțumiri — din cauză că era francez. Se căsătoreşte în Germania (?). 
Din această căsătorie se naşte o fiică (?). Rămâne curând văduv. Se că- 
sătoreşte a doua oară cu Ştefania, fiica generalului german von Hantz. 
Din această a doua căsătorie se nasc doi fii: Ernest Gall și Camille Gall. 
Ioseph Bruno Gall, fiul doctorului Gall, împreună cu alți profesori de 
limbi străine sunt aduşi în Moldova de către domnitorul Cuza-Vodă. 

Ioseph Bruno Gall este numit profesor de limba franceză la Uni- 
versitate — Academia Mihăileană din Iași. Cum a fost adus la lași? 
Vodă Cuza avea ca foarte bun prieten pe Generalul Menetrier, fost ofi- 
ţer al lui Napoleon I. Generalul Menetrier, chiar la adânci bătrâneţe era 
profesorul de scrimă al lui Vodă Cuza. Era însurat cu fiica din prima 
căsătorie a lui Iosef Bruno Gall. Din această căsătorie au rezultat 2 fiice: 
una din acestea este mama generalului Paul Anghelescu. Acest general 
Menetrier a insistat să fie adus la Iași ca profesr de limba franceză Iosef 
Bruno Gall. fiul Doctorului Gall. Soţia lui Iosef Bruno Gall (Stefania, 
fiica generalului german von Hantz)» deschide la laşi un pension de 
fete în casa din str. Sf. Atanasia 3 — astăzi proprietatea copiilor lui 
Camille Gall. 

Ioseph Bruno Gall moare în vârstă de 70 ani (la aceiași vârstă ca 
și tatăl său Doctorul Gall). în anul 1856 în Iaşi, și este înmormântat în 
cimitirul catolic din Iași din str. Lăţescu. Acest cimitir fiind f. vechi a 
fost părăsit. Osemintele lui loseph Bruno Gall. au fost transportate și 
înmormântate în cimitirul «Eternitatea» din laşi. în cavoul familiei Gall. 

Cei doi fii ai lui Ioseph Bruno Gall. Ernest Gall și Camille Gall, 
obţin cetățenia română și ocupă fel de fel de demnități în Ramânia. 

Ernest Gall căsătorindu-se cu Maria Baldovin are trei fiice: Octavia 
(astăzi soţia D-lui general Ballif). a doua Nathalia decedată şi a treia 
Engenia căsătorită cu C. Teohari. mare proprietar la Târgu Neamţ |astăzi 
decedat). 

Camille Gall. se căsătorește cu Principesa Mathilda Ghica. străne 
poata Domnitorului moldovean Grigorie Ghica: are 9 copii din care 
trăese 7. Cel mai mare este colonelul D-tm Gall. 

Camille Gall s'a născut în 1849 şi moare în anul 1935 în vârstă 
de 36 ani; este înmormântat lângă tatăl său în cavoul famihei, la ci- 
mitirul Eternitatea din Iași. 

Frest Gall s'a născut la 1847: moare în anul 1891, în vârstă de 
44 ani: este înmormântat la Iaşi în cavoul familiei. 

Doctorul Francois Ioseph Gall născut în 1758, moare în anul 1828. 
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Este înmormântat în cimitirul «Pere Lachaise» din Paris — în al 18-lea 
arondisment. Mormântul său este în spatele mormântului lui Casimir 
Perier şi pe mormânt are un monument care şi astăzi este îngrijit de 
Societatea frenologilor englezi 2. 

Restabilind o filiaţiune în domeniul genealogiei Doctorului Gall, ai 
cărui urmași şi urmaşe onorează neamul românesc, regăsim în aceşti 
urmaşi — aceia cari îi cunoaştem, aceiaşi tărie de caracter, perzistenţă 
dârză şi dorinţa  neînduplecată de a învinge — calităţi pe care le-a 
avut Doctorul Gall şi care fac cinste unui om şi naţiunii căreia a- 
parţine. 


Dr. D. Paulian 


2 Pe monument este următoarea inscripțiune: «Ce monument a ete res. 


taur€ par les soins de la Britisch Phrenologie Societe Incorporeted, par un act 
de bienveillance de Mazzini Stuart et ă la m&moire du frere Bllaury Stuart». 


Nu mai îmi duce azi privirea pe floare 
crinul subțire, 

nici lanul de aur ruga târzie 

rătăcită 'n vecernii. 


Şoaptele blândului câmp de cicoare 
au pornit în neştire 

să-mi adoarmă fruntea şi mie 
lângă sufletul iernii. 


Nu mă mai chiamă nici frunza ușoară, 
nu mă mai strigă 

holdele mâinilor, zarea, trecutul, 
noaptea din lunci... 


Poate va creşte pe brazde 'ntr'o seară 
o'ntunecată ferigă, 

din tremurul buzelor calde, sărutul 
nostru de-atunci. 


Nici ochii, nici cântecul, nici geana pribeagă 
Nu mă mai cer... 

Mâine lacrima albă va fi lârigă soare 

o creangă uscată... 


Mă mai aşteaptă să mă culeagă 

doar vântul stingher, 

sau poate o neagră amintire pe care 
n'am s'o mai plâng niciodată. 


Ion 'Ţolescu Văleni 


C H I Ţ 


Troiţele de predici troenite 
Şi-au pus barişe albe şi subțiri. 
Pe prispele în soare tolănite. 
Bătrâni înzăpeziţi de amintiri 
Fumează 'n pipe verile cosite. 


——— — 
DR e 


Schiţă 


M'a sgâlțâiat de umeri primăvara 

Şi fruntea mi-a urnit-o de sub gânduri. 
Plopul, un mort acum ieşit din scânduri, 
Strânge la piept cu mâini uscate moara. 


Un fir bolnav de iarnă şi de vânt, 
Vrăjit de soare s'a visat că-i flutur. 
Eu scot batista inimii şi-o scutur, 
Să uit că-s o fărâmă de pământ. 


I.D. 


N vV E C H 


La răscruce străjuia un han — 
Vântul nu mai ştie în ce an. 


Ridicat din dor şi din mistrii —— 
Nu mai ştie noaptea'n care zi. 


Câţi voinici n'au fost aflat popas... 
— Spuneţi, măi, care mai are glas! 


Cum uitai de luncă şi de car, 
Umezind nădejdile'n pahar; 


Somnul cum pierea din mădulări, 
Când sufla hangiţa 'n lumânări ! 
„„„Azi răserucea-i hulă şi viroagă, 
Din gârlici a mai rămas o, doagă. 


Dintre piepturi, câte-au dus obidă, 
Mai e unul ars, de cărămidă. 


Paşii de pe rariştea potecii, 
Ii colindă noaptea liliecii, 


Crâsmăriţa iute de picior 
E căţue, ori poate ulcior. 


I. Calboreanu 


Pietrari 
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II. 


__ «M'ai învăţat, zău, multe; dar dece bănuţul 
Pe-o parte are 'nfiptă forma navei 
şi-un cap dublu pe cealaltă?» 


_— «Putere-ai» — zise — 
«să mă recunoști în dublul chip 
pe mine, 


Cu vremea însăşi de nu s'ar mânca 
tot lucrul vechiu. 
Rămâne pricina corăbiei: 
Cel zeu. ce poartă coasa, 
după ce răzbi prin lume, 
]și înturmă corabia 
"nainte de-orice alt ţinut 
pe undele Toscane. 
Mi-aduc aminte-al fi primit eu însumi 
pe Saturn 
pe-aceste țărmuri: 
Il repezise Jupiter 
din stăpânirea cerului, 
De unde mult timp i-a stat ginții 
numele de Saturnină: 
Chiar numele de Latium s'a dat pământului 
că-adăposti pe Zeu. 
Şi pe bănuţi urmașii buni au 'nscris o navă 
Mărturisind venirea oaspelui divin. 
Chiar eu lucrai acest pământ 
pe-a cărui parte stângă 
O rade apa liniștită-a Tibrului mâlos. 
Aici, pe unde-acuma-i Roma 
înverzia pădure netăiată: 
Ce mare bogăţie de păşune 
la o mână doar de boi! 
Un deal mi-era cetatea; veacu-acest cucernic 
Numitu-l-a după-al meu nume 
şi i-a zis: Laniculum. 
Domniam pecând era pământul 
primitor de Zei 
Şi zeii se amestecau 
cu aşezările-omeneşti. 
Nelegiuiri de pământean 
nu izgoniseră Dreptatea încă; 


Ovidiu: Fastele 


Fa, cea din urmă dintre Zeităţi 
a părăsit pământul: 
Și teama și ruşinea, 
fără silnicie, 
rânduia norodul: 
ra o muncă de prisos 
să 'mparţi dreptate printre drepți. 
Fu nu știam războiul: 
pacea o păziam; şi porţile». 
Şi arătându-mi cheea: 
— «lată» — zise — «armele ce port». 
gur2 'şi opri Zeul: eu, 
dădui frâu gurii mele astfel, 
Momind cu graiu-mi graiul Zeului: 
— «Când toate locurile's ale tale, 
pentruce într'unul singur doar ești închinat, 
lci, unde templele-ţi privesc 
spre două pieţi deodată?» 
Cu mâna netezindu-și barba 'ntinsă peste piept, 
Urmă cu povestirea luptelor lui 'Tatius, 
din Gbalus de neam: 
Cum paznica zebzecă, 
amăgită de brățările Sabine 
Călăuzi pe Tatius 
pe drumul cetăţuei foarte 'malte 


id 2) 
_ 


— «De unde, caşi astăzi» — zise — 
«era greul coborâş 
Pe care vă lăsaţi spre văi și n pieţi. 
Şi-ajunse Tatius la poartă, 
ale cărei lacăte 
Vicleana fică-a lui Saturn 
le și scosese. 
Temându-mă să duc război 
cu o asemeni Zeitate 
Eu. inspirat, pusei 'n mişcare 
rostul meseriei-mi însăşi. 
Şi — lucru n care sunt desăvârșit, 
deschis-am gurile fântânilor 
Și repezii şuvoaele neașteptate. 
Dar mai întâi li-amestecai 
din vinele ei reci, 
pucioasă, 
Ca elocotite valuri 
să-i închidă dușmanului drumul. 
Folosul cărui lucru a rodit; 
au fost goniţi Sabinii 
Și locului acesta, tot, 
i s'a redat fiinţa; 
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Dimitrie 


Mi-au ridicat altarul 

lângă-un sanctuar micuț: 
Acela, cu văpaia-i, dă miros 

făinii ?n chip de turtă.> 
— «Dar pentruce în pace ni te-ascunzi 

şi-ţi laşi ascunzătoarea 'n vreme de război ?» 
Îndată mie ce 'ntrebam, răsplată-mi fu pricina : 
— «Mulţimii duse la război 

spre-a-i fi întoarcerea deschisă 
Intreagă-mi se desface poarta 

dupăce i-am tras zăvorul. 
Când vine pacea, porțile-mi se 'nchid, 

ca ea să nu se mai strecoare pe-undeva; 
Şi mult timp numele Cezarilor 

mă va păstra închis cu ele». 
El zise: şi 'ndreptându-și ochii pretutindeni 
Cuprinse cu privirea-i 

tot ce se afla pe lume. 
Și pace şi era. — Germanice: 

prilej al izbândirii tale, 
Iţi închinase ţie Rinul apele-i supuse. — 
O, Ianus ! pacea fie veşnică 

gi veșnici luptătorii ei; 
Şi fă ca-această 'nfăptuire 

să nu şi-o răstoarne 

nciodată făcătoru-i ! 
Şi totuşi iată ce mi s'a îngăduit 

să aflu chiar din Faste: 
In ziua ceea 

taţii noştri închinară două temple. 
Pe-un făt rodit din Phocbus 

şi din nimfa Coronide, 
Adăpostitu-l-a cuprinsul 

dintre cele două braţe ale Tibrului. 
Și Jupiter i-acolo: 

pe-amândoi primitu-i-a 

un singur şi acelaș loc: 
Şi-altarele pepotului 

s'au ridicat 

alături de-ale marelui său mos. 
Ce mă opreşte de-a cânta şi stelele 

şi care cum răsare ori apune ? 
Aceasta e şi-o parte a făgăduirii mele. 
O, fericite sufletele 

căror printre 'ntâele 

li s'a fost dată grija 
Ca să descopere acestea 

şi să se avânte 

către așezările divine! 
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E de crezut că ei şi-au 'nălţat fruntea 
Mai sus de relele şi stările-omenești. 
Tăria vajnică a cugetului lor 
nu-o dobora nici dragostea, nici vinul, 
Nici treburile forului, 
nici muncile milităriei: 
Şi nici deșeartă năzuinţă, 
ori mărire îmbâcsită cu sulemeneală, 
Ori pofta strălucirilor, 
nu înjuga strădania vieţii. 
Ei au apropiat de ochii noștri astrele 
atât de 'ndepărtate de pământ; 
Și cu puterea minţii lor 
au cucerit văzduhul. 
Şi astfel se străbate cerul: 
nu-aruncând pe Ossa peste-Olimp 
Ori făcând vârful Pelionului 
să-atingă cele mai urcate stele. 
Dar măsura-vom cerul înşine 
călăuziţi de 'naintaşii ceia; 
Şi toată ziua pune-o-vom sub semnu-i hotărît. 


Deci, când va fi sosit 
a treea noapte din naintea Nonelor, 
Şi huma se va fi muiat 
de revărsata rouă-a cerului, 
Zădarnic se vor cerceta 
tentaculele Cancerului octoped: 
EI se va fi precipitat 
în apele de-Apus. 
Dar Nonele de se vor fi apropiat: 
trimise din întunecaţii nouri, 
Ploi constelaţiile-ţi dau 
decum răsare Lira. 
Mai pune patru zile 
dupăce-au fost duse Nonele din rând 
Şi Ianus va fi preacinstit cu jertfe 'n 
sărbătoarea denumită Agonală. 
Sorgintea numelui acestuia poţi să fii tu, 
cu mânecele-ți suflecate, 
preotule, 
De mâna căruia, îndatăce lovită, 
cade jertfa închinată Zeilor; 
Cuţitele ţinute gata, 
şi în clipa de a fi stropit 
cu sângele ferbinte, 
Mereu întrebi: purcede-voi ? 
şi nu purcezi 
fără să ţi se dea poruncă. 


1984 


Dimitrie 


Cred unii că își are ziua ceea 
numele de Agonală 
Din faptul că nu vine singur animalul 
spre a fi jertfit, 
ci e împins; 
dela această silnicie, deci. 
Şi alţii socotesc că-această sărbătoare 
fu numită de cei vechi Agnalia, 
O literă de parcă sar fi scos 
din locu-i cuvenit. 
Dar oare, cum se înspăimântă jertfa 
de cuţitele-oglindite 'ntâi în apă, 
Această denumire să nu fie însemnată 
după groaza animalului ? 
Și după unii, chiar, această zi-şi primise 
numele grecesc din jocurile 
Obișnuite ?n vremurile 'naintașilor. 
In vechea limbă turma se chema Agonia; 
Şi ”n judecata mea 
această lămurire-i cea adevărată. 
Si dupăcum aceasta, 
tot atât de-adevărată-i 
şi că regele sacrificărilor 
Avea să 'mpace Zeii ucizând bărbatul 
turmei cu vestmânt de lână. 
Se zice victimă la tot ce cade 
sub izbirea unei mâini izbânditoare; 
Jar hostie, se chiamă jertfa ce se face 
după izgonirea unor dușmani. 
Intr alte vremuri, 
celui ce era în stare 
să înduplece pe Zei, 
Ii ajungea făină și-un grăunte lucitor 
din sarea cea curată. 
Nu ni se adusese încă n coajă-i 
lăcrămata smirnă 
De nava, oaspete purtat pe apa mărilor. 
Nici nu ni trimisese Eufratele 
tămâe,ori bălsam India; 
Nu cunoşteam nici firele safranului cel roșu. 
Altarul, ca să-și dee fumul, p 
mulțumit era cu buruenile Sabine; 
Și laurul ardea cum sfârâe cu mare sgomot. 
Era bogat cel ce cununilor 
din floarea depe pajiști 
Putea să li adaoge și niște violete. 
Cuţitul, care-acuma spintecă 
lăuntrul taurului crunt răzbit, 
Nu-şi avea rostul la 'mplinirea jertfei. 
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Ceres, Ea cea dintâi sa desfătat 
cu sângele de scroafă nesătulă, 
Spre-a răzbuna printr'o stârpire dreaptă 
faptele-unui animal vătămător: 
In noua primăvară Ea descoperit-a 
dobitocul cel cu părul aspru 
Cum scormonia sămănătura 
imlăptată n tinerele-i sucuri. 
El își luă pedeapsa. — 
Îngrozit de-această pildă 
Tu, tap, ai fi putut să laşi în pace via. — 
Un om, văzându-l că şi înfige 
dinţii-adânc în vită, 
Din răsculata-i 'ndurerare 
scoase vorbele acestea: i 
— «Dar, roade via, ţap! de-aicia totuşi va tâșni 
Și ce-ar putea să se reverse peste coarnele-ţi, 
când sta-vei la altar». 
Cuviutele-i, urmate-au fost întocmai: 
Ţie, pentru vina lui, predat dușmânul, 
O, Bacchus! e răpus, 
în timp ce vinul neamestecat 
i se revarsă peste coarne ! 
Cu vina ei şi-a făcut scroafa 
sieşi vătămare; 
și vătămare sieşi şi-a făcut şi capra. 
Dar care-a fost păcatul vostru 
tu, sărmane bou: 
şi voi, oiţe liniștite ? 


(Va urma) 


Traducere din latinește de Dimitrie Cuclin 


P E R Li O 


d'apres M. Eminescu 


Il &tait au pays de fable, 
Il 6tait une fois 

Une vierge au charme ineffable, 
Une fille de rois. 


C'etait l'unique enfant cherie 5 
Splendide en verite, 

Telle au choeur des 6lus Marie, 
La lune aux cieux d'Et€. 


Souvent au long des lourds pilastres 

Elle accourt au vitrail 10 
Oi chaque soir la guette un astre 

Sous l'ogive d'email. 


Elle voit sur la mer mouvante 
Briller son beau faisceau, 

Par les routes ensorcellantes 15 
Mouvant les noirs vaisseaux. 


A tant le contempler sans cesse 
Son coeur s'emplit d'espoir; 
Dastre s'€Eprit de la princesse 
Qubil voyait chaque soir. 20 


Elle s'attarde, ses mains blanches 
A son beau front r&veur, 

I'amour pand ses avalanches 
Sur lesprit, sur le coeur. 


Or l'astre a sa clarte plus vive 25 
Devers lPancien manoir, 

A lheure ouă vient pâle et pensive 
Son aimee aux yeux noirs. 


Sur ses pas vers la chambre il glisse 

Et la suit, exigeant, 30 
Au gre d'un froid râseau qu'il tisee 

De sa braise d'argent. 


N 
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Quand Venfant bien droite et bien sage 
S'etend, astre subtil 

Baise les mains sur le corsage, 35 
Caresse le doux cil; 


Si pour le fuir la tâte blonde 
Se detourne des cieux, 
Au miroir encore il inonde 
Le visage anxieux. 19 


Dormante elle offre son sourire 
A Vastre fr&missant 

Qui brăle en secret de lui dire 
Son amour angoissant. 


— «Seigneur, gemit la vierge en râve, 415 
Doux prince de mes nuits, 

Viens-tu pas? Mon coeur n'a de trâve! 
Viens finir mon ennui! 


Vers moi descends, astre suave, 

Lechelle en diamant 50 
Et viens! Je serai ton esclave! 

Viens, mon splendide amant! 


La plainte de la voix câline 
Finit de lPenflammer; 

Fougueux du ciel 1 'astre decline, 
S'abîme dans les mers. 


SI 
EL) 


Et du noir tourbillon des souffres 
Tenebreux et secrets, 
Pour consoler l'enfant qui souffre 
Un beau prince apparait. 60 


Leger comme un souffle il penetre 
Jusqu'au lit fleuronne, 

Il porte le thyrse champâtre 
De roseaux couronn€. 


Il semble, ă voir ses molles boucles, 65 
Sa toge aux scmbres plis 

Qu'attache au bras une âscarbouele, 
Un heros accompli. 


Comme un rayonnement €trange, 

Emanant du beau front, 70 
Cernait sa pâle face d'ange — 

Un mort aux yeux profonds. 
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_— «Ton appel, m'6tant ă ma sphe&re, 
M'amâne ă tes balcons; 

je suis fils du ciel et ma mere 
Est l'onde aux flancs feconds. 79 


En venant ă toi, je confesse, 
T'admirer de plus pr&s, 

Pai quitt€ ma pure sagesse 
En les flots diapres. 


Pour nous qu'un jour nouveau commence! 80 
Viens, mon aimee, 6 viens! 

Car l'astre de la vote immense 
Veut lier ton sort au sien. 


Ax roses palais des sirenes, 

Exempte de chagrin, 85 
Des longs siceles tu seras reine 

Au royaume marin». 


— «Te voilă plus charmant qwun ange 
Qu'on aime en râve, mais 

Jusqu'â toi dans ce monde ctrange 90 
Je ne viendrai jamais. 


Ton aspect, ta parole &pouvante. 
Tu luis en un ciel froid. 
Tu parais îmort. Je suis vivante. 
Ton oeil glace d'effroi». 9% 


Trois nuits durant astre s'6fface, 
Mais il n'y peut tenir, 

Il xevient, caresse la face, 
Forcant le souvenir. 


Lice en râve au sortilege 100 
Quw'ourdit le roi des mers, 

Son coeur se souvient et s'allege, 
Et se reprend d'aimer: 


— «Vers moi descends, astre suave, 
L'echelle en diamant 

Et viens! Je serai ton esclave! 
Sois mon splendide amant! 


Au tendre appel de lu voix chtre 
S'âteignit de douleur; 

Le firmament roule les spheres 119 
Par l'orbe oă l'astre meurt. 


Eminescu: Hypsrion 1089 


Voilă que de flammes geantes 
Le monde est eclaire: 
Aux breches du zenith beantes 
Un €phebe paraiît. 115 


La molle brise ailee amene 
Un &tre radieux 
Portant ă ses boucles d'ebene 
La couronne des dieux. 120 
Il tend ses nobles bras dans l'ombre 
Vers l'aimee aux yeux bruns; 
Il a le front pensif et sombre 
Et pâle des defunts. 


Ses yeux profonds, lourds de chim&res JE 
Etrangement ont lui, 

Eclairs jumeaux d'ardeurs ameres 
En une sombre nuit. 


IVI) 


— <Ardâment j'ai quitt& mon o»bite 

Pour tarir ton ennui; 120 
Suis du soleil le fils d'€lite 

Et ma mere est la nuit. 


Pour nous qu'un jour nouveau commence! 
Viens, mon aimee, 6 viens! 

Car l'astre de la vote immense 133 
Veut lier ton sort au sien. 


Je poserais des diademes 
D'astres ă tes cheveux, 
Tu luirais, €toile que j'aime, 
La plus belle en mes cieux!» 140 


— «0 bien doux satan de mes râves, 
Ta voix me trouble, mais 
Devers ces merveilleuses grâves 
Je ne viendrai jamais! 


Mon aime€, par toutes mes fibres 145 
Me brăle ton ardeur, 

Ton regard ou le deâsir vibre 
Me transperce le coeur!» 


— «Mais comment puis-je â toi descendre 
Moi qui suis immortel? 150 
Comment me saurais-tu comprendre, 
O fille des mortels?> 
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__ «Mon langage est sans artitice, 
C'est le parler du coeur — 

Mais du tien quelque malstice 155 
Men voile la teneur. 


Pouriant si tu veux que je t aime 
D'un coeur sur et constant, 

Descends sur terre et sois toi-m6me 160 
Mortel des cet instant». 


— «Requiers-tu pour prix d'une 6treinte 
Mon imamortalite? — 

Soit! Et voici la preuve sainte 
De ma credulite: 


Je naiîtrai dans vos lois humaines 163 
Et selon le pâche, 

De mon 6temit€ si vaine 
Je me veux dâtach&». 


II part... îl sombre dans labîme 

Pour l'amour d'une enfant, 170 
Quitte Pisojement sublime, 

Perit des jours durant. 


* 


Pendant ce temps un 6spitgle 
Et fourbe jouvenceau, 

Lechanson qui selon la regle 175 
A soin des commenseaux; 


Le page qui soutient la traîne 
Et qui suit d'un pas lent, 
Jadis recueilli par la reine: 
Un audacieux enfant 18v 


Au front pur et teinte de rose, 
Au minois seducteur, 

Gmuette furtif Cateline, ose 
Plus d'un regard guettur. 


îmi | 


iens! qu'elle est fiăre en sa tuniqiie 18. 
Et belle ă vous damner! 

Eh, beau joueur, c'est Pheure unique... 
Sois prât ă moissonn-r! 


Au passage un jour il l'arrâte, 

Penlace en un recoin: 190 
— «Que me veux-tu? Perds-tu la tâte! 

Va! Regarde ă tes zoins! 
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— «Mon voeu serait ne plus voir trace 
De tristesee ă ton front. 

D'un joyeux baiser me fais giâce! 195 
D'un seul, foi de larron!» 


— «Mais quoi! Vois-ta point ma svrprisz 
Et mon front sourcilleux? 
O! mon âme ă mort est cprise 
D'un astre merveilleux!» 200 


— <Ta surprise aurait un remede: 
J'aimerais t'enseigner 

Tout l'art de l'amour si tu m'aides, 
Douce et sans t'indigner. 


Rappelle-toi comment -le pi&ge 
Prend Voiseau dans les bois: 
Quand mon bras t'âtreint, te protege, 
Mon ange enlace-moi; 


2 
9 
JI) 


Qu'un long moment tes yeux dociles 
S'abreuvent ă mes yeux... 

Si je t'€l&ve, il est facile 210 
De te grandir un peu. 


Et quand je penche le visage 
N'abaisse point le front, 
Pour que ce long baiser prâsage 
Un long bonheur profond. 


N 
— 
si 


Et si tu souhaites apprendre 
L!art d'amour en entier, 
Pour chaque baiser il faut rendre 
D'une haleine un baiser». 220 


La belle se plait aux fleurettes. 
Pair timide et mignon 

Elle €&coute ingenue, distraite, 
Ne dit oui, ne dit non. 


— «Je te connais d&s notre enfance, 225 
Compagnon hasardeux, 

Si frivole et bavard! Je pense 
Qu'on se convient nous deux... 


Mais un astre ignore m'engage 

Par les paisibles soirs 230 
A d'infinis appareillages 

Seule au gre des flots noirs. 
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Souvent une €trange detresse 

De pleurs in 'emplit les yeux 235 
A voir les vagues qui se pressent 

Vers l'astre radieux; 


Son immense amour n'tincelle 
Que pour râvir mon coeur, 
Mais il monte! il fuit! Je chancelle 
Seule avec ma douleur! 249) 


Triste sa lumicre hautaine 
A mon âme reluit... 

Eprise ă tout jamais, lointaine 
A tout jamais pour lui... 


Mes jours sont une caravane 245 
Au fond des sables nus, 

Mais l'ombre m 'eblouit d'arcanes 
Aux charmes inconnus»>. 


— «Emfant, c'est le mal de jeunesse... 

Viens, chăre, enfuyons-nous 250 
Ailleurs, ou nul ne nous connaîsse, 

Oă s'aimer serait doux... 


Nous aurions la vie saine, allegre 
De deux sages enfants, 
L'oubli de ta famille integre 
Et du câleste amant!» 


Li 
. 
i 


* 


Or voilă qu'au monde stellaire 
L/astre prend son essor, 
Et des relais de millenaires 
Fuyaient en instants d'or... 260) 


Or c'est le cosmos impassible 
De partout l'entourant — 

Lui passe, 6clair inextinguible, 
Par Vunivers errant. 


Partout, des citernes profondes 203 
Du chaos, alentour, 

Ainsi qu'au premier jour des mondes 
De la lumitre sourd; 


Des oceans de fulgurances 

Le baignent en leur or... 210 
Il vole, ange ivre d'esperance 

Aux parages de mori... 
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Il atteint aux lieux sans limite 
Oa nul esprit n'est plus, 

Ou le temps vainement s'agite 
Pour rompre 1 'absolu. 


Il y r&gne le vide immense 
Comme la soif d'un dieu: 

Il y regne ă jamais l'absence, 
Soeur de l'oubli sans yeux. 


— «Revogue LPâdit qui me cloue 
A Vimmortalite, 

Que l'univers d&s lors te loue 
Durant l'6ternite! 


A ta crâature asservie 
Dispense un autre sort, 

O, Pere, qui râpands la vie 
Et qui donnes la mort. 


Ma force, ma gloire immortelle, 
Reprends-les pour toujours, 

Et me donne en change d'elies 
Un seul moment d'amour... 


Du chaos je viens, 6 mon Mattre, 
Et jaspire au chaos... 

Du repos tu tiras mon tre, 
Et j'aspire au repos». 


— «Hyperion, gqu'avec tant Wautres 
Je tirai du neant, 

il n'est que des mauvais apâires 
Pour en demander tant! 


Requiers-tu donc vraiment la grâce 
Comme eux d'avoir un corps? 
Mais periese toute leur race 
Tels ils naîtraient encou! 


Eux seuls ont des bonheurs fugaces 
Et de mauvais destins... 

Pour nous, hors du temps, de l'espace. 
Luit l'Eternel matin... 


Car tous Pâternite les leurre, 
Mais leur sort est pareil: 

Qu'au firmament un soleil meure, 
Luit un autre soleil; 


= 
a 
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Il semble cternel de jeunesse; 
La mori couve en son coeur... 
L'etre naît pour imourir sans cesse 
Et pour revivre meuri... 


Tandis que toi, mon archâtype, 
Es toi-mâme toujours, 

L'elu d'un primordial principe, 
D'un 6ternel amour! 


Tu veux la mort... Et pour quel âtre 
Pitoyable et mortel? 

Vole ă la terre errante et pittre 
Et vois ton sort cruel...> 


* 


Lors ă nouveau astre s'€lance 
Vers son orbite aux cieux; 
Tout comme autrefois îl dispense 

Son rayon soucieux. 


C'âtait justement ă la brune 
Quand Pombre va venir; 
Au seuil des mers fremit la lune 
„Sur les eaux de saphir 


Epandant sa lueur perlee 
Par les sentiers ombreux... 
Sous les beaux tilleuls de l'alice 
Causaient deux amoureux: 


— «Oh, laissemoi, ma bien-aimee. 
Reposer sur ton coeur, 
M'enivrer ă Ponde animee 
De ton regard vainqueur! 


Que de son froid rayon le charme 
P&nătre mes pensers 

Et que mes farouches alarmes 
Puissent enfin cesser! 


Oh! reste ainsi, mieux qu'une mtre, 
A tarir mon souci, 

O toi, ma tendresse premitre, 
Mon râve ultime aussi...> 


Hyperion voit leurs visages 
Etonnss et contraints, 
Lamant effleure le corsage, 

Quelle dejă L'treint... 
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L'air est lourd des senteurs J'rofondes 
Du tilleul enjâleur 

Qui sur leurs jeunes tâtes blondes 355 
Laisse neiger des fleurs. 


La jeune fille en son delire 
Apercoit l'astre au ciel 
Et se reprend ă lui redire 
Les mots habituels: 360 


— «Vers moi descends, astre suave, 
L'echelle en diamant, 

Penâtre au coeur de ton esclave, 
Ach&ve mon tourment! 


Lui fremit, ă son habitude, 365 
Par la plaine et les hois, 

Veillant les vastes solitudes 
De la mer en moi; 


Mais il ne s'abîme plus gutre 


Du zenith en les flots: 370 
«Que t'importe ă toi, l'phemere, 
Leqguel sera ton lot! A 


En ce petit monde vous Etes 
Le jouet d'un sort obscur, 

Tandis que moi dessus vos tâtes 315 
Reste immortel et pur». 


Paul Lahovari 


CHARLES BAUDELAIRE: 
MADRIGAL TRIST 


De eşti sau nu cuminte, mi-e tot una! 
Fii tristă şi frumoasă, draga mea! 
Invie'n svon de râu și văgăuna, 

In ochii plânși e farmec și furtuna, 
Din orice floare, face câte-o stea. 


Când în restriște fruntea ţi se pleacă, 
Iubirea mea îşi încordează dorul 
Simţind că n groază inima-ţi se'nneacă 
Şi peste viaţa ta de azi, săracă, 
Trecutul hâd îşi desfăşoară norul. 


Miceşti dragă mult, când ochiul tău prelung 
“O undă caldă ca de sânge-l doare, 

Când alintându-te nu pot s alung 

Prea grele chinuri care te străpung 

Ca orcăielile de am ce moare. 


Ii sorb —- dumnezeiască voluptate! 
Lăuntric imn cu mlădieri suave! 

Din pieptul dornic gemetele toate 

Şi inima-ţi când plângi, s'aprinde, poate, 
Străluminând de perlele jiluve! 


UI. 


Ştiu bine eu că inima ta plină 
Şi-acum de vechile iubiri jertfite 

Se mistuie n jeratic de lumină, 

Şi că?n gâtlejul tău dospeşti cu vină 
Trufiile femeii osândite; 


Dar, până când în visurile tale 

Nu se va oglindi fără zăbavă 
Iubito, Iadul tot. în vis de jale, 
De groază şi de fum și de pumnale, 
Inamorată vajnie de otravă, 
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Cu frică deschizând oricui şi 'n toate 
Descoperind ce-i rău și ce-i bolnav, 
Sbătându-te cumplit când ceasul bate, 
De nu te-or prinde braţele încordate 
Ale ne nfrântulei desgust puhav, 


Nu vei putea, regină în robie, 
lubindu-mă cu spaima ta mereu, 

In noaptea 'ngrozitoare de orgie 
Să-mi spui, cu ţipetele ce te'mbie: 
«Sunt pe potriva ta, stăpânul meu!» 


Trad. de M. D. Ioanid 
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Mărite, atotputernic, Stăpâne prea bun 


.. 


ale tale sânt laudele, gloria şi onoarea şi toată bună grăirea. 


ie singur Inalte, una se fac 

şi niciun om nu-i vrednic să te numească pe Tine. 
Lăudat fii, Doamne al meu, olaltă cu toate făpturile tale, 

îndeosebi cu mărit frăţinele soare, 

carele face ziua, şi luminează pentru dânsul; 

iară el frumosu-i şi lucitor cu mare podoabă; 

că Ţie, Înalte, asemene ieste. 
Lăudat fii, Doamne al meu, pentru sora lună și stele; 

în cer le-ai chipuit steclinde şi preţioase şi fără de samăn 
Lăudat fii, Doamne al eneu, pentru fratele vânt 

şi pentru aer şi nouri şi senin și vremea întreagă, 

cu carile făpturilor tale dai bună ţiere. 
Lăudat fii, Doamne al meu, pentru sora-ne apa, 

care este mult trebuitoare, și umilă, şi prețioasă şi castă. 
Lăudat fii, Doamne al meu, pentru fratele foc, 

cu care aluminezi întunecizmea, 

iară el îi frumos, lucitor şi aspru şi tare. 
Lăudat fii, Doamne al meu, pentru sora mamă-ne glie, 

care ne poartă şi ne păzeşte 

şi dă felurite roduri, cu flori colorate, şi iarba. 


Lăudat fii, Doamne al meu, pentru cei care iartă din dragostea de Tine 


şi ajutură neputinţa şi chinul. 
Fericiţi acei, care lutului coborî-vor în pace, 
Căci dela Tine, Inalte, căpăta-vor cununa. 
Lăudat fii, Doamne al meu, pentru sora-ne moartea trupească, 
de care nu poate scăpa vietate niciuna. 
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Vai cui se va stinge în păcatele de moarte. 
Fericiţi cei aflaţi în prea sfinte vrerile tale; 
căci moartea a doua nu-i va atinge pe dânşii. 

Lăudaţi şi bineziceţi pe Domnul meu, şi mulțumiți, 
Slujindu-i cu mare umilinţă. 


Trad. de Șt. Cuciureanu 


ANNETTE VON DROSTE-HULSHOFF: 
D l N T U R N 


Sus! Sus pe crenelele turnului stau 

Şi grauri ţipând mă 'npresoară. 

În voie las vântul să-mi vânture!n păr: 
Menadă 'n furtună sânt doară! 

Tovarăş nebun, sălbatec flăcău, 

Aş vrea să ne prindem la trântă! 

De brâu să te strâng, pe margeni de stânci 


Pe viaţă și moarte la luptă! 


Jos! Jos înspre țărm, ca haita chefnind, 
S'alungă sprințarele valuri; 

Ţâşnese şi se 'mvolbură n des plescăit 

Şi spuma se sparge de maluri. 

Aș vrea să m arunc de-adreptul în hău, 
In haita turbat întărtată, 

Cu ea să vânez, printre strânci de corali, 
Delfinii din vesela ceată. 


Acolo o flamură flutură 'n vânt 
Semeţ ca stindardul de oaste; 
Carena se pleacă, se nnalţă din nou, 
Bat valuri în faţă şi coaste. 

O, cum ași dori pe vas să mă lupt, 
Vânjos să strâng cârma spre zare, 
S'alunec pe stâncile 'n clocot nebun, 
Cum trec albatroşii pe mare! 


De-aş fi vânătorul pe”ntinsul cel larg, 
De-aşi fi un pui de bravă catană: 
Bărbat dac'aş fi cel puţin, mi-aş eroi 
Alt drum prin vieța-mi avană! 
Copilă sânt însă: cuminte să fiu, 
Cum este copilul cuminte! 
In taină cosițele doar le desfac, 
Ca vântul ştrengar să le-alinte! 

Trad. de Virgil Tempeanu 


Dol EUL ÎN VER SU îl 
O CONTROVERSĂ LITERARĂ 


Printre controversele literare ale actualităţii — în momentul de 
față bogată în orice, afară de certitudini —— se găseşte desigur și soarta 
teatrului în versuri. 

Mai merge versul în teatru? Este el încă acceptabil su e o formă 
perimată, menită a fi total înlocuită cu proza, care e forma naturală a 
dialogului între oameni? lată problema care s'a pus de critici, iar con- 
cluzia mai tuturor discuţiilor pare că se îndrumează spre un răspuns 
negativ. Răspunsul ar fi deci în esenţă: a trecut vremea versvlui în iea- 
tru, unde de-acum se va instala cu exclusivitate forma mai slobodă a 
prozei. Versul este un corset incomod şi artificial pe care gustul crescând 
de naturaleţă în artă, îl va da la o parte. 

Numai faptul că s'a pus această problemă constituie o dovadă evi- 
dentă a schimbării gustului public, faţă de ce a fost odinioară. In anti- 
chitatea greco-romană nici nu se concepea teatrul altfel decât în versuri. 
Marii autori elini, precum şi imitatorii lor romani, au respectat cu sfin- 
țenie, forma versului în teatru, nu numai în tragedie, dar şi în comedie. 
Nu şi-au scris în versuri operele lor dramatice numai Eschyl, Sofocle, 
Yuripide ori Seneca, — ci şi Aristofane sau Plaut, celebrii autori «de 
comedii. 

Mergând cu fidelitate în făgașul teatrului antic, tragedia franceză 
din secolul al XVII-lea, — le grand sitele — a folosit exclusiv alexundri- 
nul. In versuri a scris şi Corneille și Racine, — după care s'a luat și Vol- 
taire, în secolul următor. Comedia însă, chiar în epoca de aur a neoclasi- 
cismului, a început să folosească. și proza. 

Dacă mediul eroic al tragediilor concorda cu solemnitatea versului, 
în schimb mediul mai familiar al comediilor părea să se potrivească mai 
puţin. Molitre a scris minunate comedii în proză ca «Avaruly, «Medicul 
fără voe» sau «Burghezul gentilom», cu toate că n'a îndrăznit să se de- 
părteze complect de tradiţie, așa că pentru alte comedii, ca «Misantro- 
pul> sau «Tartuffe», a folosit şi dânsul forma versului. In orice caz obli- 
gativitatea versului în teatru încetase să mai fie o dogmă, luu întărit 
şi de autoritatea lui Shakespeare, care obişnuia să alterneze versul cu 
proza, chiar în cadrul aceloraşi drame. Goethe a scris în proză, Goetz von 
Berlichingen şi Egmond, puternicile sale drame istorice, preferând însă 
versul pentru epocala sa operă, Faust. Cât de mult stăruia încă prestigiul 
versului în teatru se poate vedea și de acolo, că marele poet serman după 
ce şi-a scris drama sa «Ifigenia» în proză, a redactat ulterior o nouă ver- 
siune a aceleiaşi piese, turnată de data aceasta în versuri. 
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Un eveniment literar din care se poate aprecia şi mai bine prestiziul 
piesei în versuri, este acel petrecut în Franţa în decursul anului 1630, 
atunci când romantismul a câștigat bătălia în contra teatrului clasic, ale 
cărui formule rigide domneau suverane din vremea lui Corneilie și Ra- 
cine. Nu se admitea o piesă care ar fi vrut să se sustragă tiraniei acelor 
reguli vetuste! Cel dintâi care a izbutit să triumfe și să culeagă aplauze 
cu o piesă emancipată, ce nu ţinea nici o socoteală de canoanele clasice 
sacrosancte, a fost Alexandre Dumas-pere, cu drama sa istorică: «Henri 
TII et sa cour». Totuşi bătălia nu s'a socotit câștigată, fiindcă această piesă 
era scrisă în proză. Lovitura decizivă nu putea să fie dată — după cre- 
dinţa timpului — decât tot de o piesă în versuri, cum s'ar spune de o 
piesă de rangul I-iu. Numai izbânda unei asemenea lucrări putea să 
însemneze înfrângerea deplină a facturii teatrului clasic. Această sarcină 
şi-a luat-o Victor Hugo, care cu viteza lui de lucru a scris în câteva zile 
drama sa romantică, Ernani, a cărei acțiune se desfășura în haina scân- 
teetoare a tiradelor în versuri. Abia cu succesul acestei piese — dobândit 
într'o. aprigă bătălie, manifestată şi printr'o păruială în sala de specta- 
col —, noua direcţie literară şi-a serbat victoria ei reală. Cu toată pre- 
judecata prestigioasă a versului în teatru, chiar la epoca de care vorbin 
se făcuse o largă spărtură şi se scriau numeroase piese în proză. Însuşi 
Victor Hugo, deşi meşter prodigios al graiului versificat, a scris o serie 
de drame în proză, unele din ele de mult tălnăcite pe româneşte de 
marele nostru prozator Costache Negruzzi. Forma prozei cucerea succe- 
siv, un loc din ce în ce mai întins în teatru, mai ales im măsura în care 
se abordau subiecte contemporane. Emile Argier a început prin u scrie 
teatru în versuri, — cu piesa |'Aventuriere sau actul tradus în roma- 
neşte de marele nostru Eminescu, — dar cu timpul a abandonat forma 
versificată. scriindu-şi marile lui lucrări dramatice în forma liberă a 
prozei. Cât despre emulul lui Augier, Alexandre Dumas-fiul, acesta. pen- 
tru întreaga galerie a pieselor sale, n a folosit decât proza. 

De sigur teatrul în versuri nu murise. Lnitatorii lui Huso foloseau 
mai departe alexandrinul. dar până la apariţia lui Rostand. care a redat 
versului în teatru câţiva ani de prestigiu împrospătat, şiragul acela de 
drame versificate, care fac puntea dela autorul lui Ernani până la auto- 
rui luai Cyrano de Bergerac, nu mai ocupă primul plan al vieții teatzale 
în Franţa, — deşi în această țară a existat poate o mai mate slăbiciune 
pentru vers, în teatru, decât aiurea. Teatrul în versuri ajunsese oarecum 
tolerat, fără a mai putea să concureze interesul pieselor în proză. D:să 
genul dramatic în care versul pierduse definitiv partida. era desigur 
cosnedia. Natura situaţiilor comice, la care colaborează îndecbşie igno- 
ranţa, insuficienţa ori stângăcia personagiilor şi al căror mediu e în 
genere mai plebeu, face acest gen dramatic recalcitrant la forina cere- 
monioasă şi oarecum marţială a graiului versificat. Inchipuiţi-vă pe Tra 
hanache rostindu-şi naiwvităţile în versuri, sau pe Cetăţeanul turmentat 
marcând cadenţa versului, cu sughițuri! Chiar, piese mai puţin vesele. 
dar cu acţiunea încadrată într'un mediu modest şi popular, diztonează 
în haina versului. E caracteristică soarta pe care a avut-o piesa «Papa 
Lebonnard» a scriitorului francez Jean Aicard. Autorul a seris-o în ver- 
suri, deşi acţiunea se petrecea într o ceasornicărie, iar protagoniștii erau 
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oameni din burghezia măruntă. Piesa a căzut în Franţa, însă tradusă în 
proză, în limbi străine, a cunoscut un succes triumfal. S'ar putea atribui 
succesul acesta marelui actor italian Novelli, interpretul celebru al per- 
sonagiului principal. Dar eu am văzut piesa aceasta jucată şi în xomâ- 
neşte, chiar de o trupă mijlocie, în orice caz nu extraordinară, şi totuşi 
m'a impresionat. Am drept să atribui căderea ei în Franţa formei incom- 
patibile a versului, cu natura şi cadrul acelei acţiuni. Ce prognosticuri 
se pot face astăzi pentru viitor, în privinţa teatrului în versuri? 

Un critic dramatic francez, care a deţinut până la finele vieţii 
coloana teatrală la o veche revistă pariziană, observa acum câtva timp 
că versul în teatru a devenit inutil, de când proza — care poate fi 
şi ea poetică — a devenit un instrument din ce în ce mai bogati şi expre- 
siv, capabil să exteriorizeze toate nuantele şi cu toată grandoarea cuve- 
nită. Citează, în comparaţie, teatrul fără ecou durabil, deşi în versuri, 
al lui Coppte, Richepin sau Henri de Bornier, cu dramele de superbă 
expresie comunicativă ale lui Alfred de Musset, ca Lorenzaccio sau Andrea 
del Sarto, deşi au fost scrise în proză. Lucrul este desigur exact şi exem- 
plele comparative se pot încă înmulţi, adăogând de pildă Mona Vann: 
lui Maeterlinck la lista pieselor în proză cu expresie puternică şi vibrantă, 
sau, în teatrul românesc, dramele istorice în proză ale lui Barbu Dela- 
vrancea, a căror limbă este cu mult mai colorată şi mai puternică decât 
tiradele în verzuri din Pygmalion de Bengescu-Dabija, sau chiar decât 
Despot-Vodă al lui Vasile Alecsandri. 

Concluzia criticului în chestiune e că versul în piesele de teatru 
— unde sună convenţional şi poate fi perfect înlocuit de proza literară 
şi nuanţată — nu mai are viitor, fiind o formă condamnată. Recunoscând 
însă că puterea cuvântului are limite în exprimarea sentimentelor, auto- 
rul acestor consideraţii ostile versului în teatru, crede că dimpotrivă are 
mare viitor, drama muzicală, drama întovărăşită de muzică, întrucât 
— aci citez textual — «muzica este complimentul natural, în anumite 
cazuri necesar, al cuvântului, că acolo unde se termină domeniul verbu- 
lui... începe domeniul muzicii... Muzica de altă dată eta rima şi ritmul 
versurilor. Vai!... ce muzică sărmană!... şi ce trist mijloc de expresie, 
comparat cu acel al sonorităţilor puternice sau duioase care vin să se 
adaoge cuvântului, pentru a-l exalta şi a-l amplifica. Toate aceste lucruri 
erau în aer, erau simţite vag, chiar înainte ca geniul lui Richard Wagner 
să fi acţionat cu atot puternica lui influenţă» 1). 

Aşa dar — după acest autor — la o parte cu muzica anemică a ver- 
sului — care supără pe deasupra prin artificialitatea lui —— şi să facem 
apel la muzica propriu zisă, pentru a întovărăşi textul dramei cu sono- 
rităţile ei puternice, spre a-l susţine, comenta şi adânci. 

E timpul să-mi spun şi propria-mi părere în privinţa acestei ches- 
tiuni. Incep prin a recunoaște dimpreună cu criticul francez că e mai 
multă vreme de când teatrul se îndepărtează de vers, că o proză fru- 
moasă şi bine ritmată poate exprima cu succes cele mai nobile avânturi 
şi cele mai adânci sentimente. In special există spețe dramatice pentru 
care versul ar fi deadreptul insuportabil, mai ales când e vorba de 


1 Paul Flat: Figures du Thââtre Contemporain (Premiere Serie) pp. 99-101. 
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acţiuni înglodate de amănunte prozaice. Versul poate fi mai la locul lui 
în acţiuni exotice, feerice, eşite complect din mediul cotidian. Versul 
e bun de asemeni pentru un teatru ca acela al lui Racine, unde culoarea 
locală e abaentă, unde e vorba de un om. abstract, unde nu oamenii, ci 
pasiunile însele, în forma lor tipică, sunt acelea care strigă și se des- 
tăinuesc. 

Tot așa, când piesa e în fond, o melodramă grosieră, oricine va pre- 
fera să găsească cel puţin o haină de versuri întraripate care îi va mai 
ascunde piesei vulgaritatea și platitudinea. De asemeni voi recunoaşte 
şi eu, că în timp ce teatrul în versuri se demodează, drama muzicală 
creşte și se dezvoltă; lucrul e adevărat, fie că e vorba de operă, de dramă 
în gen wagnerian, ori de piese, parțial întovărăşite de cântec sau muzică 
de scenă. Dar aci se pune o chestiune. Oare un text cântat pe scenă nu e 
şi dânsul convenţional, — poate mai convenţional decât dialogul versi- 
ficat? Am auzit eu însumi persoane care-mi declarau că nu pot să sufere 
opera, găsind absurd ca oamenii — într'o, acţiune dramatică — să cânte, 
în loc să vorbească. Și totuși teatrul în versuri se demodează, — pe când 
opera e prosperă. Cum se explică aceasta? Cred că lucrul nu e greu de 
lămurit. 

Muzica se poate detașa mai lesne de ideie și de acţiune, și de aceea 
place, oricât ar fi de convenţională. (e poate fi mai convențional bună 
oară decât cuartetul din Rigoleto, când oameni care se găsesc în con- 
flict dramatic, şi tocmai în momentul când acesta a ajuns la paroxism, 
se înşirue unul lângă altul şi cântă aceeași arie, în armonia unui cor! Şi 
totuş cuartetul scris de Verdi farmecă și încântă, fiindcă muzica se des- 
lipeşte de acțiune, trăeşte pentru sine, devine scop în ea însăşi, în timp 
ce intriga piesei scoboară în penumbra conştiinţei. În schimb, versul la o 
dramă rămâne legat de sens, indisolubil prins de acţiune, şi de aci ca 
racterul convenţional al acestuia lovește mult mai. tare. Observarea aceasta 
are cu deosebire importanţă, în ce priveşte fixarea limitelor dintre arte şi 
ca obiecţie decisivă împotriva acelei doctrine moderne, care vrea să facă 
din vers o muzice pură, fără a se îngriji de sensul cuvintelor întrebuin- 
tate. Versul-muzică pură este, după opinia mea, o idee absurdă, iar faptele 
invocate mai înainte, aduc şi dânsele o dovadă. Căci versul în dramă 
dacă s'a demodat, e fiindcă el nu se poate desface de sens, — în timp ce 
muzica propriu zisă, aplicată unui îext, e capabilă de această separaţiune. 
ceea ce ajută mult să se treacă cu vederea caractezul ei convențional. 

Şi totuşi nu avem curajul de-a susține că versul în teatru este dea- 
pururi perimat şi că, într'o altă conjunctură, posibilă în viitor, el n ar 
putea să-şi recâștige favoarea de altădată. 

In primul rând toți cei care au vrut să angajeze viitorul, anunțând. 
în diverse domenii, dispariţii totale şi eclipsări definitive, nu odată s'au 


înşelat. Filosoful pozitivist Auguste Comte — pentru a da un exemplu 
— a anunţat cu patos dispariţia metafizicii — ce era momentan disgra- 
țiată — dar numai după câteva decenii ea a renăscut cu o, forţă nouă 


și un elan nebănuit. Acelaș lucru s'a mai întâmplat cu prohodul grăbit 
al credinţei religioase. Cu versul în teatru ar putea să se petreacă la fel. 
Să ne gândim la unele împrejurări din trecut, când versul în teatru. 
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care deja intrase într'o perioadă de declin, a redobândit o clipă adeziu- 
nea caldă a publicului. 

a) Dezgustul de naturalism exagerat a făcut bunăoară să se simtă 
nevoia de-o regiune artistică mai pură, fie chiar convenţională. |n această 
atmosferă publicul a aplaudat frenetic tiradele din Cyrano de Bergerac, 
poemul lui Edmond Rostand, al cărui succes enorm a profitat şi de acea- 
stă reacţie. 

b) De asemeni versul s'a arătat mai propriu, atunci când se simţea 
nevoe a se spune lucruri ce nu îndrăzneau a se mărturisi pe faţă, nici chiar 
în intimitatea conştiinţei, — când afirmările învăluite voiau să aibă aerul 
de ecouri din altă lume. Aşa se explică succesul dramei în versuri a lui 
Henri de Bornier, «La fille du Roland», care s'a jucat îndată după în- 
frângerea din 1870, când Franţa nu îndrăznea încă să-şi rostească deschis 
speranţele şi nici chiar prea indiseret durerile. De sigur când atmosfera 
n/a mai fost aceiași, piesa — mediocră în sine — a plăcut mai puţin. 

Dar posibilitățile de reînviere a versului în teatru s'ar putea spri- 
jini şi pe cauze oarecum permanente. Între acestea cităm. următoarele 
două. 

1) Elocinţa atunci când se încălzeşte devine ritmică, — ba chiar 
își poate găsi în rostire de versuri, un compliment natural. Câţi oratori 
nu intercalează versuri în cuvântare, fără a altera naturaleţa ei? 

2) In altă privinţă e cert că muzica pătrunde mai în adâncul su- 
flemlui decât vorbirea curentă. Desigur versul e numai un surogat al 
muzicii, cu un minus de incantaţie faţă de aceasta, dar şi cu un avantaj: 
acela că nu împiedică dezvoltarea şi analiza pasiunilor. Exprimă şi ceva 
din puterea muzicii, dar în acelaș timp lasă slobodă dezvoltarea textului, 
ceea ce nu e posibil într'un libret muzical. 

Convin că pentru o nouă epocă a versului în teatru ar trebui o 
operă de geniu. Geniul își poate îngădui orice, des:hide deopotrivă dru- 
muri noi sau redeschide drumuri vechi, împotmolite. El e acel care 
prescrie reguli, nu se supune la regulele altora. 

In afară de aceasta, raritatea şi calitatea superioară a gândurilor 
geniale se poate în principiu împerechea mai bine cu o formă care iese 


din cotidian. De aci îşi poate aştepta eventual și versul în teatru, renaş- 
terea şi biruinţa. 
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EDIŢII CRITICE EMINESCU 
VII 
VENERE ŞI MADONĂ 


Titlul: Venere şi Madonă. — In ediţiile T. Maiorescu (1883. 
1941) şi I. Scurtu: Madona în loc de Madonă; forma articulată este 
greşală, ca sens și față de ms. sau editio princeps din Conv. Lit. 


Punctuaţie: Ideal pierdut în noaptea unei lumi... (|. 1) 
Rafael pierdut în visuri... (III, 1) 
Astfel eu pierdut în noaptea unei vieţi (V. 1) 


Nu putem stabili criteriul. după care unele ediţii întrebuinţează 
virgula înainte de pierdut în str. 1, v. 1, altele numai în str. GO iesi 
V 1. Eminescu evită, ca şi Goethe „die allzu hăufige Rommatisierung” 
şi nu ne arată prin semnul virgulei semipausa necesară în cetire. Dacă 
în aceste versuri frângerea ideii este mai mult de natură exterioară. 
vizuală. justificată prin temperamentul editorului, ca interpretare subiec- 
tivă şi indicație pentru felul cetirilor sale, sunt. în schimb. altele cari 
taie în interiorul gândului şi-i schimbă cursul originar. In strofa V. 
versul 2 din ms.. Conv. Lit. ca şi ed. l-a Maiorescu se înfăţişează 
astfel: 


Te-am văzut femee stearpă fără suflet. fără îoc 


G. Bogdan-Duică şi M. Dragomirescu îşi dau seama că aici 
nu-i vorba de un vocativ. care să fie despărțit prin virgule. In toate 
celelalte ediții femee stearpă apare ca vocativ. Este o eroare din 
obiceiul aruncării acestui semn. fără socoteală şi peste voinţa poetului şi 
se produce astfel şi o schimbare de înțeles. In general se abuzează de 
punctuație şi îndeosebi de fărimiţarea ideii prin virgule. Un exemplu. 
str. III. v. 12: „Te-a văzut. plutind. regină. printre îngerii din cer”. (N. 
Dragomirescu). 


Limbă veche, populară; moldovenisme. ardelenisme. — Sir. Î. v. £: 
„dintr'un cer cu alte stele::... față de str. III, v. 4: ..... regină pintre în- 


gerii din ceriu“. 


Exemplele aduse din operele marilor poeţi germani ne par siifica- 
toare nu numai pentru concepţia lui Eminescu despre limbă şi cespre 
dreptul scriitorului de a folosi forme vechi. dialectale sau locale. To: 
Gin citatele texte clasice germane se desprind şi concepțiile Aa ser- 
mane. bune de urmat. credem, şi de cătră tânăra noastră ştiinţi 
domeniu. anume: că orice observaţie cu privire la parti ciarităţite zie- 
sarului poetic este binevenită în studii sau note şi că afară de artogratie 
alte modificări în fizionomia cuvântului nu sunt aâmisihile chisr ztunci 
când nu Sar putea vedea rațiunea păstrării lar. cu stât mai mult, Sacă 
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VENERE ȘI MADONĂ 


Ideal pierdut în noaptea unei lumi ce nu mai este, 
Lume ce gândia în basme și vorbia în poezii, 

O, te văd, te-aud, te cuget, tânără și dulce veste £ 
Dintr'un cer cu alte stele, cu-alte raiuri, cu alţi zei. 


Venere, marmură caldă, ochiu de piatră ce scântee, 
Braţ molatic ca gândirea unui împărat poet, 

Tu ai fost divinizarea frumuseţei de femee, 

A femeei ce și astăzi tot frumoasă o revăd. 


Rafael pierdut în visuri ca'ntr'o noapte înstelată, 
Suflet îmbătat de raze şi d' eterne primăveri, 

Te-a văzut!... și-a visat raiul cu grădini îmbălsămate 
Te-a văzut plutind regină pintre îngerii din ceriu. 


Și-a creat pe pânza goală pe Madonna Dumnezee 
Cu diademă de stele, cu surâsul blând, vergin 
Faţa palăn raze blonde, chip de înger, dar femee 
Căci femeea-i prototipul îngerilor din senin. 


Astfel eu pierdut în noaptea unei vieţi de poezie 
Te-am văzut femee stearpă fără suflet, fără foc 
Şi-am făcut din tine-un înger blând ca ziua de magie 
Când în viaţa pustiită râde-o rază de noroc. 


Am văzut faţa ta pală de o bolnavă beţie, 
Buza ta învineţită de-al corupţiei muşcat, 
Ş'am svârlit asupră-ţi, crudo, vălul alb de poezie 
Şi paloarei tale raza inocenţei eu i-am dat. 


I-am dat palidele raze cenconjoară cu magie 
Fruntea îngerului-geniu, îngerului-ideal, 

Din demon făcui o sântă, dintr'un chicot simfonie, 
Din ochirile-ţi murdare ochiu-Aurorei matinal. 


Dar azi vălul cade crudo!... Dismeţit din visuri sece 
Fruntea mea este trezită de a buzei tale 'ngheţ. 
Priivesc la tine demon și amoru-mi stins și rece 
Mă învaţă cum asupră-ţi eu să caut cu dispreţ. 


Tu îmi pari ca o baccantă, ce-a luat cu'nșelăciune 
De pe frunte de fecioară mirtul verde de martir, 

O fecioară-a cărei suflet era sânt, o rugăciune, 

Pe când inima baccantei e-un spasmotic lung delir... 


O cum Rafael creat-a pe Madonna Dumnezee 
Cu diadema-i de stele, cu surâsul blâna, vergin, 
Eu făcut-am Zeitate dintr'o palidă femee 

Cu inima stearpă, rece și cu suflet de venin! 


Plângi copilă? — C'o privire umedă şi rugătoare 

Poţi din nou sârobi și frânge apostat' inima mea. 

La picioare-ţi cad — şi caut în ochi negri-adânci ca marea 
Şi sărut a tale mâne — şi-i întreb de poţi ierta! 


Şterge-ţi ochii! nu mai plânge!... A fost crudă 'nvinuirea, 
A fost crudă şi nedreaptă, fără razim, fără fond. 

Suflete! de-ai îi chiar demon, tu eşti sântă prin iubire, 

Și ador pe acest demon cu ochi mari, cu părul blond. 
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Venere şi Madonă. Facsimile: Ms. 2259, f. 38, 38 v. 
(Academia Română). 
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din frecvenţa când a unei forme, când a alteia, se pot stabili reguli de 
cari s'a folosit poetul. Un caz tipic ni se oferă în formele cer și ceri(u). 
Forma ceriu se poate testa alternând cu forma cer în limba veche, în 
graiul și folklorul moldovenesc și ardelenesc. 


Zis-a badea c'a veni 
Luna 'n ceriu când sa ivi 
(Jarnik-Bârseanu 134)7%8 


Și la D. Cichindeal: „Dintr'această să vede, ca soarele pe 
ceriu“ '*; sau: „Se face gaură în ceriu“%. In limba veche: „Cel ce lo- 
cuește în ceriuri va batjocori pre dânșii“ (Biblia 1688, Ps. 2, 4)î!. Dacă 
ni sar obiecta că în această formă ceriu am avea de a face mai curând 
cu o problemă de ortografie veche decât cu una de ortoepie care crează 
dublete, — (necesare uneori rimelor, altă dată pentru îndulcirea unor 
expresii într'un cadru de asprimi prea accentuate sau pentru luminarea 
lor prin acceptarea în plus a unei vocale mai sonore) —, rămâne să se 
facă dovada cu fotografii după ms. lui Eminescu, de unde rezultă fără 
nici o îndoială că în conștiința poetului s'a produs procesul pentru două 
forme, și anume cer(u) — u afon = cer şi ceriu, şi că el le-a păstrat pe 
amândouă, atât la singular, cât și la plural. Pentru finalul versurilor a 
întrebuințat ceriu, în rimă cu ieri, primăveri, păreri, ceri (pers. a Il-a 
dela a cere). 

In primul manuscris al poeziei Venere şi Madonă, mai vechiu 
şi incomplet (2255, 124 v., 125 v.) se întâlneşte în versul al 4-lea din 
strofa I-a forma ceru: „Dintr'un ceru cu alte stele“, iar în strofa a treia 
cer: 

Te-a văzut în viaţa-i dulce ca și lumea unei seri 
Te-a văzut și-a visat raiul cu grădini îmbălsămate 
Te-a văzut plutind regină pintre îngerii din cer... 


Subliniem că 'n ms. 2255 poezia este incompletă, în primă con- 
cepţie, fără elaborări interioare, definitive. In manuscriptul al doilea 
(2259, f 38, 38 v), în formă definitivă, cu data [18]69 și cu semnul că a 
terminat şi că nu mai e nevoe să revină sau că în această formă a fost 
transcris și trimis revistei „C. L.“, tăind în diagonală ambele pagini, în 
acest ultim manuscris Eminescu nu mai primeşte forma cer ca să rimeze 
cu primăveri. In facsimilul Venere şi Madonă se vede clar: Str. 1, 
v. 4 ceru (cu u afon); str. III, v. 4 ceriu. Dacă fonetic mar fi însemnat 
pentru poet două forme deosebite, nu vedem motivul care l-ar fi deter- 
minat ca în aceeaşi poezie cuvântul să apară scris în două feluri: ceru 
(Î, 4) și ceriu (III, 4). Este oare tot ilogic sau impresionist punctul nostru 
de vedere că autorul păstra cer și ceriu ca două forme deosebite şi se 
opria neapărat la forma populară ceriu, când avea nevoe de rimă plină? 
Simțul său artistic nu admitea asonanțe, atunci când limba cu toate 
particularităţile ei îi oferia posibilitatea unei rime perfecte. Stăruim 
asupra acestui cuvânt în aceste două forme ale sale, deoarece poetul 
lăcând legătură între Cer şi Pământ prin „Luceafărul“ său, frecvența 


9 Apud: H. Tiktin, pg. 323. 


ia Apud: LI. A. Zanne, Proverbele Românilor, I, 79 
I. A. Zanne, 1, 19. pa 


" Apud: H. Tiktin, pg. 323. 
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expresiilor în glosar este firească şi din scrutarea formelor în alternarea 
lor regulată se cristalizează legea. 

lată în facsimile două strofe din „Luceafărul“, unde de trei 
ori, în interiorul versului se vede forma cer: 


Un cer de stele de desupt 


Deasupra-i cer de stele — 


Părea un fulger ne 'ntrerupt, 
Rătăcitor prin ele, 

Porni luceafărul. Creșteau 
In cer a lui aripe, 

Şi căi de mii de ani treceau 
In tot atătea elipe. 


(Facsimile: Convorbiri Literare 1883 XVII 175). 


Şi argumentul pentru a doua formă: ceriu, la sfârșit de vers, ca să 
aibă, prin întrebuinţarea acestei forme, rimă plină: 


„Din sinul vecinicului eri 
„Trăeşte azi ce moare. 

„Un soare de sar stinge n ceriu 
„S'aprinde earăş soare. 


In locul lui menit din cerin 
Hyperion se 'ntoarse 
Și ca şi "n zioa cea de eri 


Iumina si-0 revarsă 


(Facsimile: Convorbiri Literare 1883 XVII 176/7). 


Inapoindu-ne dela „Convorbiri Literare“ la Almanachul 
Societăţii „România Jună“ şi de aici la manusecriptele poetului, se 
constată aceeaşi preocupare de cultul amănuntului, de elaborare lăuntrică 
pentru a da versurilor armonie desăvârşită în acordurile finale. Din fac- 
similele următoare se deduce fără greutate și fără dreptul pentru replica 
unei ipotetice cetiri că în interior poetul întrebuinţează forma cer, ceruri, 


uneori, mai rar ceriu, ceriuri, iar la sfârşitul versurilor, pentru rimă, 
adoptă totdeauna şi definitiv forma ceriu. 


1) Forma cer în lăuntrul versului: 


fa » 
To dia 
9 br ma Lo i ti 3 
a. lime 

Aa A Non mr - Pa PR ra 
fr fe 


Cn Cel ale Îalat me? 


h 
e A Dosâeaai Muia 2 mama? 


Facsimile: Ms. 2261, f. 200, 


si j 
4 Din sfera mea veniiu cu greu 


De ţi-am urmat (ca să-ţi urmez) chemarea 


Și (lar) cerul este tatăl meu, 
lar (Şi) mumă-mea e marea 


a. 
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>, „ 
i a “zap” Porni luceafărul. Creşteau 
: In cer a lui aripe 
Şi căi de mii de ani treceau 


= d mm beau. In tot atătea clipe 


Facsimile: Ms. 2261, f. 206 a. 


FA „ Cum el din cer o auzi 
îi ai re Ammtase Se stinse de durere, 
Pat Pac Iar ceru 'ncepe a roti 
“ In locul unde piere 


Î DAT i Tla 
Facsimile: Ms. 2261, f. 201 a. 
2) Forma ceriu la sfârşitul versului pentru rimă: 


- = E, 
Dr mud vea le mdiae mm 50, 


% > -—£ i 
ADE - m |pee . Fi 2 perle * Dar nici nu ştiu măcar ce-mi ceri 
E: | Dă-mi pace, fugi departe! 
O, de luceafărul din ceriu 

M'a prins un dor de moarte 
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Facsimile: Ms. 2261, Ii 204 a. 
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[/ ; și: 45 5 
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S'aprinde iarăși soare 


A pa Caite Pra re 
Facsimile: Ms. 2261, f. 209 a. 
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Facsimile: Ms. 2261, f. 210 a. 
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Dacă mai e nevoe, iată şi un facsimil din Almanach: 
„Din sinul vecinicului ieri 
„Trăiește azi ce moare, 
„Un soare de sar stinge n ceriu 
„Saprinde iarăși soare. 


Concluzie: este indiscutabilă evidenţa a două forme deosebite, pe 
cari poetul te-a găsit în circulaţie și le-a dat dreptul să circule și în 
textele sale. 

Folclorul din Moldova sau Transilvania menţine forma din limba 
veche populară ceriu-ceriuri, Ortografia curentă a Aca demiei Ro- 
mâne nu diferă de cea dintre anii 1913—1916, când înalta instituţie 
tipărește colecţia de folclor şi studii privitoare la viața poporului român. 
Volumul al XXIII-lea cuprinde „Colinde din Ardeal“, adunate de 
Alexiu Viciu 52. Cităm de aici, din colinda Poala Ceriului: 


Poala Ceriului Cu pașul pășia 
Poarta raiului Flori sfinte rupea 
Se primblă-se primblă Şi'n mâni le prindea 
Cea Sfântă-Mărie, Si 'n braț le punea. 
(pg. 53). 
Bun nume şi-a pus 
Dulcele „Isus“ 
Domnul Ceriului 
Și-al pământului... 
(pg. 54). 
Din colinda Se primblă cea S.-Mărie: 
Poala ceriului Sânt Hristos Isus, 
Poarta raiului Domnul ceriului 
Fie IRI SED e cata tă Și-al pământului 
Dă de știre 'n ceriu, Si noi nenchinăm 
In ceriu la îngeri... Dalbei sănătate. 
(pg. 57). 
Din colinda Poarta ceriului: 
Poarta Ceriului 
Gura raiului 
(pg. 57). 
Din colinda Se scoboară Domnul sfânt: 
De când Demnul sa născut Dar soarele unde rază? 
Şi pământul l-a făcut Rază 'n vârful munţilor 
Şi ceriul .l-a ridicat La fântâna sfinţilor. 
In trei stâlpi l-a răzimat Este-o scară de argint, 
Şi frumos l-a 'mpodobit Se scoboară Domnul sfânt, 
Tot cu stele mărunţele, Domnul sfânt pe acest pământ 
Cu luceferi printre ele Se scoboară arareori: 
Și cu luna cu lumina, La sfintele sărbători. 


Soarele cu razele. (pg. 59). 


ie Academia Română / Din Vieaţa Poporului Român / Culegeri şi 
Studii / XXII / Colinde din Ardeal / Datini de Crăciun şi Credinţe Poporane / 
Culegere cu Adnotaţiuni și Glosar / De / Alexiu Viciu / Profesor în Blaj / Şe- 
dinţa dela 27 Mai 1913 / București / 1914 / 1 vol. XII + 219 pg./. 
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In colinda Pe lângă lună: 


Sus în ceriu, pe lângă lună, 
Este-o dalbă de lumină... 
(ps. 69). 
Din colinda Scaun de judeţ: 


Colo 'n sus, mai în susu 
Sus în poarta ceriului 
De-a direapta Tatălui 
Este-un scaun de judeţ... 


(pg. 80). 

lată, așadar, în limba populară veche şi în folclor, forme pe cari 
Eminescu le-a cultivat și folosit, pentru cadențe interioare, pentru îm- 
pliniri armonioase, la fel ca și marii săi colegi germani Goethe, Uhland, 
Schiller. Din această practică, din aceste dovezi existente în manuscriptul 
poetului, din analogii în tehnica edițiilor critice străine se ridică stavila 
îngrijirilor arbitrare, ediţii, în cari versurile poetului apar stâlcite de 
sensibilitatea surdă a principiului unificator. 

A susține apoi că poetul introduce în poezie alte forme ale cuvin- 
telor decât cele obicinuite, numai fiindcă are nevoe de rime „Ce din 
coadă au să sune“, înseamnă a reduce procesul creaţiei la formulele 
simpliste ale doctrinarilor. 


Forma originară ceriu din Venere şi Madonă a fost repusă în 
drepturile ei de cătră poetul Lucian Blaga, în ediția Poeziilor Li- 
rice ale lui Eminescu, îngrijită în 1923. Regretăm că na cuprins aci 
sau în al doilea volumaş (Poezii Filosofice) şi Luceafărul. Ar fi fost 
o indicație prețioasă pentru numeroase puncte nevralgice. Consecvent 
punctului de vedere adoptat pentru Venere și Madonă, înțelegător 
pentru rostul elementelor vechi sau provinciale, Lucian Blaga, poet şi 
ardelean, credem că și-ar menţine linia de respect pentru forma emi- 
nesciană, — când ar fi vorba de Luceafărul sau de alte poezii. 

In Venere şi Madonă se restitue forma corectă ceriu în edi- 


țiile C. Botez și Gh. Adamescu. In toate celelalte ediții rima apare mu- 
tilată: cer. 


La forma pintre din Conv. Lit., repetarea consoanei r din str. III, 
v. 4 se înlătură prin întrebuințarea moldovenismului pintre: „regină 
pintre îngerii din ceriu”, ca şi în Epigonii: „Acu râde pintre lacrimi“ 
La fel: pin în loc de prin, în Transilvania chiar pîn, iar la Bolintineanu 
în poezia Doamna lui Negru şi bardul: „Ca floarea dulce p'între 
morminte“, iar în poezia Baba Cloanţa: 


Pintre şerpi şi pintre flori... 
Pintre papură sburând... 
Pintre papuri când și când... 


Care dintre cântăreții cu vocea ar preferi forma reliterarizată printre 
în loc de cea aleasă de Alecsandri pentru versul: „In veci pintre steluțe 
te caută al meu dor''? Eminescu în Mortua est! ambele forme: 
pin-prin: 

Pin ploaie de raze, ninsoare de stele... 


Văd sufletu-ţi candiă pin spațiu cum trece... 
Să treci tu prin ele, o sfântă regină... 


Ediții critice Eminescu 1113 


Aceleaşi fenomene linguistice în opera poeţilor noştri Eminescu, 
Alecsandri, Bolintineanu ca şi în opera lui Goethe, Schiller, Uhland etc., 
ete.netea Ă 

„De ce să zicem odată pintre şi puţin după aceea printre, când e 
sigur că Eminescu adoptase forma din urmă? — întreabă G. Călinescu 
în prefața ediţiei sale (pg. 9). 

Răspundem: De ce să nu zicem odată pintre și puţin după aceea 
printre? când e absolut sigur că Eminescu adoptase ambele forme: după 
aceea printre şi puţin înainte de aceea pintre. Inainte de aceea o formă 
şi puţin după aceea altă formă, în aceeaşi poezie, duce la concluzia exact 
contrară tendinţelor de uniformizare. Numai în cazul când, spre o pildă, 
textele din 1869, 70, 71 ar avea pretutindeni numai formele pin, pintre, 
iar mai târziu numai formele prin, printre, sar putea constata, cel mult, 
evoluţia spre formele limbii literare unificate; o asemenea constatare 
mar da totuşi nimănui dreptul de a le unifica şi de a suprima astfel 
înseşi urmele evoluţiei. Prin analogie, știința germană la editarea critică 
a textelor lui Goethe, Schiller, Uhland etc. ar urma să se întrebe: de 
ce să zicem sehwatzen şi schwâtzen (Goethe), spat şi spăt, nichi şi nit 
(Schiller). tat și tăt (Uhland) etc.?, în sute de cazuri similare cu înainte 
de aceea și puţin după aceea. 

Formula: „Principiul estetic este acela care decide“, preconizată de 
G. Călinescu este valabilă pentru propria-i creaţie. A încerca însă răstur- 
nărea principiului estetic al creatorului şi a subordona principiilor estetice 
ale diferiților critici realizarea străină, ni se pare formulă falsă; elastică, 
subiectivă, arbitrară. „Principiul estetic“ s'a dovedit cât este de vag 
şi qeosebit tocmai aici, pe teren, în numeroasele ediţii critice Eminescu, 
unde am fi nedrepţi să contestăm absenţa principiilor estetice. 
„Principiul estetic“: nu-i etalon decât pentru personaliiatea şi creația ta 
Căci dacă ar exista un principiu estetic absolut, n'ar exista ediţii critice 
deosebite relative. Suveranitatea, autonomia şi autarhia creatorului, legea 
progresului îşi crează principiul estetic, care subsistă în realizarea însăși. 
Lui Ovid Densuseanu desigur că nu-i va nega nimeni simţul linguistic 
şi că n'a fost călăuzit de-un principiu estetic, atunci când și-a scris şi 
publicat versurile. G. Călinescu se întreabă, în aceeași prefaţă, de ce 
am adopta odată genitivul în ei, altă dată în ii (mărei-mării, gurei-gurii, 
lumei-lumii, nopţei-nopţii, sărei-sării)? Pentru că aceste genitive merg 
paralel și astăzi, așa cum le primise Eminescu pe amândcuă; Ovid Den- 
suseanu a preferit genetivul în ei. Faptul că unui filolog de reputația 
lui O. D., care știa bine că după tcate regulile cutare substantiv trebue 
să formeze genitivul în ii, i-a plăcut mai mult forma în ei, ne do- 
vedeşte că aci nu-i o problemă de ortografie, ci de fonetică, de ortoepie, 
cel puţin pentru limbagiul poetic. Are doar dreptul pcetul să întrebuin- 
ţeze un cuvânt, când într'o fizionomie, când într'alta. Frecvența geniti- 
velor în ei și în ii, la Eminescu, denotă că poetul le avea în vedere ca 
forme deosebite, poate şi numai dintr'o fină sensibilitate. În tot cazul 


ele prezintă o deosebire cantitativă și de sonoritate. Bună oară în versul 
din Venere și Madonă: 


Tu ai fost divinizârea // frumuseței de femee 


Lui Ovid Densuseanu ar îndrăzni oare cineva să-i modifice versu- 
rile, schimbând genitivele din ei în ii? Când aceste forme le păstrează 
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scriitorii însiși, ca două forme deosebite, ele sunt și rămân un bun câș- 
tigat, iar întru cât privește textele lui Eminescu, fie că-i pin sau prin, 
pintre sau printre, frumuseţei sau frumuseţii, nu „principiul estetic“ al 
criticilor „este acela care decide“ astăzi, ci al creatorilor, care a decis 
ieri, respectându-se astfel principiul dreptului de proprietate. Formele 
moldovenești nu apelează, în poezia lui Eminescu, la principiul estetic, 
pentru că o formă sau alta zimbeşte sau se strâmbă din cadrul în care 
este așezată. 

In prefaţă, G. Călinescu amestecă probleme de ortografie cu altele 
de ortoepie. In cele de ortografie are dreptate, în cele de ortoepie apli- 
carea principiului estetic este deplasată. Citând o sumă de cuvinte a 
căror menţinere „ar duce la caricatură“, autorul ediţiei le înfățișează 
în vechea ortografie, unde lipsia, în perioada de trecere dela cirilică la 
alfabetul latin semnul pentru î şi â și se înlocuia cui, e sau ă. Dar G. 
Călinescu repetă eroarea unificatorilor limbii de a nu statornici granița 
între ortografie și ortoepia formelor provinciale sau arhaice; forma vra 
nu este căzută din punct de vedere ortografic; se vra literarizată în 
vrea de către unificatori. In virtutea cărui principiu estetic ar trebui 
să ne fixăm pentru una dintre formele: voesc, vroesc, vreu, vreau, vrau, 
voiu? lar răle, cuvânt cuprins şi el de G. Călinescu între cele care 
urmează să fie scoase din glosarul lui Eminescu, este formă populară 
curentă : 


Dă-le, Doamne, dă-le 
Numai chin și numai răle, 
Cum ne-au dat şi ei amarul 
Din potir şi cu păharul... 

Aşa că nu ni se pare îndreptățită izgonirea formelor: ra, ră, răle, şi 
chiar răuri: ...„ce răuri nu-i făcu țării ăşti trântori îngăimați“...; ...„de 
xăuri m'am depărtat“ 55. 

Toţi editorii afirmă, ca și G. Călinescu în prefaţă „că Eminescu 
evelua către un sistem ortografic cuminte“, iar când trec la editarea cri- 
tică depășesc domeniul ortografic şi încep colaborarea cu autorul „.Lu- 
ceafărului“, 

Cazul nu este izolat. Până la recenta ediţie îngrijită de doamna 
Elena Rădulescu-Pogoneanu, multe dintre poeziile lui Alecsandri au 
circulat și continuă să circule prin alte ediţii cu mutilări înspăimântă- 
toare, deși poetul își supraveghiase singur, într'o ediție definitivă. tipă- 
rirea operei. Nefasta concepţie a intervenţionismului şi a dreptului de a 
„drege“, apare, la noi, încă în secolul trecut. I. Bianu susținea că peniru 
îndreptările făcute s'a călăuzit de indicaţiile lui Alecsandri pe un exem- 
plar din volumul de poezii ce i-a fost încredinţat de cătră soţia poetului. 
Din moment ce se întreprindea o asemenea abatere dela textele tipărite 
de către autor, editorul de mai târziu, 1. Bianu. avea datoria să depună 
volumul care cuprindea dovezile ultimei voințe a lui Alecsandri la Aca- 
demia Română sau în altă bibliotecă publică. pentru a se da putinţa 
unei confruntări. Deși I. Bianu poate fi crezut pe cuvânt. totuşi, precum 
dovedeşte d-na Elena Rădulescu-Pogoneanu. însemnările marginale ale 
poetului în volumul de poezii se referă la forme cunoscute. variante 
anterioare celor din volum. De vreme ce nu există proba materială 
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pentru ediţia 1. Bianu — cea dintâi retipărire a poeziilor lui Alecsandri 
după epuizarea celei îngrijite de poet şi după moartea lui, doamna 
E. R.-Pogoneanu are de partea d-sale toată dreptatea să ridice şi susțină 
un punct de vedere în contradictoriu cu editorul reformator, mai cu 
seamă că argumentele aduse de d-na E. R.-P. anulează îndreptările din 
ediţia I. Bianu și duc îndărăt la textele în forma adoptată din ediţia 
îngrijită de poet. 

După V. Alecsandri în ediţia doamnei Elena Rădulescu-Pogoneanu *?, 
a venit rândul lui ]. Creangă. Ediţia Fundațiilor Regale datorită lui 
Gh. T.-Kirileanu a pus capăt tuturor rătăcirilor 8, 

Pentru Eminescu se ivesc criterii speciale, unele din intuiţie, altele 
din curată fantesie, prea puţine dintr'o atentă adâncire a textelor, din 
studierea limbii şi stilului, legate de personalitatea poetului şi de epoca 
sa. Creaţia în sine oferă suficiente probe pentru preocuparea lui Emi- 
nescu de varietatea structurală a formelor. Pasagiul pe care-l scoatem 
în evidenţă din prefața scrisă de Eminescu pentru cărticica de folclor 
a prietenului său E. Baican: Literatură Populară pune într'o 
iumină clară concepţiile sale asupra valorii sunetelor în înfățișarea 
verbelor: 

„Bogăția consonantică şi vocalică a limbei îi dă înlesnire Românului 
de-a imita cu uşurinţă pronunția altor popoare, pe când cele ialte cu 
greu deprind fonolcgia limbei noastre“ 36, 

Prefaţa a fost publicată şi în Timpul din 4 Oct. 1881 Sl, 

După aproape şase decenii, de când Eminescu stăruia în proză 
ştiinţifică asupra unora dintre elementele procesului de creaţie şi desco- 
peria preocuparea sa de „bogăţia consonantică şi vocalică“ şi de „toncolo- 
gia limbei noastre“, vin culteraniștii D. Caracostea, Gh. Călinescu & 
Comp. şi cu al lor estilo culto se lăfăe şi clătăe, de pe înălțimea 


catedrelor universitare, în glosarul poetului, care de care mai grăbit 
să-și impună aberaţia: 


D. Caracostea: Gh. Călinescu: 


„izolate elemente fonetice, „Editarea critică nu înseamnă 
disparente în ansamblul orche- acceptarea singularităţilor, ci nu- 
straţiei, trebue să se supună mai relevarea lor în note... 
imperativului limbii literare“... 


81 Clasicii Români Comentaţi / Sub Ingrijirea D-lui N. Cartojan — Prof. 
Universitar / Vasile Alecsandri / Poezii / Vol. 1 / Cu Un Studiu, Note și 
Comentarii / De: / Elena Rădulescu-Posoneanu / Editura Scrisul Românesc — 
Craiăvie / 1940, — XXX P 532; Val. II. — 1940. — 506 pg. 

s: Asupra acestor ediţii critice îngrijite după principii ştiinţifice vom 
reveni. întrun număr viitor, cu amănunțite dări de seamă. 

s6 M E.[minescul, prefaţă la: E. Baican / Literatură Populară / Sau / 
Palavre si Anecdote / Broşura I-a / Bucureşti / Tipografia Academiei Române A 
(Laboratorii Români) / Srada Academiei 26 / 1882. — 13X21, 72 ps. / Lucrarea 
este închinată lui T. Maiorescu „spre semn de înaltă stimă şi profund 
devotament“. — O dare de seamă, cu bogate informaţii complimentare, asupra 
lui Elie Baican. ca şi asupra prefeţei lui M. Eminescu se găseşte în Gazeta 
Cărţilor (Anul X, n-rele 11—14 din 15 şi 28 Febr. 1941): „O prefaţă semnată 
de M. Eminescu“, cu note de D. Munteanu-Râmnic. 

87 Cfr. D. Munteanu-Râmnic, ibid.. 
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Intrebăm: 

Cari sunt cadrele limbii literare Dacă nu se acceptă singulari- 
şi cine i le stabilește, criticul sau tăţile, cine umple golul lăsat de 
națiunea și creatorii ei? singularităţile coborite la subsol, 

în note? 


Devierile dela principiile ştiinţifice, exprimate de d-l Gh. Călinescu 
în ton categoric, de d-l D. Caracostea cu gravitate, ar duce la anularea 
tuturor edițiilor de clasici germani, care s'au tipărit sub îngrijirea oame- 
nilor de ştiinţă în sec. XIX şi XX. Din exemplificările cuprinse în capi- 
tolul trecut se dovedeşte însă respectul absolut al ştiinţei germane pentru 
particularităţile linguistice întrebuințate de către autori. Tehnica edițiilor 
are grijă să scuture numai praful: ortografia veche; editarea critică 
înseamnă în Germania respectarea tuturor singularităţilor, în contrast 
cu aberaţiile reformatorilor noştri. Originalitatea falsului tratat de vână- 
toare găsește criginalitate şi în expresie; în deosebi d-l D. Caracostea 
jonglează cu vorbe mari şi late, şi pe cât stăruie să te convingă şi să 
te câștige pentru punctul d-sale de vedere, pe atât te îndepărtează de 
adevăr şi realitate; pentru ca în cele din urmă să-ţi dai seama că te 
găseşti în fața unui autentic primitivism, deplasat în fond. grandilocvent în 
tormă. Şi, asemenea teze false n'ar merita decât totală ignorare, dacă 
neodoctrinarii prin funcțiunile lor oficiale nu le-ar impune tineretului, 
căruia îi dau astfel o greşită îndrumare, dacă n'ar surprinde buna cre- 
dinţă a unor instituţii şi le-ar secătui fendurile. angajându-le să suporte 
cheltueli considerabile pentru lansarea unor texte meşteşugite şi strânse 
în corsetul ..mperativului limbii literare". 

De ce M. Dragomirescu schimbă marmură caldă în marmoră 
caldă (str. II, v. 1)? ..Idealul pierdut în noaptea unei lumi ce nu mai 
este':, temesa. a fost eternizată în antichitate prin sculptură în „marmură 
caldă”: — în epoca renaşterii prin pictură, iar în timpul nostru prin 
icezie. Forma marmură folosită de poet este tot atât de literară ca 
şi marmoră, actuală. cu singura deosebire că. referindu-se Ja anti- 
chitate, marmură, este chiar mai adecvată. 


Str. II, v. 3: frumuseţei de femee în Ms.. Conv. Lit., Maiorescu 1883, 
A. D. Xenopol (femeie). G. Bosdan-Duică. C. Botez 
(femeie), G. Călinescu (femeie). 
frumuseţii de femee în: Maiorescu 1940. I. Scurtu. 
A. C. Cuza, M. Dragomirescu, Gh. Adamescu, N. Iorga 
(femeie), IL. Blaga (temeie), G. Murnu. E. Lovinescu. 
G. Ibrăileanu. Perpessicius (femeie). I. Creţu. 


v. 1: A temeei în: Ms.,. Conv. Lit.. Maiorescu 1883. [. Scurtu, 
A. C. Cuza. G. Bogdan-Duică, E. Lovinescu, C. Botez. 
Perpessicius. 

A femeii în: Maiorescu 1941. M. Dragomirescu. Gh. 


Adamescu. N. Iorga. G. Murnu, G. Ibrăileanu. G. Căli- 
nescu, I. Creţu. 
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A femeiei în: A. D. Xenopol, L. Blaga. 


Suntem pentru menţinerea genitivului în ei, așa cum o găsim la 
Eminescu; altă dată poetul a folosit forma în ii; atunci o vom păstra 
pe aceea. 


Str. III, v. 2: Suflet îrabătat în: Ms, I. Scurtu, As 6. Cuza, N loneah 
L. Blaga, G. Ibrăileanu, G. Călinescu, Perpessicius. 

Sutletu 'mbătat în: Conv. Lit., Maiorescu (1833, 1949), 

A. D. Xenopol, M. Dragomirescu, Gh. Adamescu, G. Bog- 

dan-Duică, G. Murnu, E. Lovinescu, C. Botez, I. Creţu. 


Fără nici o îndoială că forma nearticulată (Suflet îmbătat) este cea 
corectă şi cea hotărîtă de Eminescu, deoarece din manuscript și din 
context rezultă acest lucru; în ms.: sufletu imbătat=sufletu este de 
2 silabe, nu de 3; su-fletu nu su-fle-tu; u final este afon din vechea 
ortografie. Dacă ar fi fost u plin din forma articulată, trebuia să urmeze 
eliminare a lui i prin apostrof din imbătat; ori poetul scrie cuvântul 
întreg imbătat (îmbătat). Editorii cari adoptă forma articulată (sufletu 
'mbătat) alcătuesc substantivul din 3 silabe şi adjectivul din 2, ori 
în ms. poetului subs. are 2 şi adj. 3 silabe. Lui 1. Scurtu îi revine meritul 
de a fi pus textul în circulație în acord cu manuscriptul lui Eminescu. 


v. 4... „pintre îngerii din ceriu în: C. Botez. 

pintre îngerii din cer în: Conv. Lit. (ceru), G. Bogdan- 
Duică. 

printre îngerii din ceriu în: Gh. Adamescu, L. Blaga. 

printre îngerii din cer în: Maicrescu 1883, 1940, A. D. 
Xenopol, I. Scurtu, A. C. Cuza, M. Dragomirescu, 
N. Iorga, G. Murnu, E. Lovinescu, G. Ibrăileanu, G. 
Călinescu, Perpessicius, I. Creţu. 


Str. IV, v. 1: .„..pe pânză goală în Ms., C. Botez. 
pe pânza goală, în toate celelalte ediţii. 


Pentru forma articulată argumentează G. Călinescu astfel: „Ar 
reieşi, adoptând această lectură, probabilitatea ridiculă ca Rafael să fi 
putut crea și pe pânză... maculată“ (pg. 14). Cu alte cuvinte forma lui 
Eminescu duce la... ridicol. Ne asociem totuși lui C. Botez și adoptăm 
forma din ms.: pe pânză goală. Ironia d-lui G. Călinescu nu convinge. 


v. 3: vergin în Ms., şi în toate ediţiile afară de 
virgin la M. Dragomirescu. 


Ne-am întâlnit cu vergina în Epigonii (str. VI, v. 2; str. X, v.3). 
Dintre formele vergina-virgina Eminescu preferă pe cea dintâi, aici în 
Venere şi Madonă vergin în rima încrucișată cu senin. Editorii șovăe 
între o formă şi cealaltă, astfel că cea adoptată de poet pretutindeni 
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în Epigonii şi Venere și Madonă se respectă în Epigonii de cătră 
Adamescu, Ibrăileanu, Botez, Pillat, Călinescu şi Perpessicius, în vreme 
ce Conv. Lit., Maiorescu, 1883, 1940, Xenopol, Scurtu, Cuza, Dragomi- 
rescu, Iorga, Blaga, Bogdan-Duică, Murnu, Lovinescu și Mazilu modifică 
forma originară eminesciană vergină și tipăresc virgină, pentru ca toţi, 
aceşti editori (afară de M. Dragomirescu) să revină în Venere și 
Madonă, unde-și dau seama că-i vorba de rimă și să adopte forma 
vergină. Amândouă formele sunt literare. Poetului îi place vergina, 
care însă nu place unor critici; altora le place când vergina, când 
virgina; sieși își îngăduie dreptul de alegere în textul care nu le aparțin, 
iar autorului îi contestă acest drept. 

v. 3, 4 (şi în str. V, v. 2) ...femee..., ...femeea-i... Eminescu scrie 
consecvent: femee, femeea, cum este și corect după toate regulile. In 
ediții: femeie. femeia, ba şi femeiea (A. D. Xenopol). Unii schimbă 
şi tipăresc femeie (v. 3), uitând să procedeze la fel și în v. 1. In chipul 
acesta finalul versurilor 1--3 apar: Dumnezee-femeie. 

Str. V, v. 5: vieaţa, după regula Academiei Române, respinsă de 
public numai în această formă, a fost introdusă de C. Botez, Perpessicius 
și V. Demetrius (Maiorescu 1940). Celelalte ediții păstrează viaţa. 

Str. V, VI —v. 3 şi 3: Şi-am..., Ş'am... Este cazul pentru G. Căli- 
nescu și pentru ceilalți unificatori să se întrebe: de ce să zicem mai 
la deal așa și mai la vale nu așa; dar autorii nu pot fi trași la răspun- 
dere de către critici. Manuscriptul este clar și voința poetului hotărîtoare. 
A. D. Xenopol: Și-am asvârlit în loc de Ș'am svârlit... 


STEI, v. 40.Si paloarei în Ms., Conv. Lit., A. D. Xenopol, 1. Scurtu, 
A. C. Cuza, M. Dragomirescu, N. Iorga, G. Bogan-Duică, 
G. Ibrăileanu, C. Botez, G. Călinescu, Perpessicius, I. 
Creţu. 
Şi palorei în: Maiorescu 1883, G. Murnu, E. Lovinescu. 
Și palorii în: Maiorescu 1940, Gh. Adamescu, L. Blaga 


Forma ultimă palorii nu aparţine poetului și trebue respinsă; 
cea intermediară palorei, introdusă de Maiorescu (1883) ar putea să 
resulte din omisiunea accentului pe o indicativ al diftongului oa. Dacă 
însă Maiorescu a încercat să elimine diftongul oa, a cărui deschidere 
nu i-ar fi sunat frumos și pentru că-i aducea aminte de coloritul ma- 
ghiar, forma n'a răzbit. E. Lovinescu reproduce pe Maiorescu, iar 
G. Murnu, sever şi dificil în căutarea şi găsirea expresiei, so fi entu- 
ziasmat, la revederea textului eminescian, când a întâlnit în ediţia. 
Maiorescu palorei în loc de paloarei, deși paloare, candoare, splendoare 
au după regula gramaticală obicinuită numai două genitive: paloarei- 
palorii, candoare-candorii, splendoare-splendorii etc. N'ar fi o pierdere, 
ci un câștig pentru limbă, dacă ar izbuti și forma intermediară; decât: 
încercare nu-i admisibil să se facă în textul altuia. 


v. 3 şi str. VIII, v. 4... asupră-ţi în: Ms., Conv. Lit., I. Scurtu, A. C. Cuza, 
M. Dragomirescu, N. Iorga, L. Blaga, G. Bogdan- 
Duică, G. Ibrăileanu, C. Botez, G. Călinescu, 
Perpessicius, I. Creţu. 
asupra-ţi în: Maiorescu (1883, 1940), A. D. 
Xenopol, Gh. Adamescu, G. Murnu, E. Lo- 
vinescu. 
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Ca şi în Epigonii („Sau văd nopţi centind de-asupră-mi ocea- 
nele de stele“), poetul preferă ,.de-asupră-mi“, „asupră-ţi'. Maiorescu 
(1883) respectă preferința poetului din Epigonii, iar în Venere și 
Madonă reproduce asupra-ţi; la fel procedează Gh. Adamescu, I. Scurtu, 
L. Blaga, A. C. Cuza. Subliniem statornicia lui Eminescu și inconsec- 
venţa editorilor, repetând obiecțiunea că numai autorul poate întrebuința 
când o formă, când alta, editorii n'au dreptul de alegere și hotăriîre, în 
texte străine. G. Murnu în Str. VI, v. 3 asupra-ţi. în str. VIII, v. 4 
asupră-ţi. Lucruri mărunte? Adevărat, dar lucrul cel mare, poezia a 
creat-o Eminescu. Apoi: „Wer das Kleine nicht ehrt, ist des Grossen 
nicht Wert'... 

Str. VII, v. 1: Forma corectă: „l-am dat“ nu ,„Ți-am lia bus 
Ideea este în continuare din strofa a VI, v. 4: „...paloarei tale raza ino- 
cenţei eu i-am dat“ și „I-am dat palidele raze“... Adecă palida faţă de 
femee depravată a fost transfigurată de către poet în palidă şi inocentă 
faţă de madonă, iar în jurul palorii de madonă a resfirat palide raze 
— armonia coloritului pictural. 


V. 3 ...Din demon făcui o sântă..., în Ms., Conv. Lit., G. Bogdan- 
Duică, C. Botez, Perpessicius. 


Din demon făcui o sfântă..., în Maiorescu (1883, 1940), 
A. D. Xenopol. I. Scurtu, A. C. Cuza, M. Dragomirescu, 
N. Iorga, L. Blaga, G. Murnu, E. Lovinescu, G. Ibrăileanu, 
G. Călinescu, I. Creţu. 


Ca și în Epigonii, începând cu Maiorescu (1883) şi terminând 
cu I. Creţu (1940) grupul al doilea înlocuește, fără nici un rost, sântă 
prin sfântă. 


V. 3 .„.dintr'un chicot simfonie... în: Ms., Conv. Lit, A. C. Cuza, 
M. Dragomirescu, N. Iorga, G. Bogdan-Duică, G. Ibrăileanu, 
C. Botez, G. Călinescu, Perpessicius, I. Creţu. 
„dintrun chiot simfonie... în: Maiorescu (1883, 1940), 1. 
Scurtu, L. Blaga, G. Murnu, E. Lovinescu. 
„dintrun chihot simfonie... în: Adamescu. 


Lui Maiorescu îi scapă deosebirea dintre noţiunea chicot și chiot. 
Tipărind la 1883 chiot, greșala se repetă şi de către V. Demetrius în 
ed. din 1940; L. Blaga, G. Murnu şi E. Lovinescu se iau după LI. Scurtu. 
A chicoti înseamnă a râde întrerupt, înfundat; chicotul are o nuansă de 
vinovăţie; fata chicoteşte printre gard cu flăcăul; chicotul e un râs cu 
vină'ncoace, angajant, și se potriveşte cu înțelesul din versul poetului, 
care a idealizat, transformând în simfonie, râsul vinovat al femeii. 
Chiot dela a chiui, inseamnă strigăt de bucurie, senin, vesel, nevino- 
vat; sau şi de durere; în tot cazul n'are nuanţă de vinovăţie sau de gând 
ascuns pentru păcătuire. De aceea forma chiot trebue respinsă; autori- 
tatea lui Maiorescu se vădeşte cu folos în alte împrejurări, aci este 
păgubitoare. Ultima formă chihot introdusă de Gh. Adamescu duce mai 
curând la chihui, chîui, deci tot la chiot, aşa că încercarea de împă- 
care printr'o formă intermediară, produce o confusie în plus decât să 
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resolve chestiunea pe calea cea mai dreaptă: respectarea ideii poe- 
tului. Iată, spre exemplu, accepțiunea cuvântului chiot chiar la M. 
Eminescu, în Făt-Frumos din Lacrimă: „Impăratul surâse, soarele 
surâse şi el în înfocata lui împărăție chiar stătu pe loc, încât trei zile 
n'a fost ncapte, ci numai senin și veselie, — vinul curgea din butii 
sparte și chiotele despicau bolta cerului“. lar Alecsandri: ...„Ține nunta 
tot în chiote și chicote“... Chiotele sunt strigătele de bucurie, pe faţă 
şi în. auzul tuturora, chicotele sunt râsurile pe ascuns. .„Au făcut 
[Turcii] un chiot mare și au dat o năvală straşnică“ (Neculce, Let.) 55. 
Pentru chicot: ...„cumușşi trecea... sfântul pre o uliţă jidovească, ...jidovii 
„„răsuri și hihote făcea“ (Varlaam, Cazania 228)8. [,„,Femeile| vorbesc 
toate deodată, chicotesc şi râd cu hohot“ (Lambrier, Conv. Lit. IX, 4%. 
[„„Femeia] începe a se chieuti şi a spune dela nuntă multe și mărunte“ 
(Creangă, Conv. Lit. XI, 32). 


Str. VIII, v. 1. — Dis-, des- n'au nici astăzi o regulă precisă, deoarece 
folosirea când a prefixului dis- când des-, depinde, în cele mai multe 
cazuri, de vocalele dominante în trupina cuvântului de care se leagă și, 
fireşte, de simţul artistic al scriitorului Astfel, în str. Ji va 1 (ca şi 
aiurea, în alte versuri, cu alte prefixe ori forme duble) lui Eminescu îi 
sună mai frumos dismeţit decât desmeţit. Cel puţin aşa este în ms. 
şi tot aşa a apărut în Conv. Lit. Se pare că lui Maiorescu îi este indi- 
ferent jocul vocalic, intervine şi schimbă dismeţit în desmeţit. Majo- 
ritatea edițiilor, chiar şi G. Ibrăileanu, reproduc după T. Maiorescu 
(1883). Gh. Bogdan-Duică, C. Botez, G. Călinescu și Perpessicius sunt 
în acord cu poetul. Nu totdeauna însă ne vom întâlni cu prefixul dis-. 
Creatorul va întrebuința și una şi alta, fără a fi în măsură să dăm 
vr'o explicaţie, cât de subiectivă. Ele trebue respectate, din simplul 
motiv că trăesc şi că scriitorii înțeleg să le cheme în serviciu. Cine, 
spre o pildă, ar surghiuni din textul unui scriitor autentic muntenescul 
dăs-, dăz-? 


. 

Cempletarea articolului proclitic în str. VIII, v. 2 (Fruntea mea 
este trezită de a[l] buzei tale 'ngheţ), ca și în str. IX, v. 3 (O fecioară-a[]] 
cărei suflet era sânt, o rugăciune) intră de asemeni în domeniul neper- 
misei colaborări cu poetul, care avea doar cunoștință de a, al, ai, ale. 
Dovada o vedem chiar și în această poezie, str. VI, v. 2: Buza ta învi- 
neţită de-al corupţiei mușcat... De ce să zicem mai sus al și mai jos a? 
—- întrebarea se încadrează în logica d-lui G. Călinescu. Desigur, aoi 
să nu zicem: pentru texte date întrebarea-i deplasată. Și în poezia con- 
temporanilor întâlnim asemenea licențe, mai cu seamă când scriitorului 
nu-i sună frumos ori ai, ale i se par pedanterii gramaticale sau (— dim 
numai un singur exemplu dintre extrem de numercase în operele pae- 
tilor noștri —), când completarea articolului aduce neajunsul une: silabe 
în plus: Bolliac cântă iobasul şa lui lanţuri de aramă (Epigonii, 
v 1). Gramatical corect ar trebui să fie „şale lui lanțuri de aramă... 
Să admitem însă, că undeva în interiorul versului poetul ar fi avut 
putinţa să suprime o silabă, ca să câștige loc pentru pluralul ale în 
loc de a. Din această operaţie sar naște lâlâiala ș'aleluilanţuri, care 


88 Apud. H. Tiktin, 342. — 89 Ibi i 
i i si iz 42. Ibid, pg. 339. — 9% Ibid. pg. 339. — 
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ce-i drept, ar salva regula gramaticală, în schimb drescrilor de circ 
din imperativul limbii literare le-ar umfla limba. Ar fi poate unul din- 
tre leacurile potrivite pentru stârpirea reţetelor docte în procesul de 
creaţie. 

Str. VIII, v. 3. Fenomenul dierezei : „Priivesc la tine demon“... se 
suprimă prin conjuncţia „Și privesc la tine:..., care produce un non- 
sens : „Fruntea mea este senină... Şi privesc la tine demon şi amoru-mi 
stins şi rece“... Revenirea la forma eminesciană Priivesc este necesară. 

Str. IX, v. 2: De pe frunte de fecioară...: Ms., A. C. Cuza, N. Iorga. 

De pe-o frunte de fecioară... Articolul introdus 
de cătră Conv. Lit. se reproduce în toate celelalte ediţii. Totuşi, varianta 
întâia fără articol pare să fi fost voinţa poetului. Insuși spiritul limbii 
este în concordanţă cu ms. poetului. 


Vom reda versul al 3-lea din strofa a IX-a, așa cum se vede'n 


manuscriptul lui Eminescu şi cum credem că trebue păstrat, fără nici 
un fel de modificare: 


O fecioară-a cărei suflet era sânt, o rugăciune... 


Şi acum urmează, în mod cronologic, variantele edițiilor : 


I) 
1. Convorbiri Literare 1870. — 2. G. Bogdan-Duică 1924. — 
3. C. Botez 1933. — 4. Perpessicius 1939: 
O fecioar! a cărei suflet era sânt ca rugăciunea 
II) 
1. T. Maiorescu 1883. — G. Călinescu 1938: 
O fecioar” a cărei suflet era sfânt ca rugăciunea 
III) 
1. A. D. Xenopol 1893. — 2. E. Lovinescu 1929. — 3. G. 
Ibrăileanu 1930. — 4. T. Maiorescu 1940: 
O fecioar! al cărei suflet era sfânt ca rugăciunea 
IV) 
1. 1. Scurtu 1908: 
O fecioar' a cărei suflet era sfânt, o rugăciune 
vi) 
1. A. C. Cuza: 
O fecioară 'a cărei suflet era sfânt, o rugăciune 
VI) 


1. M. Dragomirescu 1916. G. Murnu 1929: 
O fecioară-al cărei suflet era sfânt ca rugăciunea 
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VII) 
1. L. Blaga 1923. — 2. G. Adamescu 1940: 
O fecioar'a cărei suflet era sfânt ca rugăciune 
VIII) 
]. N. Iorga 1931: 
O fecioar'al cării suflet era sfânt ca rugăciunea 
IX) 
1. 1. Creţu 1940: 
O fecioară 'al cărei suflet era sfânt ca rugăciunea 
Aşa dar 7 (şapte) feluri de editare critică a unui singur vers, — iată 


la ce hazard duc intervenţionismul redacției, „imperativul limbii lite- 
vare“, mania unificării, „principiul estetic care decide'“'. Toate aceste 
șapte variante, cu optsprezece editori, în majoritate profesori univer- 
sitari, se nasc din modificările arbitrare față de textul originar și din 
nesocotirea gramaticei istorice a limbii. Lăsat în pace, versul, aşa cum 
l-a scris Eminescu, nare nevoe de nici o schimbare. Variantele edito- 
rilor, inclusiv cea a revistei, sunt simple abuzuri, cu amputări sau adăo- 
gări cari distrug în chipul cel mai stângaciu cadenţa interioară, atri- 
buind astfel poetului nevoiniciile lor. 

O fecioară-a... — S'a arătat, în altă parte, că eliziunile sunt în- 
găduite numai în măsura, în care nu se desfigurează cuvântul. Când 
fizionomia sufere prin suprimarea unui element, decorativ sau chiar 
hotărîtor în armonia și rezonanța întregului, elidarea se evită. Astfel, 
dacă se folosește regula eliziunii la fecioar”, desfigurarea este funda- 
mentală, încât noţiunea cuvântului nu se mai reface decât cu ajutorul 
cuvântului următor. Incă în variantele unde articolul proclitic a rămas 
necompletat, O fecioarta ni se redă auditiv înţelesul, deşi cu echi- 
vocul: O — articol nehotărît, după care trebue să urmeze acustic un 
substantiv feminin nearticulat: fecioară; eliziunea însă ne sileşte să 
auzim o fecicar'a (o fecioar'a). Când după variantele altor editori se 
corectează procliticul din a în al, prin contopire se naşte auditiv o te- 
cioar'al. Poetul a evitat și una și alta și a folosit calea cea mai 
dreaptă, cea mai uşoară, a contopirti, recunoscută între legile pro- 
sodiei. O fecicară-a... aici accentul plin de pe diftong coboară ușor spre 
silaba finală -ră, care unindu-se cu a, urcă lin spre întărirea cuvântului 
următor, ca să continue apoi în unduiri până la culminaţia predicativă 
(a cărei suflet era sânt,..). După această tăioasă oprire în popas, ur- 
mează o nouă expresie, surprisă într'o metaforă izolată: O fecioară-a 
cărei suflet era sânt, o rugăciune. După oprirea odihnitoare la sânt, se 
ajunge la apoteosare prin supremă gradație: O rugăciune... Cetirea 
se impune aci a fi retorică; o rugăciune, despărțită de textul până la 
ea și de cel care-i urmează, este şi ea sântă prin taina care-o închide în 
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singurătatea ei; O rugăciune, fără luminare sau umbrire prin vrun 
atribuţ exterior : o stea, o doină, un crin; o rugăciune, un amin. 

Interiorisării vibrante, patosului din versul poetic al poetului, cri- 
ticii îi opun proza rece, gramaticală, socotită : O fecioar'a(l) cărei 
suflet era sfânt ca rugăciunea. 

„.a cărei este feminitatea sufletului fecioarei, al cărei este genul 
substantivului suflet din regula gramaticei elementare. 

„sânt coboară din evlavie, în duhul căreia se 'nalţă: ce rugăciune. 

„sfânt ca rugăciunea — comparaţie directă, cetire cursivă până 
la capătul versului fără frângerea suspinată sânt // c rugăciune... în- 
seamă distrugerea atmosferei, falsificarea suflului. 

„ca rugăciunea să rimeze cu 'nşelăciune din versul întâiu, 
deci se impune textului o semirimă, o asonanţă, pe care poetul hotărît 
p'a voit-o. Dovadă ms.: Eminescu scrisese întâiu ca, apoi a înlocuit con- 
juncţia prin articolul nehotărît o (rugăciune). Procesul șovăirii sa pro- 
dus şi lichidat de cătră poet însuși în favorul variantei, pe care o sus- 
ținem împotriva tuturor celor 18 editori-critici. 

Ne place a crede că ediţiile sau orientat în redarea textului după 
„Conv. Lit.“ sau după Maiorescu (1883) şi că numai acestui fapt se 
datorește tipărirea a ceea ce este şters de poet şi nesocotirea variantei 
din manuscriptul său. 

Ca să salveze rima Gh. Adamescu și L. Blaga introduc o nouă fal- 
sificare, prin versiunea: „sfânt ca rugăciune“, potrivnică spiritului 
limbii. Chiar dacă e final ar fi să se citească slavoneşte ca semidiftong, 
nu ţine piept în rimă „cu 'nşelăciune“, aşa încât înșelăciune(a) editorilor 
este de-a surda. 

Tuturor acestor dibuiri, experimentări, jucăreli uşoare şi ușura- 
tice, întemeiaţi pe adâncirea textului însuși, din ms. -| Conv. Lit + ed. 
1883 şi cu discernământ pentru cel mai mic amănunt, opunem autori- 
tatea poetului care în general în Venere şi Madonă și cu deosebire 
în acest vers (elocvent pentru haotica divergență a editorilor și îndrăz- 
neţelor contrafaceri) își scrie cuvintele cu claritatea celor dăltuite în 
marmură : 


O fecioară-a cărei suflet era sânt, o rugăciune... 


V. 4... e-un spasmotic lung delir... Textul corect redat circulaţiei 
de către I. Scurtu, după ms, acceptat de A. C. Cuza, N. Iorga, înlo- 
cuit în celelalte ediţii prin varianta „Conv. Lit.“: ...e spasmotic 
(spasmodic) lung delir... 


Str. X, v. 2. — Ca în str. II], v. 2, la fel şi în Epiigonii, M. Dra- 
gomirescu nu aprobă forma vergin ; înlocuind-o cu virgin trebuie să 
alcătuiască rima la venin. Cel puţin M. Dr. este consecvent. Alţii au 
respins-o în Epigonii, o adoptă aci. 


Str. XI, v. 3: „.„.şi caut în ochi negri-adânci ca marea... în: Ms., 1. 
Scurtu, A. C. Cuza, L. Blaga. 

şi-ţi caut... în Conv. Lit., Maiorescu (1883, 1940), 

A. D. Xenopol, M. Dragomirescu, Gh. Adamescu, N. Iorga, G. Bogdan- 


Duică, G. Murnu, E. Lovinescu, G. Ibrăileanu, C. Botez, G. Călinescu, 
Perpessicius, I. Creţu. 
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v. 4... şi-i întreb de poţi ierta !... în Ms., Conv. Lit., Gh. Adamescu, 
N. Iorga, G. Bogdan-Duică, G. Ibrăileanu, C. Botez, G. Călinescu, Per- 
pessicius, I. Cretu. 

și te'mtreb de poţi ierta!. în T. Maiorescu (1883, 1940), 
A. D. Xenopol, I. Scurtu, A. C. Cuza, M. Dragomirescu, L. Blaga, G. 
Murnu, E. Lovinescu. 

Variantele din versul 3 stau în strânsă legătură cu cele din versul 
4; ne vom lămuri numai dacă le vom privi și judeca împreună. 

Eminescu este clar: şi caut, şi-i întreb (și-i întreb), rugăm a se 
vedea în facsimil, de unde nu vom scăpa amănuntul că în versul 4 după 
şi urmează liniuţa contracţiunii apoi apostrof pentru elidarea lui î din 
îi — și îi întreb. Prin urmare, evident poetul se adresează ochilor: și-i 
întreb să spună ochii dacă tu mă poţi ierta. Prin această oglindă a su- 
tletului Eminescu cere răspunsul. Deci indirect, prin ochi. 

In manuscript şi în Convorbiri Literare: şi-i întreb ; Maiorescu la 
1883: şi te'ntreb. Așa dar adresarea directă către femee este a lui 
Maiorescu. 

Implicit versul al treilea trebue să-și păstreze varianta ms., de- 
carece redacţia revistei în versul al 4-lea a lăsat şi-i întreb, uitând că 'n 
al treilea vers schimbase alocuţia din indirectă în directă prin adăo- 
garea pronumelui -ţi: (...şi-ţi caut...). 

Raportul logic dintre ideile cuprinse în versurile 3 și 4 se exprimă 
de cătră Eminescu și într'un perfect raport gramatical : 

Misc La picioare-ţi cad | și caut în ochi negri-adânci ca marea 
Şi sărut a tale mâne |// şi-i întreb / de poţi ierta 

Ele îşi păstrează echilibrul şi hemistihurile balansează înainte şi 
după cesura care desparte ideologic materia de spirit. Acţiunea exte- 
rioară, în contact direct şi vorbire directă, materială, — dacă ni-i 
îngăduit să spunem aşa —, este exprimată prin două propoziţiuni coor- 
donate, cari se văd în partea întâia a versurilor: 


La picioare-ți cad 
Și sărut a tale mâne 


în corespondenţă cu acţiunea interioară, spirituală, în procesul 
sufletesc, discret, unde poetul vorbește indirect Madonei prin cglinda 
sufletului ei, ochii: 


caut în ochi negri-adânci ca marea 
și-i întreb... 


Distribuirea ideilor în măestrită alternare, fragmentară, dintre ac- 
țiunea exterioară și cea interioară : căderea la picioare — căutarea în 
ochi, sărutarea mânilor — intrebarea ochilor, alcătuește momentul dra- 
matic, dintre fățişa mărturisire a vinei şi timida aşteptare a iertării... 


Frumuseţe poetică, înlănţuire logică, gramatică neofensată, — ni- 
mic impur. Care ar putea fi mobilul dăunătoarelor intervenții ce-au 
dat naștere următoarelor trei variante, şi cine este autorul lor? 
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I) 
1. Convorbiri Literare. — 2. Gh. Adamescu. — 3. N. Iorga. — 
4. G. Bogdan-Duică. — 5. G. Ibrăileanu. — 6. C. Botez. — 
7. G. Călinescu. — 8. Perpessicius. — 9. Î. Creţu: 
3... şi-ţi caut în ochi negri-adânci ca marea 
4... şi-i întreb 
189) 
10. T. Maiorescu 1883. — 11. T. Maiorescu (V. Demetrius, 
1940). — 12. A. D. Xenopol. — 13. M. Dragomirescu. — 
14. G. Murnu. — 15. E. Lovinescu: 
3... şi-ţi caut în ochi negri-adânci ca marea 
4. şi te'ntreb... 
III) 


16. I. Scurtu. — 17. A. C. Cuza. — 18. L. Blaga: 


3... şi caut în ochi negri-adânci ca marea 
4. şi te ntreb 


Hemistihurile 3 şi 4 de după cesură stau în directă legătură de 
continuare a ideii, modificările produc desacordul. In Convorbiri 
liiterare v. 4 se tipărește: ...şi-i întreb; în mamnuscriptul dela 
Ac. Rom. este: „..şi-i întreb...; în manuscriptul trimis redacţiei 
cum putea fi altfel decât: ...şi-i întreb..., cum sa tipărit în: 1) revistă 
și 2) cum e în ms. Ac. Rom.? Când ne întâlnim întâia oară cu brutala 
şi indiscreta întrebare directă : „,...şi te'ntreb...“ ? La 1883, în ediţia lui 
T. Maiorescu. Ce a avut la baza ediţiei din 1883. T. Maiorescu? Convor- 
biri Literare sau Ms. dela Ac. Rom.! Cum este acolo? ...şi-i întreb, iar 
T. Maiorescu tipărește: „şi te'ntreb'“. Așadar textul este al lui Maio- 
vrescu, nu al lui Eminescu. 

Odată lămurit și pus în rânduială versul al patrulea, acesta impune 
respectarea formei din ms. Acad. Rom. şi în versul al 3-lea: ...„„şi caut 
în ochi negri adânci ca marea..., pentru că ...„„şi-ţi caut în ochi:... 
înseamnă în ochii tăi, căreia îți cad la picioare. Poetul vorbește cu ochii 
ei indirect, nu-i leagă de ea, şi atunci agățarea determinantului -ţi 
aparţine fie lui Maiorescu, fie cuiva din redacţia revistei. In tot cazul 
Maiorescu la 1883 a observat desacordul dintre v. 3 (...şi-ţi caut în 
ochi...) şi v. 4 („şi-i întreb...) și sa pus în acord, el cu versificaţia 
sa. Dar, aceasta rămâne versificaţie a lui T Maiorescu, nu a lui Eminescu. 

In concluzie: Intromixtiunea lui Maiorescu este evidentă ; moditi- 


cările sale trebue să cadă și împreună cu ele cad tustrele variante ale 
celor 17 editori. 


Str. XII, v. 2: „..fără razim... în: Ms,, I. Scurtu, A. C. Cuza, M. Dra- 
gomirescu, N. Iorga, G. Ibrăileanu, G. Călinescu, I. Creţu. 


„fără razem... în: Conv. Lit., T. Maiorescu (1883, 


1940), Gh. Adamescu, L. Blaga, G. Murnu, E. Lovinescu ,C. Botez, Per- 
pessicius. 
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Va rămâne în circulaţie forma din manuscris. 

V. 3. sântă nu . sfântă. 

v. 4... cu ochi mari... Gh. Adamescu și M. Dragomirescu. ...cu 
ochii mari...; M. Dr. pledează argumentând că ar fi mai bine aşa. În 
textul străin e mai bine, când rămâne chiar ce-ar fi mai rău. 

Inlocuind cercetarea onestă cu spiritul inventiv, orientarea asupra 
autenticităţii unei forme sau alteia cu dialectica fără conținut, cele mai 
multe dintre ediţiile critice se contrazic, în loc să ajungă la un acord, 
pentru că fiecare îngrijitor are punctul său de vedere şi cată să şi-l im- 
pună. Astfel se naște păgubitoarea întrecere într'o problemă, unde obiec- 
tivitatea bazată pe o serioasă adâncire în manuscriptul confruntat cu 
textul apărut în revistă ar trebui să înlăture din capul locului târguiala 
şi să reducă încetul cu 'ncetul la minimum posibil numărul îndoielilor. 

Birui-va astfel gândul poetului... 


I. E. Torouţiu 
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DIN DOMENIUL ARTEI, ŞTIINŢEI 
ŞI Viu E Lol MU AA. 0 A LE 


CRONICA ISTORICO-BIOGRAFICĂ 


GEORGE ENESCU 


Cum să începem mai Zsosebit a scrie, la a 60-a aniversare a maes- 
trului Enescu, de vreme ce s'a scris aşa de mult și divers? E drept că 
s'a scris mult, dar nu s'a scris în realitate mai nimic despre maestrul, 
ci despre George Enescu. Maestrului vor trebui să i se dedice în cel 
mai apropiat viitor — cui îi va (* 
dat —, lucrări de fond, îndreptar 
didactic-artistie pentru cei ce-l 
succed oarecum în viaţa artistică, 
dibuind, ca începători, în căuta- 
rea unor sprijine cardinale în 
arta muzicii, fiindcă nu pentru 
unii, ci pentru toţi deodată, Maes- 
trul întruchipează exact cele pa- 
tru puncte cardinale muzicale, cu 
ajutorul cărora, fie separai, fie 
asociat, după caz, orice dotat se 
poate orienta în viaţă, în: evoluţie 
onestă, setoasă şi idealistă. 

Cele patru puncte cardinale 
muzicale ar putea fi plasticizate, 
cel puţin imaginar în felul urmnă- 
tor: maestrul compozitor Enescu, 
la lucru, în faţa maestrului diri- 
jor ce are şi conduce, la stânga pe 


maestrul violonist iar la dreapta, pe maestrul pianist. Unic quartet de 
calităţi. 


Ce alt tablou ar putea da o imagine mai plastică a împătritului său 
talent (la aniversarea dela microfon sa omis maestrul pianist). 
Şasezeci de ani înseamnă şi evoluţie şi perfecţionare şi cristalizare 
şi maturizare şi definitivare în istoria muzicii, atât naționale cât si 
universale. 


Desigur că aniversarea aceasta a fost prilejul binevenit pentru toţi 
cunoscătorii şi iubitorii de muzică, fie că sunt sau nu cunoscuti cu si de 


Maestru. Unii dintre cei azi iatorii RC 8 Tei 
Unii dintre cei ce azi fac pe omagiatorii admiratori, ieri sau 
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cealaltă ieri, îl împiedecau, sabotau, boicotau, sub înfăţişare de coinci- 
denţe sau alte civilizate și binecuvântate fatale întâmplări sau cel mult 
motive, dar în realitate meschine maşinaţiuni meşteşugite. Maeştri și 
maeştri. Cu un astfel de maestru în arta muzicii, nici un alt maestru de-di 
noştri nu s'ar fi putut măsura şi de aceea unii din pseudoomagiatorii 
maeştri de azi ce se închină în faţa Maestrului, sunt foşti maeştri in cu- 
noscutele metode, contra Maestrului. Este oare posibil așa ceva? Este. 
Dece oare nu se observă la această matură aniversare vre-unul care să 
aibă greana remușşcare a trecutelor lui fapte și să-şi ceară iertare publică, 
fiindcă şi purtarea i-a fost publică? Nu credem să apară cineva. Nu e 
nimic. Le vom uşura sarcina, cruțându-le deocamdată masca, nu de dragui 
lor ci din respectul pentru Maestru. Asteptăm deci alt prilej, mai potrivit. 

Pentru voi, tinere talente, munca creatoare fără margini a maestrului 
Enescu să vă fie ideal, fiindcă numai așa veţi putea sta în slujba artei. 
Urmaţi maxima lui: odihnește-te de muncă prin muncă. 


IGNAZ VAN PADEREWSKI 


Născut în 1860 la Rurvlowka în Polonia, şi-a făcut primele studii 
muzicale la Conservatorul din Varşovia, cu o rară putere de muncă și 
ambiţie de ascendență muzicală. 
Incât mai tâzziu îl întâlnim pro- 
fesor tocmai la acest Conservator. 
Plecând în străinătate pentru per- 
fecţionare, atât în compoziţie cât 
în deosebi în instrumentul în care 
a atinz culmi de celebritate, stu- 
diază întâi la Berlin compoziția 
cu Biel. apoi la Viena pianul cu 
Leszetveki. După câţiva ani de in- 
tens studiu, Paderewski atinge vir- 
tuoziiatea, devenind unul din cei 
mai mari pianiști ai lumii. 

In domeniul compoziţiei își 
afirmă originalitatea şi personali- 
tatea naţională destul de bine, a- 
tât în invenţiuni melodice, cât şi 
în armonie. 

In 1901 a terminat compune- 
rea operei «Manrr» care apoi s'a 
reprezentat ca premieră în Ger- 
mania la Dresda. și în Polonia la 
Lemberg. Libretul este inspirat după un alt Hbret scos din romanul unui 
compatiiot, iar orehestraţia se distinge prin bogăţia şi frumuseţea timbre- 
lor înnebuinţate. Forţa dramatică şi emoția lirică sunt un element carat- 
teristic în lucrările lui mici şi mari, de la Lieduri. celebrul lui Menuet.: 
ete., până la Concertul pentru pian, Fantazia poloneză pentru pian şi 
orchestră, Sonata pentru vioară şi pian, Variaţiunile pentru pian solo. și 
până la formele de operă și simfonie. 
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Simfonia în Si minor compusă între 1905—1908, supranumită şi 
Polonia, e de o anvergură măreaţă, având oarecum un substrat de poem 
simfonic epopeic pentru patria sa. 

Paderewski, celebrul muzicant, compozitor şi interpret, era dublat 
de un mare orator de un neîntrecut patriotism, ceeace explică istoricul 


triplei apariţii a lui şi anume ca: excepţional bărbat de stat, — ajunge 
chiar preşedintele republicei poloneze, — pe lângă orator şi muzicant. 


Evenimentul din 1919, tratatul dela Versailles, poartă şi semnătura lui. 
Ca şi înainte de viaţa lui politică, după ce părăseşte rolul de bărbat de 
stat, se dedică turneelor de concerte, în special cu scopuri de binefacere. 

In ultimul timp trăia în America, activând continuu în admiraţia 
tuturor. 

Prin trecerea lui la cele veşnice, după 80 ani de viaţă şi glorie, se 
pierde unul din marii reprezentanţi mondiali de interpretare romantică 
şi în special din compoziţiile lui Schumann şi Chopin. 

Anul 1941 îl trece în rândurile Istoriei ca una dintre cele snai re: 
prezentative figuri muzicale. Paderewski pentru Polonia, Friederic cel 
Mare pentru Germania şi Dimitrie Cantemir pentru România sunt cazuri 
excepţionale. Trei bărbaţi de stat în acelaş timp îrei muzicanți consacraţi. 


ANTON DVORAK 


La 8 Septembrie 1941 se împlinesc 100 de ani dela nașterea celui 
ce, ca fiu de restaurator, fusese destinat de tatăl său să devie măcelar, 
dar care totuşi reuşi prin învăţă- 
torul şcoalei cu care cânta mult : za a că 
la vioară, să-şi convingă tatăl a-l 
lăsa să studieze muzica: ANTON 
DVORAK. Născut la Miblhausen 
(Nelahozeves) în Boemia, după 
primele noţiuni muzicale, plecă la 
Praga (1857) şi se trudi a se desă- 
vârşi fundamental muzicaliceşte 
în cunoscuta școală a organiștilor. 
La început nesusţinut de nimeni, 
îşi câştiga existența ca violonist 
într'o orchestră, apoi ca violist în 
orchestra teatrului naţionali din 
Praga, în care fusese angajat la 
1862. 

Ca aproape în toate cazurile 
similare, muzicalitatea geniului 
său, cu toate hărtuelile vieţii, își 
făcu prima dar şi hotărîtoarea is- 
bucnire, reuşind a compune şi execuia, în 1875, un imn pentru cor mixt 
şi orchestră mare, ceeace îi aduse un succes strălucitor şi în urma căruia 
mai mulţi ani a fost bursier de stat, dedicându-se astfel nemai muzicii si 
părăsind locul de instrumentist în orchestră. E 

Dela această dată, prin aceasta precum și alte compoziţii, începu a se 
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faces în scurt timp bine cunoscut atât în țară cât şi în străinătate, încât 
inşişi Brahms şi Biilow îl apreciară şi sprijiniră. Datorită succesului di- 
verselor lui compoziţii. multe şi însemnate asociaţii şi societăţi naționale 
şi streine l-au numit membru de onoare. Academii de Muzică de renume 
mondial îl primiră în nod deosebit, cum a fost cea din Viena şi Berlin. 
iar după aceasta. şi datorită evoluţiei muzicale a tânărului Anton. Lai- 
versitatea din Praga şi cea din Cambridge îl făcură Doctor honoris czusa. 
Reîntors în ţară, a activat atât ca muzicant, componist precum și cu pro- 
fesor de compoziţie câțiva ani la Conservatorul din Praga. A plecat în 
America la 1892 unde activă timp de trei ani ca director al Conservato- 
rului Naţional din New-York, iar după aceea s'a reîntors în patrie la 
catedra lui de profesor la Conservatorul din Praga. unde din 1801. a fost 
şi director artistic al Conservatorului. până la 1904, — 1 Mai — data 
morții. 

Dvorak este unul dintre reprezentativii compozitori național: cehi 
şi cel ce a dat cea mai slavă caracteristică ritmică şi melodică compozi- 
ţiilor sale, până la nuanța cea mai rudimentară. lu sevun de recunoştinţă, 
poporul ceh i-a ridicat en monument în Horitz la 1910. 

Din prodigioasa, imensa operă componistică. amintim în rezumat 
următoarele: lucrări instrumentale: 5 uverturi, 5 simtonii dintre cari a 
5-a datorită călătoriei în America şi numită chiar «Din lumea nouă». 5 
poeme simtonice, o suită simfonică. variațiuni simfonice, 3 rapsodii sluve, 
un concert de pian. un concert de vicară. un concert de violoncel. apoi 
dansuri slave, legende, serenade, furiante, (dansuri naţionale boeme! bu- 
căţi romantite, senatine. nocturne, seherzii cupriceioso, rondo-uri. diverse 
quintete, quartete, trio-uri. ete. pentru diverse formații instrumeniuls, ba- 
gatele. dansuri scoțiene, suite Humoresk, ete. 

Lucrări instrumentale-vocale: 2 opere, un Oratoriu, Cantate, unu 
Stabat mater, un Imn. o Mesă, un Requiem, un Te-Deum. un Psalm. apoi 
Lieduri. imnuri latine, sârbeşti, boeme, biblice, ete. duete, şi compozitii 
corale. ste. 


CRONICA SIMFONICĂ 


In cadrul stagiunii simfonize 1040 —1941, vom face un fel de sinopsi 
a aetivităţii, înșă, din motive practice pentru cititeri, vom evita metodli 
sine-ono-zinoptică. pentru a se putea face, la locul cuvenit, câte o diai > 
sivne, explicaţie, aluzie. 

Inainte de a vorbi de însăşi stagiunea trecută, trebuie să însemnă: 
cele trei cauze cari ar fi trebuit socotite ca impedimente la no") în 
dezvoltarea ansamblului stagiunii: 1. Starea psihologică şi sociali gene 
rală datorită pie-derii temporare a marginilor țării în cele patru piu!» 
cardinale prezum şi războiului uriaş ce-l trăim: 2. Efectul moral aspre 
acelora ce frecventau sălile de concest în urma cutremurului din Nocin- 
brie. De notat că din pricina cutremurului cea mai bună sală de concert 
< Ateneul Român» a suferit şi a trebuit să fie închisă aproape cinei titi 
toemai în toiul stagiunii simfonice, Noambrie-Martie. 3. Puihoza cresănulă 
a iminentei acțiuni -nilitare contra bolşevismului, după ce evenimentele 
premerzătoare ne dăduseră oarecum ocol acțiune care a început, din 
norocire, tocmai la finele stagiunii. 


Din domeniul artei, științei și vieţii muzicale 1131 


Aceste trei cauze par a fi putut influenţa mult stagiunea siinfonică 
și de aceea vom reveni, mai departe, asupra lor, după înprejurare. 

Dacă e vorba oarecum de vre-o stagiune, aceasta ar Îi să însemne 
nu stagiul, în înţeles comun, al unor muzicanți pe scena de concert, 
sau al dirijorului în faţa unei orchestre simfonice, sau poate chiar al unui 
public constant (?) la concertele unei organizate (?) serii de concerie (2), 
al unei formaţii muzicale ce şi-ar desfăşura un plan (?) de activitate 
simfonică, după toate cerinţele artistic-educative, etc. Dela început trc- 
buie să spunem, deocamdată aluzionar, că tocmai acolo unde ar fi trebui: 
să fie ceva cu adevărat plan organizat... (?) a fost din păcate contrariul. 
Cauzele... (?) le vom vedea. Ca un fel oarecum de orientare informativă 
e interesant să vedem cam care organizaţii sau formaţii muzicale s'au 
manifestat, sau s'az fi manifestat, mai mult, mai puţin, sau deloc, dar e 
şi mai interesant să ne întrebăm la fiecare caz şi pas «de ce?> 

In stagiunea trecută au apărut în public: Orchestra Filarmonică a 
Ministerului Instrucțiunii, Cultelor şi Artelor, Orchestra simfonică (Fi- 
larmonică) a Armatei, Orchestra simfonică Radio, Orchestra lilarmonică 
a Fundațiilor (?), Orchestra simfonică A. C. T. (Asociaţia Crestină a Li- 
nerilor), şi alte formaţiuni simfonice streine, de care ne vom ccupa însă 
deosebit. 

Spre nedumerirea multora ce, sau au uitat, sau nu ştiu trecutul, sau 
nu sesizează anumite acţiuni, trebuie să însemnăm că ar mai fi fost na- 
tural (?) şi necesar, să mai apară în public: Orchestra simfonică 
C.F. R. (2), Orchestra simfonică «Muzica» (?), Ozchestra simfonică a 
Operei Române (?), Orchestra simfonică «Pro-Arte» (?), Orchestra sim- 
fonică a Instrumentiştilor şomeri (?), Orchestra simfonică a Sindicatului 
Artişilor Instrumentişti (?), Orchestra simfonică a Academiei Regale de 
muzică (?). Faptul că o serie de formaţiuni orchestrale (C.F. î3,, Muzica, 
Orchestra Operei, Pro-Arte, Sindicatul Instrumentiştilor, ete.) au amuţit 
după ce îşi făcuseră onorabil debut şi chiar unele din ele stagiuni întregi, 
se explică tot prin cele de mai sus, datorită aceloraşi cauze, aceloraşi 
spirite (deoarece ei, adecă ele, nu se văd ci fac a se simţi numai efeciui 
respectiv. Moneda, ciomagul și cuțitul însă, se zice că au două părţi, cari 
când îşi schimbă direcția, rolul şi funcţia, nu mai cunosc margini de 
considerente în afară de dreptate. 

Una din învăţăturile credinţei vremurilor, ce se difuzează la radio, 
sună: «Când o cauză e dreaptă, mai curând sau mti târziu, ea va birui». 

Să continuăm cu cazul amintitelor orchestre. Orchestra C.F. R. a 
dispărut înainte de a se fi afirmat definitiv, deoarece pe deoparte nu şi-u 
căutat şi nu şi-a găsit muncitorul director muzical idealist, ambițios, pri- 
ceput şi liber, datorită efectului aceleiaşi necunoscute (7)... asociaiii. 
Orchestra «Muzica» a fost victima aceluiaș caracter de vampir al nedesco- 
peritei (?) putezi. Orchestra Operei române (?), care poate fi nu- 
mită şi orchestra fantomă, contează la număr, figurează la... buget, 
activează la operă (când şi cum se poate să i se îngădue), şi dispare în 
orchestra Filarmonică. Trebue să recunoaştem că la așa ceva numai noi 
ne putem pricepe. De comentar nu mai e deocamdată nevoie. Orchestra 
Pro-Arte... a fost onorată a rămâne cu onoarea, când onorabilii au săsit 
mai onorabile situaţii decât onorariile cu care îşi onorau onorabilele 
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interese. Orchestra instrumentiştilor şomeuri. care se înfiripase onoru- 
bil. începuse a deranja onoarea acelorași onorabili şi atunci respeztivii 
au trecut-o după răboj pe lista neagră şi apoi între victime. Orchestra 
Sindicatului Artiştilor Instrumentişti (fosta Uniune). care își începuse 
într'un 14 Februarie seria concertelor simfonice cu un efectiv de peste 
90 persoane, dirijori. compozitori ca Alfonso Castaldi. compoziții ca 
Eroica. a... trebuit deasemenea să dispară. desigur din cauza... 
onorabilului uragan... iluzoriu (2). Orchestra simfonică a Aca- 
demiei de Muzică ce, dacă ar fi s'o cemparăm cu cea a Academiei de 
Muzică din Berlin. ar trebui să concerteze public cel puţin de 10 ori 
pe an. este şi va fi în imposibilitate de a se închega și manifesta ia 
înălțimea didactic-academică respectivă, câtă vreme nu se va fi găsit 
profesorul specialist, energic. devotat, priceput organizator, hotărât edu- 
cator şi rutinat pedagog, care în strânsă colaborare cu un energic rector, 
să ridice nivelul Academiei. 

Orchestra A. C. T. care în realitate era mixtum compositum (Aca- 
demie. Armată. Radio. etc.) a reuşit a se strecura pe podiul Ateneului. 
onorabil comparativ. 

Orchestra Radio. a... fost nevoită a renunța la o serie de concerte, 
apărând limitat şi sporadie. Care, care vor fi fost cauzele? Silentium. 
O tempora... 

Despre o relatare a calităţii interpretative a fiecărui concert, nu 
poate fi vorba aci pentru întreaga stagiune trecută ci numai în viitor. 

In general privită problema, numai două orchestre simfonice pot 
vorbi de o stagiune şi anume «Filarmonica» şi Orchestra simfonică a 
Armatei. Am zis «Filarmonica» şi nu Orchestra simfonică a Ministeru- 
lui Instrucțiunii sau a Fundațiilor deoarece, ca existentă materială 
(nervus rerum. pentru cei... interesaţi) e ca o... interesată, ce caută și 
preteră totdeauna menajul cu partida ce-i permite lhbertute financiară 
ad libitum. Vom reveni şi asupra acestui punct. 

Obiectiv. cultural. artistic, sisteznatie, ete. o adevărată stazinne 
ordonată. organizată. cu plan de realizare după toate normele, a avut 
nemai Orchestra simfonică a Armatei, deoarece: a) numiti Oreh. simf. 
a Armatei a anunțat dela început un plan de bază: b) numai Oreh. 
simf. a Armatei nu a înlocuit nici-o compozitie ce fusese anunțată pt- 
blicului:; c) numai Orch. simt. a Armatei a încadrat compozițiile «de 
acelaş compozitor din punct de vedere al creației: d) numai Oreh. simi. 
a Armatei a vrmărit cicluri simfonice şi încă două celebre — Simuio- 
niile lui Beethoven şi Brandenburshezele lui Bach —— mu arbitrar ci 
chiar în ordinea creaţiei; e! numai la Oreh. simt. a Armatei structură 
constantă a fiecărui concert din cele două paralele şi simultane cicluri. 
Bach-Beethoven, a fost ordonată şi raționată aşa fel ca în primu Jumă- 
tate să fie istoricul ciclu al B-andenburghezelor încadrat cu alte liverse 
compoziții simfonice, iar în a doua jumătate a fost invariabil şi de sine 
stătător ciclul simfoniilor lui Beethoven, făcând o explicativă exreptie 
ultimul concert din ciclu care, din rațiune psihologico-artistică, a cu 
prins numai magnifica Simfonie a IX-a, rațiune ce. credem, nu mai e 
nevoie a o nota aci: f) Oreh. Simt. a Armatei a însotit toate concertele 
cu un program de sală care, pe lăusă că a avut la bază toate prinei- 


Din domeniul artei, ştiinţei și vieţii muzicale 1133 


piile mai sus amintite, n'a fost limitat la cuprinsul obicinuitelor pro- 
grame de concerte simfonice bucureştene ci a avut foarte distinct trei 
capitole bine stabilite: biografia muzicală istorică a compozitorilor în 
succesiunea compoziţiei din programe, determinarea istorică în unsam- 
blu a fiecărei compoziţii din program și analiza muzicală ştiinţifică (cu 
exemplele muzicale respective) potrivit fiecărei compoziţii, ca idee, 
formă şi realizare, în stilul cel mai occidental al cuvântului, pentru 
prima oară în România. Programele au mai dat publicului prilejul să 
facă cunoșştiință şi cu caracteristicile grafice și caligrafic-muzicale aie 
unor compozitori, prin reproducerea în facsimil a unor fragmente din 
diverse compoziţii, ceeace a prezentat un deosebit interes. 

„Filarmonica civilă a avut poate şi ea un oarecare plan și anume, 
poate acela de a nu se subjuga anunţării şi respectării unui plan care 
ar fi stingherit interesele... respectivilor, ceeace poate fi socotit toiuşi 
un plan, şi încă din cele mai practice. 

„„.Condiţiile fizice, sală, lumină, căldură, etc. în care a activat Fi- 
larmonica, osicare ar fi fost aparent, au fost incontestabil optime tajă 


de cele ale Orch. Simf. a Arm. (O. $. A.). 


„„„Condiţiile muzicale ale sălii unde a concertat O. S. A. — Teatrul 
Regina Maria — comparativ cu cele ale altor săli unde a concertat Fil. — 
Sala «Aro» — au fost deasemenea o foarte grea problemă, pe lângă alte 


condiţii şi mai grele, datorită deasemenea tocmai lipsei celor...?...spre- 
zece milioane, dar s'a sbătut şi a învins. 

„Tot lipsei celor... ?-sprezece milioane se datoxeşte oare şi faptul 
că O. $. A. a dat concerte în provincie iar biata Fiiarmonică cu peste 
?-sprezece n'a reuşit a da prilej şi publicului provincial să vadă (?) 
„un concert sau să audă muzică simfonică? 

Pentru a fi totuș obiectivi trebue să recunoaştem că şi Fil. a 
concertat prin provincii, însă şi-a ales cu multă măestrie astfel de pro- 
vincii faţă de Filarmonica militară, încât sa pomenit în străinătate, 
notându-se bine că una e să concertezi prin provinciile valahe, unde 
nu numai că nu trebue să contezi pe vre-un câştig ci din contră, şi aita 
e să concertezi în nişte provincii occidentale unde, pe lângă un surplus 
de ..?... milioane dela Statul Român, se adaugă onorabilitatea occiden- 
ialilor sub toate formele ei, una imai rentabilă decât alta. Tot aci e de 
notat însă că unica şi mica (!) Filarmonică civilă particulară a imare- 
lui buget oficial, a trebuit să aibă onoarea (2) a fi complectată (7) cu 
elemente de valoare, pentru a putea arăta cultelor provincii occidentale 
ce mare şi occidentală Filarmonică există în România, fără însă a putea 
bănui onoratul auditor occidental că xomânul călător, la încălecare, u 
sărit peste cal. Era poate şi necesar a se prezenta o (una?) Filarmonică 
română (din multele existente?) cel puţin la înălţimea uncia din țara 
muzicii. Despre aceasta vom mai vorbi separat. 

Inovația (?) sau mai bine zis surprinzătorul antipod al lui nervus 
rerum (amintit în aluzie anterior) a prezentat-o faptul că s'a recurs la 
un mijloc practic pentru a face educaţia muzicală în massă a audiio- 
rului prin distribuirea programului de sală la dispoziţie, ceiace a pri- 
lejuit un fenomen complex, foarte interesant şi demn de însemnat. Gra- 
mit n'a fost programul fiindcă a fost cuprins în preţul biletului de 
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intrare. A fost totuşi mai mult decât gratuit dacă se compară preţurile 
piletelor de intrare la concertele Orch. sim. a Armatei cu cele ale altor 
concerte. Aceasta probabil tocmai pentru că Orch. simf. a Armatei 
n'avea nici-o subvenție dela nimeni iar alte formaţiuni muzicale avcauu 
şi au — şi încă în creştere — ceva cam multe milioane (nertus rerut 
amintit) cam vre-o: ..?.„.sprezece milioane, pentru cultură, artă sau ?... 

Complexul fenomen psihologic observat în legătură cu progra- 
mele (metoda distribuirii) a fost următorul: când la primul conceri, 
din stagiune, (care era şi primul din ciclu și din planul de lucru) se 
întindea auditorului programul de sală, se observa, fie jena, fie refuzu!, 
fie indiferentismul, fie câteodată complectă nedu;nerire. Când însă pu- 
blicul lua la cunoştiinţă că programele sunt la dispoziţie, cei ce refu- 
zaseră întindeau mâna foarte jenaţi, cei indiferenți deveneau interesaţi, 
cei jenaţi se reculegeau și solicitau, cei nedumeriți deveneau luarte 
contrariaţi și încercau în zadar a compensa prețul programului cu 
coruptibilul nostru bacşiş. Acest complex fenomen a durat însă așa de 
puţin, încât la al treilea concert, totul a intrat în normal şi încă așa de 
temeinic, încât regretau mulți că n'au audiat stagiunea dela început, 
pentru a fi avut o unitate simfonică şi pentru a fi putut avea în enlec- 
ţia personală toate programele de o excepţională valcare artistică, 
literară, muzicală, ete., unii mergând până acolo că pentru complecta- 
rea colecţiei de programe, au dat chiar anunţuri la gazete. 

Programele «Filarmonicii» care deasemenea au făcut un mare pro- 
gres faţă de trecutele programe în care, reclama „.„covoarelor şi altor 
similare azticole, era în alternanță cu articole... cosmetice, și totuşi mai 
rămânea loc și pentru ...concertul respectiv, s'au prezintat în stagiunea 
trecută aproape uniform şi în aparenţă oarecum constant (cu flexibile 
excepţii) iar conţinutul pare-se că s'a mai purificat față de trecut, “lar 
substanţial au rămas totuşi superficial-diletantic şi deci foarte departe de 
ceeace ar fi putut şi trebuit să fie, dacă nu din motivul intrinsec mu- 
zical artistic, cel puţin din motivul şi morala celor ..7..sprezece nulioane. 

Cu referire lu compozitorii, recte compoziţiile interpretate în sta- 
giunea trecută, mai trebuie făcută o remarcă anticipat şi anume că, în 
timp ce la «Fiiarmonică» abia vre-o. câteva compoziţii au fost citite, 
studiate şi interpretate ca prima dată, la Oreh. simf. a Armatei numai 
extrem de puţine compoziţii ar putea fi socotite că au făcut ocareciini 
parte dinir'un iluzoriu, imaginar, — întâmplător repertor — pe când res- 
tul compozițiilor în aproape absoluta majoritate a întregii stagiuni, aul 
fost pentzu ea la prima cetire, studiere şi interpretare, ceeace dinir un 
punct de vedere oarecum derogat faţă de obiceiu, ar fi să se consirdere 
ca în primă audiție. Le aci, precum şi din cele ce urmează, se poaie 
deduce titanica muncă depusă de... «Filarmonica Militară» față de cea 
civilă (între 4 şi 7 ore de repetitie zilnică) pentru a realiza stagiunea 
de concerte amintită. 

După însăşi afirmaţiile unor cunoscători cu mult spirit de obieciivă 
înţelegere, Filarmonica militară a prezintat un caz cu totul excepţional 
din toate punctele de vedere, dacă se iau în considerare "omparativ 
cele trei elemente şi anume: nivelul de pregătire, practica stmfonică ui 
elementelor componente şi condiţiile în care i-a fost dat a activa peniru 
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obţinerea rezultatelor cunoscute în raport cu scurtul tiinp de 6 luni. 

Singura Orchestră Simfonică a Armatei (şi a doua și ultima sim- 
fonică ezitant cu un efectiv variabil între 89 și 100 membri şi colabo- 
ratori, compusă din cele mai talentate elemente din Muzicile armatei 
_— alese şi controlate practic —, şi în parte din muzicanți instrumen- 
tişii civili de deosebită valoare, care şi-au dat concursul în modul cel 
nai generos şi benevol, mânaţi de un larg spirit de înţelegere daiorită 
acel le şi imperativelor timpului, precum şi pentru telul personal 
al unei unice ocazii de practică simfonică, şi înlocuind multele foste 
elemente indezirabile din diverse motive, printre altele ca origină. 

Activitatea acestei orchestre cu adevărat simfonică, care, dacă ar 
fi existat un spirit mai mare şi mai larg de înţelegere și reală bună- 
voință generală, ar fi putut ajunge o dFillăzinorca a Ministerului Apă- 
rării Naţionale», (ceace, în funcţie de prea cunoscutele circumstanțe, 
condiţii, etc., ar fi mărit desigur quantunul, colosul, calitatea și inerția 
factorilor dăunători dar cărora, de altfel, n'ar fi fost exclus a se putea 
sustrage, dacă... dacă...), şi-a început manifestaţiile publice în mod 
temeinic, studiat, organizat și sistematizat la 15 Dec. 1940 succedându-se 
la interval de timp de câte două săptămâni, cu mici excepții, datorite 
printre altele şi unor mici cazuri de forță majoră. 

Afară de concertele regulate ale ciclurilor, Orchestra Simfonică a 
Armatei a mai activat şi în provincie (Ploeşti, Braşov, Brăila) unde, cn 
toate greutăţile şi inconvenientele, a reuşit să strângă sume frumoase în 
folosul ostașilor de pe zonă. In plus a mai activat și în cadrul amiciţiei 
militare româno-germane, cu muzică specifică fiecăreia dintre cele două 
națiuni. 

Condiţiunile realizării dublului ciclu simfonic, inclusiv al întregei 
stagiuni, au fost în afară de orice închipuire de grele. Este o datorie de 
conştiinţă a fi făcute cunoscut câteva din nenumăratele greutăți întâm- 
pinate şi din ...întâmplătoarele condițiuni vitrege în care s'au realizat 
aceste rezultate odată cu execuţia simfoniei a IX-a, care reprezintă, pe 
lângă încheerea acestui dublu ciclu de o. covârșitoare importanță pentru 
marele public amator de muzică prezentată în concerte sistematic orga- 
nizâte (caz unic la noi în ţară), și încununarea atingerii unui țel prin- 
tr'o deosebită muncă fără preget depusă de cei peste 80 de membri 
ai acestei orchestre întru realizarea de programe alese și în spiritul și 
la înălțimea ţărilor occidentului, deşi şansele normale ale unei bune 
reușite erau minime, posibilitățile materiale reduse la zero şi, pe deasu- 
pra, toată gama potrivniciilor cu care s'a avut de luptat continuu și 
cari vor forma obiectul unei deosebite destăinuiri într'en viitor deter- 
minat de însăși substratul sau motorul cauzal. 

In intervalul 1 Dec. 1940 la finele stagiunii, Orchestra Simfonică 
a Armatei a făcut repetițiile zilnice în sălile mai jos enumărate, tie- 
care dintre ele reprezentând speranța unei stabilităţi, care însă foarte 
curând se transforma, datorită crudei realităţi, în certitudinea unei la- 

talități de neînlăturat şi care tindeau sau duceau sigur la singurele 
șanse: cau schimbarea imediată a locului de repetiție, sau încetarea 
activităţit orchestrei, egal cu desființarea ei, ceeace n'a întârziat. 
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Astfel, nouă simfonii studiate în nouă săli: 

Localul din Șoseaua Jianu, al Ministerului Ocrotirilor Soziale. 
Localul din strada Poet Cerna, al Liceului Muzical Militar. 

Localul din Calea Victoriei, al Primăriei Municipiului București. 
Localul din strada Uranus, al Cercului Subofiţerilor. 

Localul din strada Uranus, sala teatrului Luptă şi Lumină. 

Localul din strada 13 Septemvrie, al regimentului 6 Mihai Viteazul. 
Localul din strada Isvor, al Şcoalei Militare pregătitoare de ofițeri. 

. Localul din Bulevardul Brătianu, sala zinematografului Scala. 
Localul din strada 11 Iunie, al restauran.ului Pariziana. 

Deşi aceasta a fost situaţia, totuși înaltul scop urmărit a fost atius 
în ciuda elementelor potrivnice ducerii la bun sfârșit al dublului ciclu 
integral, şi în ciuda grelelor încercări ale iernii, cutremurului, răsboiu- 
lui şi datorită cărora, câteodată lipsea cel mai elementar spaţiu necesar 
repetiţiilor, lipsea căldura minimă necesară, nu unei orchestre simfo- 
nice, ci aproape existenţei fizice umane, lipsea lumina corespunzătoare 
cetitului de note, şi în ciuda tribulaţiilor prin diferite cartiere ale mu- 
nicipiului precum şi mai ales a lipsei de solicitudine după îndelungate 
demersuri, pentru a obţine o sală oarecum acceptabilă şi propice repe- 
tiţiilor” unei orchestre simfonice. 

In aceeaşi ordine de idei şi deci în continuare, e de notat o altă 
latură a condiţiunilor vitrege în care a activat această orchestră, aceea 
a necolaborării (?) din toate punctele de vedere, chiar a boicotului și 
sabotării, dacă cităm numai două mici pasagii ale aceluiași cunoscător 
observator, emeritul cronicar muzical critic Romulus Dianu, care nu 
s'a temut a scrie: «Cași cum ar fi vorba despre o bătălie muzicală fru- 
potriva orchestrei condusă de d. Delu» (Curentul din 13 Februarie 
1941) şi, «Totuşi, chiar în condiţiunile cunoscute, d. Delu a reușit să 
execute câteva monumentale pagini de muzică bună, cu o orchestră mi- 
litară, în care, începând cu materialul uman, şi terminând cu materia- 
lul sonor, alămuri şi coarde, totul merită o soartă mai bună. Debutul la 
Ateneu, al acestei orchestre, este un act de dreptate». (Radio România 
din Nr. 22 din 18—24 Mai 1941). E de notat că acel act rle dreptate 
nu l'au făcut cei ce trebuiau ci tenacitatea noastră în numele dreptăţii, 
cu riscuri mari, ce în parte au devenit şi în paste sunt în curs a deveni 


cu siguranţă cele mai grave consecințe, dar cari vor fi totuşi revizuite 
şi stigmatizate cândva. 


CO C9 ss OD) Csaco) Isa 


Trebue să se însemneze totuși că parţial şi izolat Societatea de 
Radio a fost singura care prin singurul gest al împrumutării unor ma- 
teriale din repertor, trebue scoasă de sub această culpă mezitati de 
ceilalţi, dar numai printr'un neexplicat miracol, deoarece cu aliă oca- 
zie am constatat contrariul. O parte a compozițiilor repertorului inter- 
pretat în stagiunea trecută, a trebuit să fie copiat şi multiplicat. cu 
mâna, operaţie la care au luat parte atât membrii orchestrei care, pe 
lângă greutăţile studiului individual şi al ansamblului, mai aveau şi 
această sarcină, cât şi alţi colaboratori. 

Din cele de până aci oricine se poate convinge că nici-o altă orches 
tră simfonică, de oriunde, n'ar fi putut rezista enormelor greutăţi, ne» 
reuşind în niciun caz a realiza o asemenea stagiune excepţională. 

Cum ultimele trei concerte din ciclu, plus două în afară de ciclu 
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şi plus concertul româno-german, au fost transmise la radio, nu numai 
publicul bucureștean ci şi cel provincial are cuvântul a reflecia obieztiv 
(dacă nu se poate exprima prblic) asupra calităţii concertelor Orche=- 
trei Simfonice a Armatei, fiindcă nu aşa numiții critici de concerte sunt 
obiectivii ci desinteresaţii. 

Ştie multă lume de când există Filarmonica... Statului? Vre-o 
câteva zeci de ani. Totuşi n'a găsit cu cale să cânte și Concertul Bran- 
demburghez Nr. 6 de ]. S. Bach, pe care l'a cântat la repezeali de frica 
Ciclului din programul Filarmonicei militare, numai cu câteva săptă- 
mâni înainte, în primă audiție, — vezi Doamne. Înţelege onoratul 
cetitor substratul? Dar pentru a lămuri mai bine să ne mai întrebăm 
şi despre altă... coincidenţă. Cum se explică faptul că Filarmonica a 
anunţat în programul unui concert. compozitori şi compoziţii exact de 
acelaş gen (trei la număr, nu numai o compoziţie) ca şi Filarmonica 
militară? Dar mai departe, trebue să ne întrebăm de o altă întâmplare... 
si mai coincidentă..?... şi anume că la o anumită dată în aceeaşi zi şi oră 
la ambele orchestre a apărut pe afiș aceeaşi compoziție, cu toate că 
Filarmonica civilă anuntase pentru acea dată altă cempoziţie?? Desi- 
eur că civilizata (?) civilă Filarmonică nu ştia biata absolut nimic. Ne 
oprim deocamdată aci pentru ca la revenirea plănuită să vorbim mai 
plastic, cu documente. Coincidenţele au evoluat. 

Lupta ascensiunii onorabile. încă nu poate fi privită cu ochi buni 
la noi în țară și ca atare antipozii şi-au asimilat suficiente metode cu 
care să apară cel puţin desinteresaţi, dacă nu chiar încântați în lia 
vre-unui asemenea caz, dar în realitate să facă maximum de efort, cel 
putin pentru împiedecarea idealistului dacă nu chiar înlăturarea hui 
prin orice mijloc. Cazui sălii Ateneului Român, ca sală de concert pen- 
tru toată lemea. dar reţinută cu... bunăvoință numai de unii, povestit 
public, va explica pentru mulți, multe. Tot aci. tot aşa. tot din aceleaşi 
motive. tot datorită aceloraşi persoane şi tot “u aceleaşi scopuri, Măi 
poate fi amintită şi atitudinea aşa ziselor cronici muzicale, precum i 
alte asemenea fenomene. 


Profi. I. Delu 


In cadrul rubricii «Din DOMENIUL ARTEI, ŞTIINŢEI ŞI VIEŢII MUZI- 
CALE» vor apare sub directa noastră supraveghere şi în funcţie de paginile ce 
ni se vor pune la dispoziţie în acest scop, diverse compoziţii, — de preterință 
dintre acele ce nau putut fi editate şi executate încă, datorită unor similare cauze 
de vitregie relevate in consideraţiunile generale introductive expuse în aosasiă 
revistă, — prin care se va urmări în acelaş timp şi o latură practica. 


DINTRE SUTE DE CATARGE 


Op. 1 — Nr. 2. 


Versuri de M. Eminescu 


BI AR AIE WR A 


Se poate executa de către următoarele formaţiuni: 


1. — Cor mixt. 

2. — Orehestră. 

3. — Cor şi orchestră. 

4. — Solo voce şi erchestră. 


Această compoziție poate fi cântată de oricare din formațiunile speci- 
ficate rai sus, sau poate fi retipărită, radio-difuzată, imprimată pe discuri, 
film sonor, etc., de către oricine, fără vre-o altă obligaţie, (în afara consi- 
derațiunilor de a nu modifica sau îmbucătăţi atât textul muzical cât şi cei 


literar, sau de a omite numele autorilor), dat fiind că subsemnatul nu fac 


parte din nicio asociație care mi-ar putea impune restricţii în acest sens, asu- 
pra lucrărilor mele. 


E. M. 
1. VIII. 1941 


Eugeniu Micu 
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ÎNSEMNĂRI DOCUMENTARE 


UN INEDIT EMINESCIAN 


În man .serisul Academiei Române 22761, unul dinire cele mai 
importante ale fondului Eminescu, se cuprinde la filele 222—7, 229—39, 
o încercare de fonetică spaniolă (consonantele) ce documentează odată 
mai mult cu notele de stăruință poliglotă — grecism, slavism, alba- 
nism, tureism, ete. — o fencţie rară a cunoaşterii. Este întru aceasta 
o alăturare din atributele vechilor seriitori creștini. care se împărtă- 
şeau din graiul multor neamuri şi-şi întregeau astfel ştiinţa lui Dum- 
nezeu în rugăciunea de pretutindeni. 

Incercarea lui Eminescu, ce se datează, prin elementele nanu- 
scrisului citat, după 1980, pare să fie adaptare sehițată depă o grama- 
tică elementară spaniolă publicată în limba germană. Care va fi fost? 
Rămâne încă o întrebare, întrucât compararea cu Don Gomez de Mier, 
Die Prosodie und Accentuation der spanischer W'Srter. Hamburg. 1854: 
Dr. F. Booch-Arkossv, Praktisch-theoretischer Lehrgang der spanischen 
Schrift-und-Umgangsprache na-h der Robertson'schen Methode. Leipzig. 
1861: idem. Neuestes und vollstândigstes Spinisch-Deutsches und 
Deutsch-Spanisches Handwdrterbuch, Leipzig, 1874: Jose Miguel Avalos, 
Die Kunst die Spanische Sprache sehnell zu erlernen, W ien-Leipzig, 
[ ]: F. Diez. Grammatil: dr romanischen Sprachen. |. Boun. 1879 
sau în traducerea franceză din 1874, nu îngădue susținerea niciunei 
relaţii de text — mai ales că multe foneme se dau în transerieri (echi- 
valente) greceşti, slavone, germane. 

Niar fi exclus ca Tucrarea din care Eminescu extrage să fi fost 
împrumutată dela Ştefar. Vârgolici, prieten dintre cei buni la lași și 
cunoscător temeinic al :paniolei, singurul de altfel la «Convorbiri 
literare». 


PRONUNȚAREA SUNETELOR LIMBEI SPANIOLE 


„B aspru la începutul cuvântului şi înaintea unei consoane, ca şi 
b românesc. 

borla, canaf bâlago, spumă de săpun 

buitre, ulm brindar, a închide apărat. 


In mijloc şi între două vocale ca 6 grec modern la unii. Alții îl 
confundă cu v. 


anaba=—anava 
objeto= ovxeto. 
corect b unde derivă din latinescul b 


C înainte de e şi: ca 9 (th) grecese. 
la cena, cina; el ciervo, cerbul; el c.bo, felul de bucate. 
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C [înainte de a, o, u]=K. 
la câla, coada la ezuza 


CC=x. 

accento (acsento); accion (acsion). 

Gh (3). 

el chapin, papucul 

la chancha, înșelăciunea el chucho, buha 

la chinche, păduchele de lemn el muchacho, băiatul. 


crucea. 


În vorbe scrise după ortografia veche ch e uneori egal cu k. 


Châribdro, choro, chimera, dar acum se scrie: Caribdro, coro, 


quimera, 
magnina. 


D egal cu 5 (delta) 


dar, a aa 
la sfârșitul cuvintelor cam ca (ms.) la cesped, brazda 
la virtud, virtutea la salud, sănătatea 


Silaba ado s”aude la sfărşit cam ca a-o c'o aspirație la mijloc. 
he tomado, am luat (e toma-o) 


g înainte de a, o, u, ca g 


& (lit. cirilice). 
ei gato, pisica el guante, mănuşa 


la gloria, gloria el grano, grâul, grânele. 
înainte de e şi i, gutural (se pronunţă x=is): 
la gente, poporul (isente) 


el origen, originea, (orisen). el gigante, uriașul (isigante) 
gue, gui= (lit. cirilice). la guisa, călăuzul 
la guerra, r&sbciul el albergue, hanul 


însă el agiiero, semn prevestitor 
en „(lati teirilice)- 


signo, semn 
digno, demn 


agnicion, recunoaștere. 


H, e mut. La mijloc ceva aspirat: 
haber — (aver) — a avea 

hueso, os 

huevo, ou 

albahâca = wohlriechende: Lillienkraut 


uzo, us 

huso, fus 

aya, dadacă 
haya, ca să aibă 
onda, undă 


honda, vale 

harta, pâră 

asta, lance 

errar, a rătăci 

herrar, a potcovi, a fereca. 
] e egal cu x: el joven, tEnerul 
la paja, paie el juez, judecătorul 
la jornada, lucru de peste zi Jesus, Isus 

]l=1 polon, Il francez: 


cs hallar, a goni legar, a sosi 
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î=trancezul en: 


el faho, băiatul selir, a se certa 
la duelia, dama de onoare sefor, domn 
cahoso, moşneag. 

ph=f. 

pt=ft concepto= 149%0s»70 

«ue, qui=ke, ki quitar, a lua 
quedar, a rămâne a qui, aci 


R la început ca rr 


3=—s3 la arsura, arsură 
subir, a se sui la esposa, nevasta 


s înainte de m şi r nu s'aude în vorbă 
los manteles, fața de masă, lomanteles 
los rios, proecte=lorios. 


v=v poporul confundă eu b. 


x=—x ortografie arhaică. la sfârșitul cuvintelor: 


el carcax, tolba de săgeți el almoradix, măieranui 
el relox, retragerea el onix, Onix 

altfel ca 3 

Y=—2 consonans yo, eu 

ya, deja verro, greşeală. 

Z ca s moale. dz paz, pace 

zeloso, gelos vejez, betrănețe. 


Z înainte oricărei vocale ca 9». 


Vor fi fost extrase şi pentru vocale? Pierdute? Nu ştitu. 

Şi prin asemenea străduințe, comune celor mai importanți serii- 
tori, putem afirma, fără prezumțţii (G. Călinescu). semnul nebuniei apru- 
piate? 


Augustin Z. N. Pop 


MIHAIL KOGĂLNICEANU CA EDITOR 


INDICAȚII BIBLIOGRAFICE ȘI NOTE CRITICE 


Adesea amintită, activitatea de editor a lui Mihail Kogălniceanu n'a fost 
temeinic studiată; nu s'a reliefat concepţia care stă la baza publicării, valoarea 
sau scăderea edițiilor sale şi, mai ales, METCDA DE EDITARE. Vom căuta să 
umplem aceste goluri, călăuziţi fiind numai de adevăr. Idei preconcepute nu-și 
vor afla loc în concluziile la care vom ajunge, iar scăderile — în parte ale vremii 
sale — nu vor ştirbi cu nimic rolul lui Kogălniceanu în evoiuţia culturii româneşti. 


O enumărare a textelor istorice publicate și în deosebi a cionicelor, căci 
acestea ne vor preocupa mai mult, esie necesară, ediţiile Kogălniceanu fiind din 
ce în ce mai rare. In această listă kibliograiică vom indica și discuţiile asupra 
diverselor probleme în lezăitură cu ctonicele, iar în paranteze drepte vo:n nota 
ediția critică posterioară — sau de popularizare, dacă ne dispensează de cerceta- 
rea «ediției Kogălniceanu». O grupă aparte va forma-o bibliograiia aleasă asupra 
activității de editor a acestui fiu al Bugeacului. 


TEXTE ISTORICE PUBLICATE ȘI INDICAȚII BIBLIOGRAFICE 


1. ARHIVA ROMÂNEASCĂ, lași, tom. Î, 1840 (1841), tom. II, 1845; ed. II: 
tom. I, 1860, tom. II, 1862. Pentru cuprins v. Iulia Frumuzache, Bibliografia reviste- 
Jor redactate de M. Kogăiniceanu în Arhiva românească, IV (1940), p. 12—22 
(14—15). 

2. Fragments tires des chroniques moldaves et valaques pour servir ă l'his- 
ioire de Pierre le Grand, Charles XII, Sianislav Leszczynski, Demâire Cantemir 
et Constantin Brancovan, Iassi, Au bureau de la feuille communale, 1845, in 3 
vol. I, XIX+225 p.. vol. II, 171 p. 

a. (Chronique de I. NECULCE), 1, p. 1—160 (v. II 2, p. 190—191 şi 252—365). 

b. Appendices: din: AMIRAS: K, I, p. 208—209 (v. Mp. 132 ura); 
D. CANTEMIR: B, 1, p. 168—171; D, 1, p. 177—178 (v. Histoire de lEmpire Otto- 
man, ed. M. de Joncquieres, IV, p. 417 şi 473); NICOLAS EOSIN A Laa: 
163—167; C, I, p. 172—176; E, 1, p. 179—180: G, I, p. 188—190 (v. I[*, p. 76— 
110); M. KOGĂLNICEANU; F, |, p. 181-187; |, p. 197—297 (v. Hist. de la Vala- 
chie, p. 350—365-; M. DE JONCQUIERES: M (Mort de D. Cantemir), ], p. 217—222 
(v. op. cit.); RADU PCPESCU: H, |, p. 191—196; 1, 1, p. 210—216 (v. Magazin ist. 
pentru Dacia, IV, p. 25—33). 

c. Chronique de NICOLAS MUSTEA ancien clerc de Divan, 1662—1729, Ii 
p. 8—51 (v. III? p. 32—60). 

d. Chronique de NICOLAS COSTIN grand logophete de Moldavie, 1552— 
1711, II, p. 55—92 (v. II, p. 57—70). 

e. Chronique d'AXENTIUS le chartiste, 1711—1716, II, p. 95—171 (v. II? 
p. 133—166). 

Voinăd să dea numai cea ce interesa istoria universală, Kogălniceanu a 
lăsat netraduse unele părţi din cronică, iar alteori a modificat textul, păstrând 
numai ideea (compară vol. 1, p. 11 cu II?, p. 262, etc.). 

3. Letopiseţele Moldovei publicate pentru întăiași dată de —, lași; I, 1852; 
TI, 1845; III, 1846. 

4. Cronicele Romăniei sau Letopiseţele Moldovii şi Valahiei. A doua edi- 
ţiune revăzută, înzestrată cu note biograiice şi facsimile, cuprirzEend mai multe 


cronice nepublicate ăncă şi ca adaos tablele Romăniei dela 1766 pănă la 11 
Fevruarie 1866, București, I, II: 1872; III, 1874. 


ABREVIERI: Letopiseţe..., vol. 1, II, III, ed. [=E, II, [I!; ed. =, IE, 
1Ii?. Appendices A, B, etc.—A, B, etc.; v.—vezi și verso; r—recto; ap. == apendice. 
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Prefaţa anunţă cinci volume; primele trei reproduc ediția a l-a — cu unele 
adaose (v. lista bibliografică); volumul IV ar fi cuprins cronicele muntene — pro- 
babil în versiunea Bălcescu (v. Magazin istoric pentru Dacia, —V) — iar ulti- 
mul — «tablele istorice», notițe biografice și facsimile (v. 1?, p. XXI). 


a. CRONICE PUBLICATE IN AMBELE EDIȚII. 


1. [AMIRAS]. Hromică anonimă, care se începe dela domnia lui Istrati 
Dabija Vv. şi sfărșește cu domnia lui Grigore Ghica Vodă cel bătrân, (1562—1733), 
tradusă şi în greceşte prin porunca Domnului Grigore Ghica Vv. de biv vel slu- 
jerul Amiras, I[IL!, p. 83—174; II:, p. 99—180. N. la-ga — în Istoria literaturii 
românești în sec. XVIII, I, Buc., 1991, p. 468—48! şi Cronice muntene, Buc., p. 
139—140 — admite ca autor pe Amiras. Pentru cuprins v. Gr. Torilescu, art. câ. 
in bibliografie. 

2. CANTA, SPĂTARUL IOAN, Letopiseţul Țării Moldovii dela a doua şi 
pănă la a patra domnie a lui C-tin Mavrocordat Vv. (1741-—1769), III, p. 175—188; 
HII:, p. 181—193. 

3. COSTIN, MIRON, Cartea pentru descălecatul dintăi a Moldovii, I!, p. 
1—32; E, p. 1—20. [Miron Costin, De neamul Moldovenilor, ed. de C. Giurescu, 
Buc., Socec, 1914]. 

4. COSTIN, MIRCN, Letopiseţul Ţerii Moldovii, I!, p. 214—355; XX TI, pi 
244—9373. 

5. COSTIN, NICOLAI, Carte pentru descălecetul dintăi a Moldovii, !! p. 
35—95; 12, p. 31—85. Cronica lui N. Costin merge dela facerea lumii până la 1691. 
In această cronică a intercalat cele două scrieri a'e ialalui său şi crcnica lui 
Ureche, cunoscută în versiunea lui $. Dascăiul amplificându-le cu date acui Vezi 
N. Cartojan, Istoria literaturii române vechi, „poca maiilor cronicari, curs univer- 
sitar, 1940—1941; C. Giurescu, Contribuţiuri ia studiul cronicelor moldovene, 
Buc., Carol Sâlb, 1907. 

6. COSTIN, NECULAI Leatopiseţul Ţării Moldovii dela sin Vasilie Vodă 
de unde este părăsit de Miron Costin Logolătul, de pe izvoadele lui Vasilie Dă- 
mian ce-au fost 3 (treti) logofăt, a lui Dubău Logofătul și altora (1552—1711), II, p. 
1-30; II, p. 1-117.— Lui N. Costin îi aparţine numai cronica dela 1709—1711, restul 
aparținând lui Tudose Dubău şi Vasile Dămian. Vezi C. Giurescu, Contribuţiuni..., 
şi Izvoadele lui Tudose Dubău, Miron Logoiătul şi Vasile Dămian, Fuc., Socec, 
1914. [Letopiseţul Ţării Moldovii dela Istrate Dabija până la domnia 2 doua a lui 
Artioh Cantemir (1661—1705), ed. de C. Giurescu, Buc., Socec, 1913]. 

7. GHEOGACHI, Condică ce are întru sine obiceiuri vechi şi nove a prea 
îrăaţile: demni, I71!, p. 282—328; INI:, p. 297—333. [Dan Simonescu, Literatura 
românească de ceremonial: Condica lui Gheorgachi, 1762. Studiu şi text, Buc, 1939]. 

8. KOGĂLNICEANU, ENACHI, Letopiseţul domnilor Moldovii dela domniea 
întăiu şi pănă la a patra domnie a lui Constantin Mavrocordat (1733—1774), III, 
p. 189—385; III?, p. 295—374. Negată de C. Giurescu, Pseudo-Cionicari, |: Enachi 
Kogălniceanu, Buc., Socec, 1915, p. 25 ur., paternitatea-i este admisă de N. Iorga, 
Istoria literaturii româneşti, II, Buc., 1926, p. 533, nota 6. 

9. MUSTE, NICULAI, Letopiseţul Ţării Moldovii dela domnia lui Istrati 
Dabija Vv. pănă la a treia domnie a lui Mihai Racoviţă Vyv (1562—1729), III, 
p. 7—82; III, p. 1—73. 

10. NECULCE, ION, Letopiseţul Ţării Moldovii dela Dabija Vv. pănă la loan 
Mavrocordat Vv. (1662—17439), cuprinzănd şi o samă de cuvinte, II, p. 193—454; 
II:, p. 175—421. [Ediţie de popularisare: Letopiseţul Ţării Moldovii, comentat de 
Al. Procopovici, Craiova, Scrisul Românesc, ed. II, 1938. Se reproduce textul 
din Kogălniceanu, ediţia din 1845]. 

11. URECHE, GRIGORE, Domnii Moldovii şi viața lor, It, p. 95—297; [, p. 
129—242. Vezi şi «Apendicse»: 1!, p. 1—126; I:, p. 337—496. [Letopisetul Ţării 
Moldovii până la Aron Vodă, 1359—1595, întocmit după Grigore Ureche, Istrate 
Logofătul şi alţii de Simion Dascălul, ed. de C. Giurescu, Buc., 1916. Ediţie de 
popularizare: Gr. Ureche şi Simion Dascălul, Letopiseţul Ţării Moldovii, cu un 
studiu introductiv de C. C. Giurescu, Craiova. Scrisul Românesc, ed. Il, 1939]. 
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19. URICARUL, ACSINTE, A doua domnie a lui Neculai Alex. Mavrocordat 
Vv. în Moldova (1711—1716), II, p. 131—192; JI?, p. I16—173. 


b. CRONICE ADĂOGATE IN EDIȚIA A DOUA. 


13. BELDIMAN, ALEXANDRU, Tragodia su mai bine a zice Jalnica Mol- 
dovii întâmplare, III?, p. 337—467. 

14. [CANTACUZINO, STOLNICUL CONSTANTIN], Fragmentui dintr'o cro- 
nică pre scurti a Românilorii, atribuată lui Spătarului N. Milescu, I:, p. 85—127. 
Despre Stolnicul Cantacuzino ca autor al cronirei vezi: N. Iorga, Manuscript2 din 
biblioteci streine relative la istoria Românilor, Buc., 1899. [N. Iorga, Operele lui 
Const. Cantacuzino, Buc., Minerva, 1901]. 

15. COSTIN, MIRON, Despre poporul Moldovii şi al Ţării Românesci, (Opi- 
sanie ziemi Moldawskiej i Multanskiej), III?, p. 483—491. — Textul polon re- 
produce ediția Dunin-Porkowski, iar cel român traducerea lui Hasdeu din Arhiva 
Istorică a Românilor, 1. 1865, p. 159—172. [Miron Costin, Istorie în versuri polone 
despre Moldova și Țara Românească, ed. și traducere de P. P. Panaitescu, Buc,, 
1929]. 

16. DOSOETEI, MITROPOLITUL, Versuri pentru prea luminaţii şi slăvitu- 
pomeniţii Domni, III:, p. 526—529.' Vezi Molitvelnicul lui Dosoftei, lași, 7189 (1681). 

17. KOGĂLNICEANU, ENACHI, Stihuri asupra Domnului Gr. Ghica Voe- 
vodă ală Ţerei Moldovei, III?, p. 275—289. Autorul versurilor este un anonim: 
v. Emil Turdeanu, Contribuţiuni la studiul cronicelor rimate în Cercetări literare 
publicate de N. Cartojan, II, p. 2—14. 

18. KOGĂLNICEANU, ENACHI, Stihuri asupra peirei lui Manolaki Bogdani 
vel Vorniciă şi a lui I6n Cuza biv vel Spătarii, III?, p. 281—295. Autorul este un 
anonim: v. N. Iorga, Istoria literaturii romăneşti în sec. XVIII, II, Buc. 1901, p. 
82—85. 

19. Letopiseţul vechiu Modovenescă, III, p. 471—485. Textul slav şi tra- 
duceera reproduc ediția lui Hasdeu. din Revista Istorică a Romăniei, III, p. 5—15,. 
cu desiule greșeli. 

20. MUSTE, NECULAI, Variantă la cronica atribuită lui, III?, p. 77—95. 


Reproduce textul din Magazin istoric pentru Dacia, III, p. 37 ur, însă cu multe 
modernizări. 


II. 
BIBLIOGRAFIE ALEASĂ DESPRE MIHAIL KOGĂLNICEANU CA EDITOR 


1. GIURESCU, C. C. [Studiu introductiv] la Letopiseţul Ţării Moldovii până 
la Aron Vodă (1359—1595), întocmit de Gr. Ureche şi Simion Dascălul, Craiova, 
Scr. Rom., ed. I, 1934, ed. II, 1939. Privește numai cronica lui Ureche, dându-se 
și bibliografia critică a ediţiilo: anierioare. 

2. HASDEU, B. P. Cronicele României de M. Kogălniceanu în Romanulă, 19 
Septemvrie 1872, p. 786 şi în Columna lui Traian, 1872, p. 273—275. Relevă lipsa 
variantelor şi subliniază caracterul de popularizare al ediţiei. 

3. IORGA, N., Despre adunarea și tipărirea izvoarelor relative la isțoria Ro- 
mânilor în «Prinos lui A. D. Sturdza», Buc., 1903, p. 11—23. — Insistă asupra va- 
lorii istorice a edițiilor. 

4. L[AURIAN], D. A., Cronicele Ro:naniei de Kogălniceanu în Transacţiuni 
littzrare și scientifjice, an. 1 (1872), p. 256—259. 

5. MOISIL, C., M. Kogălniceanu ca cercetător de arhive, conferinţă pu- 
blicată în Mihail Kogălniceanu, ciclu de <onferinţe ţinute la Radio-Bucureşti în 
Fevruarie 1935, Buc., Fundaţia Culturală M. Kogălniceanu, III, p. 43—50. Unele 
aserţiuni ale autorului trebue întrebuințate cu prevedere. 

6. TCCILESCU, GR., Studie critice asupra cronicelor române în Columna lui 
Traian, an. VII (1876), p. 241—288 (despre. Kog., p. 251—270). — Insistă și anali- 


zează raportul dintre cuprinsul cronicelor publicate de Kogălniceanu zu cele- 
lalte cronici. [ 
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7. XENOPOL, A. -, Cronicele Romăniei sau Letopiseţele Moldovei şi Va- 
lahiai. A doua ediţiune de M. Kogălniceanu, în Convorbiri literare, an. VI (1872), 
p. 279—283. Subliniază inferioritatea ediţiei din 1872, față de cea din 1852. 


III. 
ANALIZE ȘI CONCLUZII 


M. Kogălniceanu se inieresa de vechea noastră literatură, cole-ționând 
manuscriptele ce putea găsi, încă de pe vremea studiilor. Atenţiunea i se îndrepta, 
în deosebi, spre operile cronicarilor, pe care își propune să le publice, Dar cum, 
în afara «Letopiseţelor», erau încă multe hrisoave care ajută la deslușirea tre- 
cutului nostru, Kogălniceanu scoate în 1840 (1841) «Arhiva Românească», în care 
publică diverse scrieri, fie tă erau în limba română, fie traduceri — fără a se 
menţiona însă, din ce limbă sau tradus. Cu al doilea volum, apărut în 1845, pu- 
blicaţia încetează. Kogălniceanu apare în acelaș an cu «Fragments tires des chro- 
niques moldaves ef valaques» — operă menită să ne facă cunoscuţi sirsinătăţii 
— și cu volumul doi din «Letopiseţe». 

Stăpânit de concepția pragmatismului istoric al vremii sale, Kogălniceanu 
afirmă că, «înainte de-a avea o ediţie critică, «lucrarea de mare importanță 


era... de a scăpa dela peire analele noastre şi — mai ales — de a popularisa... 
cunoșcinţa... istoriei noastre naţionale» 1, ca din ea să se scoată norme de con- 
duită naţională. «Nădăjduesc — spune el, în alt loc — că prin publicarea cro- 


nicelor Moldaviei, contribuind la desvoltarea patriotismului, voiu contribui tot- 
odată și la părăsirea utopiilor care pre mulţi au înșelat pănă acum, făcăndu-i 
a crede că triumful naţionalităţii stă în măsuri silnice» ?. 

Aceeași idee pragmatică a istoriei reese și din. «Discursul de deschiderea 
cursului de istorie la Academia Mihăileană»: «Domnitorul prin istorie se deș- 
teaptă la nobila ambiţie de a face lucruri mari și drepte, și prin urmare de a 
trăi în viitorime»,.. «Dăiătorul de legi, bărbatul de stat, în istorie învaţă tocme- 
lele ocârmuitorilor, puterea și slăbiciunea lo;... Oșteanul în istorie găsește pil- 
dele cele mai drepte şi mai adevărate despre strategie; cărturarul, filosoful în ea 
văd înaintarea duhului omenesc... descoperirile geniului...» ?. Iar în 1872, în pre- 
fața ediției a doua, mărturisește că el însuși a găsit îndrumători în figurile: 
istorice. î 

* * 
* 

In vederea publicării cronicelor, observând că «originalele cronicarilor 
sănt, cu puţine eccepţii, perdute», iar «copiile ce ne-au rămas săni ori greșite, 
ori întunecate prin rei prescriitori» 5, Kogălniceanu, după ce colecţionase toate: 
manuscrisele pe care le putuse găsi, face colaţionarea «deosebitelor tecsturi», spre 
a alege pe cel mai bun. Această colaţionare, începută încă din 18336, o termină, 
pentru cronica lui Ureche, abia în 1852. 

In reproducerea textului ne asigură că s'a «ferit de a face cea mai mică 
schimbare, sporire sau scurtare; toată silința mea — spune el — eu fost deose- 
birea sau îndreptarea tecstelor sau după originaluri, unde le-am avut, sau după 
cele mai vechi și mai puţin greșite copii ce am putut găsi» ?. Se vede de aci că 
editorul n'a voii să dea numai o ediție de popularizare ci şi una critică, căutând 
să restabilească arhietipul cronicelor 8. 


1 Letopiseţe, I:, p. XIX. 

> Ibidem, 1 pV. 

3 Ibidem, IP, p. XXXI—XXXII. 

+ Ibidem, I:, p. XIII. 

5 Ibidem, Ii, p. N—III. 

* Ibidem, I£, p. XVIII şi XXIV. 

* Ibidem, I!, p. NI—IV. 

3 Că M. Kogălniceanu nu s'a gândit numai la o ediție de popularizare, 
ci şi la una critică, se vede clar din prefața ediției din 1872, unde nu şovăe să 


Mihail Kogălniceanu ca editor 1151 


La finele fiecărui tom — numai în prima ediție — avem descrierea sumară 
a manuscriptelor folosite”, neprecizându-se însă, care a folosit drept bază a 
lecturii. Paternitatea unor cronicari, d2și vădit ipotetică, nu o discută. 

Având uneori câte două și chiar mai multe manuscripte pentru o cronică, 
se pune întrebarea: a întrebuințat Kogălniceanu un singur manuscris sau mai 
multe și, în ultimul caz, cum alege textul de publicat? 

Comparând manuscrisele cu textul publicat, am puiut stabili trei procedee. 

1”. Intrebuinţarea unui singur manuscris, căci numai unul a avut, reprodus 
cu modiifcări fonetize, morfologice și omisiuni — V. mai Jos; e cazul condicei 
lui Gheorgachi !9. 

2". Din mai multe manuscrise alzge unul al cărui text îl ia ca lectură de 
bază, dar în decursul reproducerii interpolează pasagii din alte manuscrite şi 
adesea părăsește versiunea aleasă, adoptând alta. 

Astfel, pentru cronica lui N. Costin, Kogălniceanu a avut natru manuscrise: 
mr. 239, 241 (Bibl. Ac. Rom), 6 și 132 (Bibl. Universităţii din lași) !!; dintre ele 
numai ms. nr. 6 conţine cronica în forma dată de Kogălniceanu. Dar el rerurge 
şi la ms-ul nr, 132, din care reproduce câteva capitole 12 care nu se găsesc în 
celelalte m-se, iar în ultima parte urmează adesea versiunea ms-ului nr. 241. 

Pentru cronica lui Neculce are chiar «originalul» (nu au'ograf), dar cu 
multe file rupte, din care cauză redă versiunea ms-ului nr. 53 Ac. Rom., despre 


care spune că este «cel mai complet care se... găseşte» t3, emendând însă, la tot 
pasul, textul: 


KOGĂLNICEANU, LII, p. 195. MS. Nr. 53, AC. ROM, £. 3 v. 24ur. 


Eară mai înainte, pănă la Dabiia lar mai înainte nu să mai găsăşte 
Vodă, s'au mai scris de Miror Logofă- scris de Miron sau de fiiu-său Nicolai. 
tul. Ear mai de parte nu se găseşte Poate fi, de ar fi şi scrise de Neculzi 


scris; poate fi de ar îi şi scrise de mai Logofătul... 
nainte de Neculai. Logofătul... Iară dela Dabijia Vodă înainte, în- 
Eară dela Dabija Vodă înainte, în- demnatu-s'au şi lon Neculce... 


demnatu-m'am şi eu, loan Neculcea... 


afirme că «Sum... în drept a mă măguli că lucrarea mea... na fost a unui simplu 
-editore (v. 2, p. XXIV). lar lui Hasdeu, care afirmase că ediţia Kogălniceanu nu 
«satisface tote essigenţele sciinței moderne» (v. Arhiva Românească, III (1897), 
p. 33—34), îi răspunde: «dorința ânt€iu.... de a se face, în privinţa Croniceloru 
Romăne, o lucrare completă, astazi se realiseză prin această ediţiune... Dorinţa a 
'doua, de a se publica contextul varianteloră, credu că în privinţa Cronicei lui 
Ureche şi a lui Miron Costin esie îndeplinită! La celelalte cronize contextul va- 
riantelori ar ti de prisosii, cându s'au luati de basă... originalele» (v. d pe XVI). 
Vom vedea cum a publicat variantele la cronica lui Ureche şi M. Costin; amin- 
lim acum numai că, «originale» na întrebuințat decât pentru Gheorgachi (ms. 
nr. 19. Bibl. Ac. Rom.) și în partie pentru I. Neculce (v. mai jos), căci cronica 
lui Enachi Kogălniceanu, deși avea originalul (ms. nr. 92, Pibl. Ac. Rom.), este 
reprodusă după o copie (v. C. Giurescu, Pseudo-cronicarii..., p. 16). 

9 S'a folosit un număr de 21 de manuscrise. Dintre ele se recunosc numai 
12: nr. 19, 53, 62, 103, 115, 174, 229, 241, 253 (Bibl. Ac. Rom.) şi nr. 6, 70, 132 (Bibl. 
Univ. din laşi). Am cercetat numai pe cele dela Academia Română. 

10 Pentru compararea textului cu manuscrisul şi relevarea modificărilor şi 
omisiunilor, v. Dan Simonescu, Literatura de ceremonial.... 

u Pentru cuprinsul manuscriselor nr. 6 şi 132 — şi descrierea lor — v. 
loan Șt. Petre, Nicolae Costin, Buc,, (1940), p. 237—238; pentru ms-ele 239 şi 241 
se poate consulta I. Bianu, Catalozul manuscriptelor româneşti, 1, Puc., 1997. p. 
518—519 şi 522—525. 

12 Compară: II!, p. 62—78 cu ms 132, f. 1—27. 

13 V. ms. nr. 53, prima foaie nescrisă. 
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Acelaşi procedeu, de a reda versiunea copiei, alternând-o, se întâlneşte 
și la cronica lui E. Kogălniceanu 1, 

3”. La cronica lui Ureche urmărește — pe lângă stabilirea arhietipului 
— delimitarea fragmen'elor fiecărui cempilator. De ce criterii va fi fost ră- 
lăuzit nu știm; această muncă, însă, i-a răpit timp îndelungat: colaţionarea 
o începe, după cum însuși spune, încă din 1833, iar volumul cu cronica 
lui Ureche apare abia în 1852. Cu toate acestea, rezultatele la care ajunse 
sânt, în genere, departe de adevăr '. Fragmentele considerate interpelări, printre 
care sânt însă, părți ce aparţin lui Ureche, sânt date în apendice. 

Lectura de bază o formează ms-ul 103 Ac. Rom., pe zare-l consideră 
«dacă nu originalul... cea ântâiu seu una din cele ântâiu copii alle cronicei lui 
Ureche, compilată de Miron Costin» !?. Rezurge însă, adesea la versiunea ms-elor 
174, 11515 și altele!?. Iar când nici versiunea acestora nu-i convenea, prin 
compilare, alcătuia el o nouă versiune: 

KOG., Ii, p. 176 


MSL03 tao Lira MS. 174, î. liSr. 


Și au purces pre Jijiea 
în sus să meargă la Su- 
ceavă să facă nuntă, și 
au merspănă la Şi- 
pote, neștiind ne- 
mine de venirea 
acestui domn. Pri- 
mind de veste pribegii 
boieri den țeara Leșească, 
de moartea lui Ștefan 
Vodă... 

„.Și au rădicat domn 
cum sau pomerit pre 
Petru Stolnicul, în târg în 
Trebula. Și au in'rat 
în țeară zu oaste 
Leşască, pre cu- 
vântul boierilor 
celordențeară.. 


Şi au purces pre Jijiia 
în sus să margă la Su- 
tavă să facă nuntă. 

Și prinzind da veste 
pribezii boiari den Țara 
Leșască. de moarte lui 
Șteian Vod... 

„Şi au rădicat domnu 
cum sau pomenit mai 
sus, pre Petre Stolnicul, 
în tărgu în Trebulia; și 
pre  cuvăntul  boiarilor 
cestor den ţară... 


Şi decii au purces Jol- 
de Vod pre Jijiia .n sus, 
să mergă la Sutavă să 
facă nuntă. Și aumer- 
su pănă la Şipote, 
neştiindnimicade 
venire altui dom- 
nu. 

Inţelegănd ateste boia- 
rii carii era pribegii în 
Ţara Leșşască... 

„.şi l-au ales pribegii 
dentru sine şi au în- 
tirant Sia "Ţară "eu 
oaste leşasră pre 
cuvăntul boiari- 
lorcelorde ţară. 


Odată stabilit textul de publicat, nu sa ajuns la capătul modificăriior. 
Voiu păși la relevarea deosebirilor dintre ediția Kogălniceanu și manuscrise, 


14 


Vezi C. Giurescu, Pseudo-cronicari..., p. 20. 


15 Le!opiseţe, IE, p. XVIII și XXIV 


Cât de arbitrază este delimitarea interpolărilor ne-o dovedeş:e compa- 


rarea ediției Kogălniceanu cu ed. C. C. Giurescu. Din comparare se vede că: 
1” Sânt părți ce aparţin lui Ursche trecute în apendix: Povestea şi tocmela altori:: 
ţeri..., I*, p. 494—413 (v. C. C. Giurescu, op. cit., p. LXIV), etc. — 2”. In corpul 
cronizei există încă interpolări: Pentru nisce Tătari ce au prădat ţera.., [2 p 
144—145 (v. CC. Giurescu, op. cit., p. XXVII), ec. — 3". Unele in ervolări sânt 
atribuite greşit. 

1? Letopiseţe, I!, p. III. Vezi şi C. C. Giurescu, op. cit, p. LXXII. 

1* Din manuscrisele 174 şi 115 desprinde și apendics-ele; din ms. 115: II. 
v. f. 451. — 47 v; NI, v. f. 48 v. — 51 v.; IV, v.f. 53 v.—S55v.; V,v.t.69r. —74r.; 
VI, v. f. 75v.—,78r.; VII, v. f. 89 v. —99v.; X, v.f. tO4r. —197v.; din ms. 174; 
VII, v.f. 58rT:. —75r.; IX, v.f. 122v. — 129v. 

19 Astfel, I!, p. 179ii-:5 urmează versiunea ms 103, f. 54 r. 1 ur; p. 178 
20 ur. — 180-2 dă versiunea ms-ului 174, f. 13 ur. — 131 r.; p. 199» ur. 
urmează versiunea ms-ului 103, f. 57 v. 11, etc. 
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deosebiri pe care le-am împărţit în opt grupe. Dintre ele am exclus modificările 

fonetice, care sânt atâi de numeroase, încât singure ar umple zeci de pagini. % 
La rândul lor, cele opt grupe ar putea fi împărţite în două: primele cinci 

privind ALTERAREA TEXTULUI, iar ultimile MODIFICĂRILE GRAMATICALI. 


1. TEXT ALTERAT 2?! 


„carele la 16 capete.., ms. î15, 
9 niz. 

„la cap. 5l..., ms. 115, 9 vs. 

Aice am socotit de am scris obi- 
tiaele Liașşilor când fac craiu nou, 
ms 115, 75 v. 


„carele la al 16-le cap..., Ii, 41». 

„la 51 capete..., Ii, Alis. 

Despre obiceele Leșilor când iac 
craiu nou, I!, ap. 6. 


2. EMENDĂRI 


Pentru înlăturarea unor eventuale inadvertenţe, dar mai adesea în ne- 
înţelegerea sensului, emendările sânt destul de numeroase. 


„pân la Şipote pre Jijiia, ms 174, 
(IO 

„Jaste obitaiu să să înbrace la 
dzile mari cu haină szumpă, dvori- 
toriu, cu haine domnești încins, (stă) 
la spatele Domnului..., ms 103, 7 
v 11-14. 


„„pân la Şipote pe Miletin, I!, 176. 


„este obiceiu să se îmbrace la zile 
mari cu haină scumpă domneas- 
că, dvoritoriu cu arme domneşti 
încins, cu spata Domnului.., 1, 
1042-22. 


Cronicarul nu spune că acest slujitor ar fi fost încins cu spata Domnului, 
ci că era «dvoritoriu la spatele Domnului», stă adică la spatele Domnitorului. 


3. ADAOSE 


Nu trec aici interpolările de fragmente din alte manuscrisz, ci numai 
adaosele de cuvinte. 


Cunoaște-să că au fost neașezaţi 
ms 103, 5 vas. 
„„văzind și Papa..., ms 115, 9] vu. 


h Cunoaşie-să că poate au fost ne- 
așezaţi..., I!, 100s. 

„.văzănd aceasta şi Papa, I. ap. 
al. 

„„Hatman, părcălab și poztar ce 
Sucsavă..., I!, 1048. 

Eară mai apoi lui llieș Vodă .-au 
scos ochii Şizian Vodă..., Ii, 109u,3-ic. 


„„Hatman și părcălab de Sufavă . 
Tuls 103, 7 va. 

Iară mai apoi lui lliaș Vodă --au 
scos ochii, ms 13, 10 vas. 


> Lipsa unui sistem de corespondențe pentru redarea nuanţelor fonetice 
se vădește dela o primă comparare cu ms-ul și aceasta chiar și în ediția impri- 
mată cu caractere cirilice. Şi cea ce este şi mai curios, unei slove din manuscris 
îi corespund mai multe în textul lui Kogălniceanu. Notez câteva cazuri: a: a, ea- 


sale, ms. 336, f. 105 r.: s6le (seale), III?, p. 450; e: ie, i — boeri, care, ms. 33%, 
f. 105; boieri, cari, IIt?, p. 450; i: 3; ie:e;u:ă (â) — luund, ms. 53, f. 189: luănd, 
Ii, p. 197, luându, I[I?, p. 17%; ă:e,i, 0, u — săi, sănguri, nărod, sănt, ms. 335, 
p. cit.: sei, singuri, norodiă, suntu, [II?, p. 450; 6; e, a, u, ea, — vreme. var, 
Petre, dese, dumrelui: vreme, vra, Petru, de(a)se, dumnealui; ia: ia, ea, ie, 
e, a — iar, ms. 53, f. 189,, boiari, Liaşilor: iar, II, 1795, Cră (eară), II?, 179;, boieri, 
Leşilor: în actia, acea, ia e redat prin zero; €: ea, i, ie, a — ace€, ms. 53, f. 2 


v.s, acești€, Răsboeni, aș€, ms. 53, f. 2 via: aceea, II!, 1953, aceştii, II!, 1955, 
Răsboieni, așa, loc. cit. Adesea un cuvint ortografiat la fel în ms apare, în 
textul Kogălniceanu, cu două forme fonetice. (NOTĂ: exemplele la care n'am 
indicat locul se pot găsi în citatele din manuscrise). 


= Titlul falsificat dă pentru cronica lui Nicolae Costin: v. C. Giurescu, 
Cintribuţiuni..., p. 8. 


1154 


Mircea Tomescu 


4. OMISIUNI 


„mai apoi, după multă vreme, cum 
s'au scris mai sus, mai apoi, cănd 
feciorii cei de domni..., ms 103, 3 vi. 

In anii dela zidirea lumii..., iară 
dela... ms 15, 91 ra. 

„.că după râsâpa Tatarilor ce-i go- 
nise carecând Laslou Craiul vugu- 
rescu de pre acestia locuri, iarăși au 
fost început a se tinde la cămpi. Așiţ- 
der€ și Muntenilor, nu numai nevoe 
și groază le facs, ce şi domriele le 
schimEa... 

„de dzice că dacă au ucis aci fe- 
cori de domni, zimbrul..., ms 193, f. 
3 vas. 

„care se cheamă, pănă astăzi, 
Aron Vodaă..., ms 103, £. 77 ra. 


„„mai apoi după multă vreme, când 
fii de domni..., I!, ap. 4. 


In anii dela..,, I!, ap. 423. 


„că după risipa Tatarilor ce-i go- 
nise oarecând Laslău Craiul Ungu- 
rescu de pre aceste locuri, earăși au 
fost început a se tinder2 la câmp. 
Eară dacă au ucis, acei feciori de 
domni, zimorul..., I!, ap. 43-58. 

„„carea se cheamă Aron Vodă..., li, 
299:5. 


5. FALSĂ LECTURĂ 


Isac, ms 103, 18 vii. 

„.nește unghiuri pre lângă mări nem- 
țești??... 

1370, ms 115, 44 ro. 

1385 ms 115, 45 rss. 

„„„se siia (—se sfiea) ms 62, f. 145%, 


Isan, I!, 127. 

„nește Urguri pre lăngă mările 
Nemţești..., I!, 19. 

1369, [!, ap. 6. 

1375, Ii, ap. Za. 

„se silea..., III:, p. 234. 


Datorite insuficientei descifrări, aceste false lecturi, fac, uneori, textul de 
neînțeles, iar datele nu corespund adevărului. 


6. ARHAIZĂRI. 


Pentru a ne prezenta operile cronicarilor într'un colorit arhaic, Kogălni- 
ceanu arhaizează formele fonetice și chiar morfologice. 2! 


„„a le da agiutoriu..., ms 115, 99 v. 
a Îl..., 05 108, 2 sete. 
„să bia..., ms 115, 91 ri. 
„„bate..., ms 115, 99 vw. 


„a le dare agiutoriu..., «î, ap. 42 
“ua fire... It, 98s, 997, etc. 

„a bea... Ii, ap. 4224. 

"„„batere..., I!, ap. 4lzs. 


7. MODERNIZĂRI. 


Neexplicabile — fiina contrare tendinţii, destul de accentuate, de arhaizare 
— modernizările sânt mai puţine în ediția primă. 


boiari, ms 115, 45 rs, *. 
țărăi, id., 45 rzs. 

iaste, id., 9 vs, 1, etc. 
într 'ănșii, id., 43 vas, 
însul, id., 45 va, 90 rs. 
vărtute, id., 91 vs. 
sfiatnici, id., 45 vs. 
diregătoriia, id., 89 vx. 


boieri, I!, ap. 72, ss. 
țerii, I!, ap., 7. 

este, I!, 4120, 425, etc. 
între dănşii, Ii, 101ș. 
dănsul, Ii, ap., 77, 4020. 
virt i api 49. 
sfeinici, I!, ap., 7. 
dregătoria, [!. ap., 40. 


Vezi C. Giurescu, De neamul Moldovenilor, ed. comentată de —, p. 36. 
3 Vezi C. C. Giurescu, Emendaţiuni la textul cronicei atribuite lui E. Kogăl- 


niceanu în Revista istorică romînă, X (1940), p. 340—341. 
2 Pentru alte arhaizări v. Dan Simonescu, «9. cit., p. 255. — Amintesc 


în această notă că, înlocuirea infinitivului scurt prin cel lung a făcut pe Mevei- 
Liibke să afirme că această formă este frecventă la cronicari (v. W. Meyer-Liibke, 
Zur Geschichte des Infinitivs in Rumănischen (Abhandlungen Herm prof. Dr. Ad. 
Tobler zur Feier seiner fiinfundzwanzig jăhrigen Thătizkeit), Halle, 1895, p. 
79—4112). 


Mihail Kogălniceanu ca editor 1155- 


8. MODIFICĂRI. 


„„niamul moldovenescu lar. acj.j, „neamul Moldovenilor..., (air 
ms 115, 15 v, sullost.), 4 54) 

„fata crăiasa.,. (apoziţie), ic., 42 vzo. „fata crăesii..., (atr. în gen.) I!, ap. 

719. 

„„nezăbăvindu vreme..., (gerunziu). „„nezăbovită (adj.) vreme..., I!, ap., 
id., 90 rac. 416. 

„să știe mulţi..., (num.), id, 9) i:a. „să ştie mult (adv.), I!, ap., 4ls. 

„„văzindu-să (verb reflexiv), Ludo- „văzărd Ludovic netocmala (5. [.) 
vic netocme (adv.) la putere cu iur- în putere cu Turcul..., [!, ap., 422. 


Etica alpi 


Desigur că n'am putut da decât puţine — ba chiar foarte puţine — exemple, 
spre a se vedea modul arbitrar al reproducerii textului. Adăogând la acestea și 
procedeele tot atât de arbitrare, în alegerea și stabilirea versiunii, ni se impun 
două constatări: 

1%. Pentru a înţelege personalitatea și opera cronicarilor, în adevărata lor 
lumină, ne trebue ediţii czitice, bazate pe principiile moderne de editare. 

2*. Niciun studiu despre limba și stilul cromicarilor, nu se poate baza pe 
ediția lui Kogălniceanu, iar puţinele care sânt, îrebue reiăcute. 


In 1872—1874, apare a doua ediţi> a «Letopiseţelor». Dar noua ediţie, în 
loc să înlăture scăderile primei, le înmulțește; la manuscrise, pentru noua ediţie, 
nu se recurge decât pentru cronicele nou înserate. Textul primei n'a fost decât, 
cel mult, sumar revăzut. Unele greșeli 25 ca, redarea lui s prin c — simbolul ciri- 
lic al acestui sunet — mă fac să deduc că, o parte din text a fost dat direct cule- 
gătorului-tipograf, în ediţia cirilică. 

Deosebirile dintre textul celor două ediţi? le-am grupat to! în opt, primele“ 
cinci privind alterarea textului. iar ultinuile gramatica. 


1. TEXT ALTERAT. 


„Că, una, lacom nu era, Il, 183. „că ună lacom nu era..., 212, 16. 


„„„Şi vase din poliţele de pin case: „şi vase şi polițe de prin casele. 
le... Iri DAR [I=, 26. 

„„fiind într'acelaş an !a veieatul.., „fiind într'acesta cam la veleatul...; 
IM Aziz [il= 2 1510: 


2. EMENDĂRI 


„îi zic Muntenii judeţul Jiiului..., „îi zic Muntenii judeţul Mehedin-- 


Ti, 37. ți, IL, 18. 

„„Păharnicul al doile, după drorna Păharnicul al doile, după vosha Pă- 
Paharnicului celui mare, dvorește ia harnicului celui mare, dvorezia la: 
masă..., I!, ap., 105. masă..., I?, 139. 


Ultimul exemplu conţine o falsă emendare. 


3. SUBSTITUIRI DE CUVINTE 


ficiorilor, I!, 952. fiiloru, 17, 1292. 
acum, I!, 168. astăzi, II?, 1417. 
ci, li, 1624. Silla 453 
printr'alte, II!, 236. prin alte, II?, 2020. 


25 De exemplu: cemă —semă, 17, 441s7; cocotind=— socotind, I?, 43335. 
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4. ADAOSE. 
„a se uerca..., II, 19ss. „a se cam cerca..., IE, 179. 
„„septemvrie 10 zile.., IIt, 29. „„„septemvrie în 10 zile..., Il?. 18: 
„„de au risipit..., II, 17ss. „„de au mai risipitu..., II, 15. 
5. OMISIUNI 


„au eșit pren Cămpul Lung și s'au 
pogorit la Baie şi cu mare laudă s'au 
dus..., Ii, 17iu. 

„„Şi ai noștri cu amăndoi demnii..., 
II, Ass. 

„i-au chemat la sine să vie fără 
zăbavă..., II!, 455. 

„„după ce au mazilit împărăţia pe 
Dumitrașco..., II!, 156. 


„„au eşitu pren Cămpul Lung și sad 
dusi la..., 12, 20415. 

„„Și ai noștri amăndoi domnii..., II. 
4. 

„i-au chemat la sine fără zăbară.... 
II, 425. 


„după ze au mazilit pe Diimitraş- 
co..., IE, 14. 


6. ARHAIZĂRI. 


Dacă în ediția din 1852, în care Kogălniceanu vrea să dea operei o atmos- 
feră de vetustate, arhaizările erau explicabile — nu însă şi justificate —, în 
noua ediţie, în care infinitivul lung dispare în bună parte, ele nu-şi mai au ra- 
țiunea. Ca o paranteză amintesc că, în ortografie, în noua ediţie, Kogălniceanu 


este influențat de curentul latinist. 


nuntru, Il, 1610, +. 
trimis, II!, 19». 

jos, II!, 20si. 

sfântul, II, 15ss, 165. 
țara, IIt, 20s0, sz. 


întru, II, dus, 19. 
trămis, IE, 17%. 

gios, II, 18. 

sântul, II, 145, a:. 

țera (țeara), IL, 18», ». 


7. MODERNIZĂRI 


agiutor, II, 170. 
dirept, II, 424. 
boiari, II!, 3. 

viind, I!, 97is, etc. 
iaste, I!, 973. 
ămbletul, II, 235, se. 
sor, II!, 19, 2222. 
sânt, II!, 173, 1342. 


ajutor, II, 15s7. 
dreptă, IE, 4. 
boeri, II, 3n. 
venindă, IE, 13î:s, etc 
e, E, 131». 

umbletui, II, 20is, ss. 
soră, II, 1735, 202. 
suntu, II, î4z, 1215. 


Se pare că, în redarea multor forme, a jucat un mare rol haza-du!. 


8. MODIFICĂRI 


„ce (conj.), I!, 976. 

Era (verb) Cupariul cel hăt-ân, iru! 
din ȚŢarigrădenii cei de frunte . II, 
192. 

Nici iaste şasă a nâvăli la focul 
nemţescu oastea (nom.).... [1!. 45. 

„i-au căutat Ducăi (da:.) Vodă a-i 
slobozi..., It, 19so. 


Deosebirile acestea — fie că ne 


„.care (pron. relativ), E, 1316. 

Eră (eară=—coni.) Cuparul cel bă- 
trână, unul din Țarigrădenii cei de 
irunte., TI, 17u. 

Nici este şagă a năvăli la 'xu: 
nemţesciă cu oastea (aruz.)..., IT. 4s. 

„i-au căutat Duca (ncm.) Voci a-i 
slobozi..., IE. 17s0. 


raportăm la rele dintre textul edițiilor si 


manuscrise, fie la cele dintre ediţii — au reperzursiuni asupra sensului și chiar 


asupra stilului. 
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Raportându-ne numai la deosebirile dintre ediţii, se impune constatarea 
că, ediția din 1845—1852, urmărește mai îndeaproape manuscrisele și că este cu 
mult superioară celei din 1872—1874 *f. 

Departe de a căuta în ediţiile lui Mihail Kogălniceanu ediţiile critice ale 
cronicarilor, trebue să-i recunoaștem meritul de a îi primul care sa interesat 
de cronicari, primul care i-a făcut cunoscuţi, dând istoricilor material pentru 
deslușirea trecutului, iar scriitorilor izvoare nesecate de inspiraţie și model de 
limbă «naivă», dar suplă şi pitorească. Colecţia sa este încă, singura, care face 
accepiabilă cercetarea tuturor cronicarilor moldoveni — iar a lui Bălcescu pentru 
cei munteni — și celor care nu pot merge la manuscrise; tot ea a servit și ser- 
veşte de bază edițiilor de popularizare. 

Nu vom căuta, deci, în M. Kogălniceanu pe editorul critic, ci pe deschiză- 
torul de drumuri spre trecutul românesc, pe primul purtător de lumină în besna 
ce încă plutește haotică în evoluția istoriografiei române. 
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26 Superioritatea primei ediţii o afirmă şi: D. Russo, Critica textelor şi 
tehnica edițiilor în Studii Greco-române, I, Buc., 1940; C. C. Giurescu, op. cit. o- 
dovedește pentru cronica lui Ureche; Al. Procopovici, Letopiseţul Moldovii de 


Neculce, pentru cronica lui Neculce. Vezi și Tocilescu și Xenopol, art. cit. în 
bibliografie. 


O HOTĂRIRE DE DIVAN ÎN 1814 


Târgul Pietrei, din ţinutul Neamţului, este una din cele mai vechi 
aşezări ale Moldovei, cunoscut chiar mai înainte de întemeierea acestei 
țări, cetatea Petro-Davei, fiind anterioară chiar stăpânirii Romanilor 
în Dacia; dar importanţa lui crescu în deosebi, în timpul domniei lui 
Stefan cel Mare când, strălucitul Voevod îşi instală aci o curte dom- 
nească ! ce a durat apoi până la începutul secolului al XVII-lea. 

Pe locul «gospod>? şi în jurul curţii, îşi aveau construite case ră- 
zeşii împroprietăriți pentru fapte de vitejie, localnici sau aduși din 
alte părţi ale țării, boerii dregători ca şi cei «mazili» 3, căci, loc era 
din belşug, fiecare putând cuprinde, fireşte, cu învoire domnească, atât 
cât îi cereau trebuinţele gospodăriei. 

Pentru toţi aceştia, voevodul zidi ca locaș de închinăciune, bise- 
rica de piatră «în numele naşterii şi cinstitutului prooroc şi înainte 
mergător şi botezătorului Ion» 4, care şi până azi a rămas una din cele 
mai bine păstrate dintre toate bisericile lui Ştefan și n'a suferit decât 
prea putine modificări, în decursul timpului. 

In preajma curţii şi a bisericii domneşti, locuitorii duceau o, viaţă 
tihnită, patriarhală, cu o singură preocupare mai de căpetenie: aceea 
a războiului. Prea multe neîntelegeri pentru proprietate sau pentru 
bani nu erau, căci pământul nu-şi avea importanţa de azi; iar relațiunile 
între oameni, cât se poate de reduse. În schimb, nu lipseau procesele 
cu caracter penal, pentru omoruri şi furturi 5. 

Neexistând la început legi serise,6 dreptatea se împărțea după 


1 Printr'un hrisov dat «în curtea noastră dela Piatra» Ștefan cel Mare 
întăreşte în 1455 mănăstirei Bistrița, vămile dela Tazlău și Bacău, iar prin 
hrisovul din 20 Aprilie 1491, acelaș voevod, înzestrează ctitoria sa, Mănăstirea 
Tazlău, cu satele Stolnici și Fauri «sate care au fost în ocolul curților noastre 
dela Piatra». Vezi I. Bogdan: Documentele lui Ştefan cel Mare. 

2 Domnesc, 

3 Ce și-au pierdut funcțiunea. 

1 Din inscripția bisericei tradusă din slavonește de Episcopul Melchisedec). 

5 Pedepsele ce se aplicau răufăcătorilor, după cum arată Dimitrie Can- 
temir, erau foarte aspre și variau după faptul săvârșit. Astfel, tâlharii se pe- 
depseau cu spânzurătoarea; hoţii de biserici erau 'arși de vii; dacă un boer 
săvârșea o crimă, sau se înfrupta din visteria ţării, sau uneltea împotriva Dom- 
nului, era pedepsit cu tăerea capului, adesea fără a mai fi adus în fața Diva- 
nului, întrucât faptul era socotit ca foarte grav. 

$ Indicii vagi ne-ar face să credem că ar fi existat și unele legi scrise 
încă dela Alexandru cel Bun care, ar fi pus să se iraducă părţi din Basilicale, 
dar care n'au fost publicate. Descoperirea unor zaconuri în limba slavonă, da- 
tând din timpul lui Ştefan cel Mare, ne îndreptățește să credem că existau 
totuşi pravile (legi scrise) în timpul domniei acestui voevod (v. Hamangiu, 
Rosetti-Bălănescu, Băicoianu). 

Abia la începutul secolului al XVII-lea dreptul consuetudinar şi nescris, 
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«obiceiul pământului», de către un reprezentant al Domnului, ? Soltuzul 
de Kamena,8 care, pe lângă calitatea sa de administrator al târgului, 
avea şi pe aceea de judecător, împreună cu un sfat compus din 12 
«pârgari» 9, proprietari mai cu vază ai târgului, în faţa cărora se în- 
cheiau şi tranzacţiile, spre a da astfel actului, un caracter de autenii- 
citate. 

Mai târziu în secolele următoare, se organizară gradele de juris- 
dicţie, în sensul că pricinele se judecau în primă instanţă, de către pâr- 
călabul de Neamţ, iar mai târziu de ispravnicul ținutului. Pricinele mai 
importante mergeau în apel la marele vornic vespectiv 10 a cărui jude- 
cată reprezenta al doilea grad de jurisdicție, cu puteri considerabile 
căci, aceşti vornici făcând parte din sfatul privat al Domnului, adică 
dintre «cei 7 boeri», erau oameni de toată încrederea şi deci, din punct 
de vedere jurisdicţionai, le era atribuită o competență foarte largă. 

In sfâzşit în ultima instanţă, pricina se cerceta de Divan, personal 
de către Voevod care, prezida înalta instanţă de judecată căci, el con- 
tinua să exercite aceleași drepturi, de/prerogative ii. Hotărârea dată de 
Domn, avea o mare autoritate morală, fiind considerată ca însăşi ex- 
presiunea justiţiei, 12 deşi cercetarea pricinei putea fi redeschisă într 'o 
domnie viitoare. In procesele de natură civilă însă, de o importanţă mai 
mare, judecata se făcea direct de către Divan, fără a mai trece prin 


începe să se retragă treptat în fața Basilicalelor sau Pravilele împărătești, 
adaptate după legislațiunea Bizanțului în timpul lui Vasile Vodă Lupu. 

7 Justiţia era o emanaţiune a puterii executive încredințată Domnului și 
se dădea fie direct, fie printrun delegat al său. 

s Kamena, adică piatră. Marele jurisconsult N. Blarenberg în «Essai com- 
par& sur les institutions et les lois de la Roumanie, depuis les temps les plus 
recules jusquă nos jours» compară pe Soltuz cu Sculdasius sau Sculdachis 
(Schuld şi heissen) un fel de primar în Germania. 

* N. Blarenberg în op. cit. face apropiere între cuvântul purgarii cu bur- 
garii (burg, adică cetate întărită, burgarii, adică apărătorii acestei cetăţi, cit. 
Tocilescu). 

10 Moldova era împărțită în două: Țara de sus cu reședința vornicului 
la Dorohoi și Ţara de jos cu reședința la Bârlad. 

11 a) El așeza legi noui, însă cu învoirea Mitropolitului, a episcopilor și a 
boerilor. Putea să desființeze legile vechi şi să îndrepteze pe cele ce sufereau 
îndreptare; să complecteze pe cele ce erau intunecoase şi nelămurite; b) Era 
judecătorul suprem. Toate procesele hotărâte de celelalte tribunale se judecau 
de Domn în cea din urmă instanţă, în Divanul sau tribunalul său, compus din 
mitropolit, episcopi şi boerii mari ai ţării; c) Avea dreptul de a fixa pedepsele 
neprevăzute de legi și de a agrava sau modera după trebuință pe cele prevă- 
zute de legi, precum și dreptul de a graţia pe vinovați; d) Numai el putea 
să pronunțe pedeapsa cu moartea, cu ocna sau cu exilul; e) De a numi pe ma- 
pistraţi și funcționarii țării. 

12 Prestigiul Divanului domnesc și a încrederei în hotărârile sale, fură 
scăzute numai în timpul domniilor fanariote când Domnul devenea părtinitor 
totdeauna când o parte venea în conflict cu interesele elementelor grecești. 
Astfel, A. D. Xenopol, în Istoria Românilor, menționează următoarea situaţie: 

Grecul Neculai Mavrocordat în a doua domnie în Moldova, primi vizita 
lui Kir Samuil, patriarhul Alexandriei care fiind dator, venise după milostenie 
isbutind de altfel să strângă «peste cât nădăjduia». Mavrocordat, îi dărui prin- 
tre altele și mănăstirea Hangu dela poalele Ceahlăului, pe care însă, dorea so 


mai înzestreze cu câteva sate din apropiere. De aceea, îl puse pe acesta să 


revendice dela Maria, văduva vornicului Ilie Cantacuzino, satele Bălţăteşti şi 
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celelalte grade de jurisdicție. Târgoveţii pietreni, ce invocau judecata 
acestei înalte instanţe, se duceau pentru aceasta la Iași, călătorind până 
în capitala Moldovei, cu căruciorul de poştă, schimbând caii la fiecare 
menzil; 13 iar boerii cei mari făceau drumul numai în trăsură proprie, 
poposind noaptea la Hanul Ancuţei, din ţinutul Romanului, unde era 
cam jumătatea drumului, pentru a porni a doua zi mai departe. 

Divanui se întrunea de două sau de troi ori pe săptămână, afară 
de zilele de post, sub preşedinţia Domnului. In sala cea mare a curţii, 
unde se ţinea ședința și în spatele scaunului domnesc, icoana Domnului 
Isus Cristos, judecătorul atotputernic, sub o candelă veşnic aprinsă, 
veghea asupra desbaterilor. La început, se pronunța o rugăciune. Dom- 
nul cu faţa către sfântul chip, făcea semnul crucii, după care, se așeza 
în scaun, poftind şi pe ceilalți membri ai sfatului să ia loc. Astfel, în 
stânga, după obiceiul turcesc fiind locul de cinste, se aşeza mitropoli- 
tul, apoi boerii în funcţie, fiecare după gradul ce-l avea. În partea 
dreaptă luau loc boerii fără slujbe; iar în fund spătarul cu spada dom- 
nească. 

Divanul fiind alcătuit, se deschidea şedinţa introducându-se părţile, 
şi după ce se asculta jeluirea lor, se dădea cuvântul părţei reclamante, 
apoi pârâtei, se audiau martorii, se citeau zapisele indicate de părți 
sau aduse din oficiu, scrisori domneşti sau de boeri, se produceau astfel 
toate probele ce ar fi putut aduce lumină până ce Divanul era lămu- 
rit asupra pricinei ce judeca şi în cele din urmă se pronunţa hotărârea, 
dacă procesul era simplu şi nu suferea amânare pe a doua zi. Cel din- 
tâiu care-şi dădea părerea era mitropolitul, apoi boerii Divanului, în 
ordinea însemnătăţii slujbei ce fiecare deţinea. Boerii fără slujbe, nu-şi 
puteau ida avizul, decât dacă le era cerut. În efârșit, Domnul era cel 
din urmă în a se pronunța și de obiceiu, se unea cu părerea majo- 
rităţii. 

In lipsa Domnului, când acesta era bolnav sau reținut de treburi, 
Divanul lucra şi fără el, fiecare luând locul în şedinţă, ca şi când Voe- 
vodul ar fi fost de față. Scaunul său însă rămânea gol. Ca de obiceiu, 
se făcea mai întâiu o expunere a faptelor, apoi se desbătea tot proce- 
sul în fond; dar hotărîrea se pronunţa numai după ce şi Domnul lua 
cunoştiinţă de cele ce s'au desbătut și de părerea fiecărui boer. 

Astfel, în primele zile ale lui Iulie, în anul 1814, porniră spre 
laşi, doi boernaşi, anume Manea Orzea şi loan Hamă, vechili !+ ai ,ma- 


Mânjești, ca fiind ale mănăstirei, dela Miron Vodă Barnovschi, şi pe care 
vorniceasa le-ar deține fără drept. 

Pentru asigurarea isbânzii, dresele fură falsificate iar boerii din Divan 
conrupți și amenințați pentru a nu se opune. 

De sigur că, în aceste condiţii Maria Cantacuzino, pierdu procesul și fu 
deposedată pe nedrept de ambele proprietăți în favoarea călugărilor greci. 
Câţiva ani mai târziu însă, sub Mihai Vodă Racoviţă, ea își redobândi averea, 
aceeaşi boeri ai Divanului arătând că: «au făcut ştiinţa lor fiindcă chemându-i 
pe rând Neculai Mavrocordat, le-au dat a înţelegere să nu răspundă împotrivă 
nici cum, la Divan, deci, știind acea poruncă, n'au avut gură să grăiască spre 
dreptate şi cum a zis domnia sa așa au poftit şi dumnealor cu toţii». 

13 Siaţie la fiecare 20 km. unde se schimbau caii. 

14 Procuratori. 
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halagiilor din Piatra şi care, în numele acestora, aveau sorocită zi de 
vadea, 15 la 7 ale acelei luni, în faţa Divanului domnesc pe lângă alte 
drese 16 duceau cu ei şi hrisovul dela 8 Maiu 11797, a lui Alexandru 
Ion Calimah Voevod, ce urmau să-l înfățișeze Domnului, în susținerea 
cererii lor: 


Dela Ştefan cel Mare, care împroprietărise pe mai mulţi răzeşi 
ai târgului, pe locul domnesc, cuprins între Cozla, Cuejdiu și Bistriţa, 
poate că şi alți voevozi, în decursul timpului mai dăduseră târgovețţi- 
lor loc pentru gospodărie, în măsura înmulțirii populaţiei. Acest loc 
gospod care mai cuprindea partea târgului numită Valea Viei, cu câm- 
pia Borzoghean din faţă, cu Avramul și muntele Cârloman administrat 
la început de către curtea domnească, era dat acum în îngriijrea şi ad- 
ministrarea epitropilor bisericii domneşti Sf. Ioan, şi nici o însirăinare 
nu se putea face fără învoirea Domnului. De aceea, în ultimii ani ai se- 
colului al XVIII-lea, înmulțindu-se populaţia în aşa fel, încât locurile 
particulare ajungând neîndestulătoare pentru traiul unora, iar alții 
fiind doar îngăduiţi a-și construi case şi dugheni pe un loc ce nu le 
aparţinea, târgoveţii făcură o cerere lui Alexandru lon Calimah, ca 
să le facă danie, din locul ce se afla în jurul târgului, ne dat încă 
nimănui, fiindcă şi ei la rândul lor au purtat de griiă bisericii dom- 
neşti cu toate cele trebuitoare. Şi Domnul, ascultându-le cererea cu 
bunăvoință, prin hrisovul dela 8 Maiu 1797, porunri: 


«lată, ne-am milostivit Domnia mea şi prin acest al nostru domnesc 
hrisov, i-am miluit cu iot locul domnesc, dela târgul Pietret, atât acel ce 
este cu dugheni și cu case pe el, cât si tot locul slobog ce mai este afară de 
târg», aceasta să le fie «drept ocină şi moşie», punând totodată îndatoriret 
pentru târgoveţi de a ţinea biserica gospod cât şi pe celelalte «cu indestulare 


de preoţi şi cu toate cuvioasele podoabe bisericeşti pentru slujirea sfiniei şi 
«dumnezeeștii liturghii». 


Aşa dar, cererea pietrenilor fu îndeplinită precum ei doriseră, ră- 
mânând numai ca împărţeala locurilor să se facă în bună înţelegere. 
Şi se pare, că pentru locurile de casă şi de livezi, n'a fost greu să cadă 
la învoire, fiecare cuprinzându-și loc în jurul gospodăriei, atât cât îi 
cereau trebuinţele. Cearta însă porni curând dela locul numit «Borzo- 
gheanul şi Avramul», de care trebuiau să se folosească în comun, fie 
arătându-l, fie sădind pomi, fie lăsându-l imaş pentru vite. Pe acest 
motiv târgoveţii se împărţiră în două tabere: 

1. Mahelagiii, interpretând dania domnească într un mod cu totul 
subiectiv, cereau hotărât excluderea oricărei categorii sociale dela for- 
josinţa acestui teren, pe care voiau să-l are, «ca să-l aibă numai ei la 
stăpânire, pentru a lor hrană şi chiverniseală> pe motivul că numai 
ei au făcut «multe cheltuieli spre dezbaterea lui de sub împresurarea 
megieşilor moşiei». 

2. Dughengiii, voiau să-l lase «pentru imașul vitelor tuturor târgo- 
veţilor de obşte», deci şi pentru vitele lor, întrucât prăvăliile fiind la 


15 Termen de înfăţişare. 
16 Documente. 


14 
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faţa ulițelor, îşi aveau prea puţin lee pentru trebuinţele gospodăriei, 
în timp ce locuitorii mahalalelor, cuprinseseră fiecare destul teren pe 
care îl stăpâneau nesupăraţi de nimeni; iar ei, chiar dacă nu-şi au lo- 
cuințele la mahala, ci în cenirul comercial, «sprijinesc cele mai ari 
greutăţi ce se întâmplă asupra târgului». Apoi, din cuprinsul hrisovu- 
lui domnesc, rezulta că terenul cedat trebuia împărţit şi folosit de că- 
tre toţi locuitorii târgului în mod egal și fără deosebire. 

Au urmat 17 ani de neînțelegere cu plânoeri și judecăți pe la 
isprăvnicie, unde, cu toată strădania, nu sa putut împăca cearta dintre 
cele donă tabere pentru acest petec de loc. In cele din urmă, ;nahalagiii 
cerură înfăţişare Domnului pentru ca să se desbată cauza în Divan, 
hotărându-se de partea cui e dreptatea. In acest scop deci, mahalagiii 
trimiseră la laşi pe cei doi târgoveţi ca să le susţie interesele în calitate 
de procuratori. 

Pe de altă parte, sosiră în capitala Moldovei şi reprezentanţii ne- 
gustorilor pârâţi. 

In dimineaţa de 7 Iulie 1914, însfârşit, în sala Divanului, se aflau 
adunați boerii de sfat pentru judecăţile sorocite pe acea zi. Era la 
ordine plângerea târgoveţilor din Piatra. Când intră Domnul, toţi se 
plecară în faţă-i cu adâncă supunere. Scarlat Alexandru Calimah, pro- 
nunţă o scurtă rugăciune făcând semnul crucii, pe urmă, se aşeză pe 
scaunul de sub icoana mântuitorului, poftind şi pe boeri să ia lo= pe 
scaunele cuvenite. Se făcu tăcere. La porunca păzitorilor dela perdea, 
aprozii 1? introduseră pe reprezentanţii târgoveţilor, a căror pricină 
unma să se judece. 

In auzul tuturor se dădu citire hrisovului domnesc din 8 Maiu 
1797, a lui Alexandru lon Calimah voevod. El constituia pentru târgo- 
veţi titlul de proprietate al cărui cuprins, Divanul trebuia să-l aibă în 
vedere, mai înainte de a hotărî asupra cererei mahalagiilor. Acest act 
însă, era destul de limpede şi din conținutul lui, reeşea că intenţia 
Domnului, a fost ca acel teren să se stăpânească şi să-l folosească toţi 
împreună fără a exclude vre-o categorie de locuitori. 

Se ascultă cu luare aminte apoi, se puse prima întrebare la care 
trebuia să se hotărască: 


1. «Pentru locul ce se numește Borzogheanul și Avramul, pe care îl cere 
«ca să-l aibe în stăpânire numai o samă din târgovețţii mahalagii». 


Domnul, întrebă pe toţi boerii din sfat care e părerea lor. Toţi 
răspunseră la fel. Gândul lui fiind acelaş, de îndată pronunță următo- 
rul răspuns: 

«De vreme ce acel loc și cu vatra târgului și a mahalalelor este danie 
«şi miluire, tuturor lârgoveţilor din acelaş târg și mahalale, apoi dreptatea 
«urmează iarăși cu toţii să-l stăpânească, numai fiindcă acele locuri unii au 
«cerut să-l are, alții ca să rămâe imaş, la aceasta cum vor socoti cu stat de 
«obște, că le este mai bun folos pentru toți, în fiecare an, aşa să ramas». 

Din răspunsul primei întrebări, prin respingerea cererei mahala- 
giilor de a fi numai ei stăpâni, fondul procesului fu tranşat. Urma deci, 


17 Aprozii de Divan,'se asemănau cu ceaușşii iurci şi aveau însărcinarea 
să aducă pe pârâţi. 
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ca în viitor, stăpânirea să fie comună. Divanul nu se pronunţă şi asu- 
pra felului cum uzima să se exercite folosința, dacă locul trebuia să fie 
arat sau lăsat pentru imaș, indicând că această chestiune de detaliu, să 
se stabilească printr'un sfat comun al tuturor locuitorilor cari, de aci 
înainte, trebuiau să se învoiască în nod paşnic; dar pentru ca pe viitor 
să nu se mai ridice pretenţii şi peniru celelalte locuri, date prin acelaş 
hrisov, unde o parte din loeuitori îşi făcuseră deja case şi grădini, 
Domnul mai puse sfatului o întrebare: 


2. «Pentru toi trupul moșiei și din vatra târgului şi de la mahalal=, cum 
«şi de prin prejurul târgului»? 


La aceasta, Divanul, prin glasul Domnului, răspunse: 


«După cuprinderea hrisovului părintelui Demniei mele, să se stăpânească 
«de către toţi frăţește, stăpânindu-și fieștecare și casele și livezile şi curătu- 
«rile, unde au apucat și și-au făcut fără nici o supărare unii despre alţii». 


Dar, în afară de ceeace se dăduse prin acel hrisov, mai rămăsese 
pămâni domnesc, în vatra târgului şi mahalale, administrat de epitropia 
bisericii domneşti Sf. loan. Din acest loc, târgoveţii obișnuiau să cu- 
prindă, din când în când, câte o bucată, prin strămutarea gardurilor, 
mărindu-şi astfel proprietatea; iar alţii şi mai îndrăznețţi, puneau stă- 
pânire directă îngrădind câte o porţiune de teren, desigur fără nici un 
fel de învoire. Pentru ca această situațiune să înceteze, Domnul căută 
să stăvilească, cu acest prilej, astfel de procedări, indicând totdeodată 
modul cum cineva îşi putea procura de la stăpânire, loc de gospodărie: 


3. «Pentru cât loc se află slobod din tot trupul moşiei și necuprins de 
«nimeni, atât în vatra târgului și la mahalale, cât și pe afară de pe Valea 
«Viei şi ori de pe unde». 


La care se răspunde: 


«Nimeni dintre dânşii toţi târgoveţii, să nu fie volnici a vinde cuiva 
«măcar o palmă din toate acele locuri și nici de cum iarăşi să nu fie volnici a 
«prinde și a închide vre-un lo= dintre acele locuri şi ori care dintre dânşii va 
«avea trebuință de vre'un loc de case, dator să fie a merge la epitropii bise- 
«ricei domnești și la târgoveţii fruntaşi ca să ceie și de se va cădea i se va 
«da, iară de către epitropi și fruntaşi să se socotească cât loc îi poate fi 
«spre îndestulare de trebuință stării sale, iar nu cât va voi el; și să meargă 
«şi să-l măsoare în stânjeni și stâlpindu-l cu pieire hotare, să-i deie epitropii 
«şi fruntașii și scrisoarea lor de mărturie la mână, spre veșnica sa stăpânire, 
«arătătoare în semne și măsuri, pentru ca după vreme să nu se poată întinde 
«mai mult; care scrisoare să se întărească şi cu pecetea târgului și să se 
«treacă şi în condica bisericii domnești și așa, cu această rânduială, acei ce vor 
«avea trebuință să prindă locuri, iar nu se sine, măcar ori de ce siare va fi. 
«Şi cel care i se va aa loc, dator să fie şi el atuncea a da două oca de ceară 
«la biserica domnească». 


Tot pentru a evita în viitor încălcările de hotare ale locuitorilor 
între ei, precum şi cuprinderile samavolnice din locul domnesc şi pen- 
truca proprietatea fiecăruia să fie bine determinată, mai ales pentru 
caz de transmitere a proprietăţii, Domnul stabili ca operaţiunea să se 
facă de uci înainte, numai cu învoirea epitropilo= bisericii domnesti şi 
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a târgoveților de vază cari, vor contra semna actul ca având cunoștiință 
de situaţia de fapt, în plus înscrisul să fie întărit şi prin aplicarea pe- 
ceţii târgului. 

Hotări deci la a patra întrebare următoarele: 


4. «Ori care din dânșii vor voi a vinde casele și dughenele și alte aca- 
«returi ce vor avea de veci, unul altuia, sau ori cui, cu prețul ce se vor putea 
«învoi, volnici să fie, însă prin știrea epitropilor bisericii domneşti și a târ- 
«goveților fruntași şi zapisul vânzării să se adivereze şi de epitropi și de frun- 
«tași, precum şi cu pecetea târgului; şi vânzătorul încă să fie dator a da două 
«oca ceară la biserica domnească». 


In legătură cu aceasta Divanul mai hotărî cu privire la întreţi- 
nerea bisericii târgului: 


5. «Pentru cele trebuincioase la toate sfintele biserici ce sunt în acelaş 
«târg, adică: preoți, diaconi, dascăli, vestminte, ceară, untdelemn, tămâie, mare- 
«meturi și orice altele». 


Nu se ştie dacă o parte din locuitorii târgului, mahalagii sau du- 
ghengii, s'ar fi dat în lături în ceeace priveşte contribuțiunea lor la 
întreţinerea bisericilor târgului. Sentimentul religios era destul de des- 
voltat, oamenii fiind cu frica lui Dumnezeu, apoi îndatorirea aceasta 
le fusese impusă odată prin hrisovul de împroprietărire din 1797 al lui 
Alexandru lon Calimah. Totuși, se pare că mijloacele erau neîndestulă- 
toare sau veniturile prost administrate, căci găsim după câţiva ani dela 
această dată pe epitropii bisericii, cerând înși-şi mijloace de întreţi- 
nere dela domnie. Şi fără vre'o obiecţiune din partea Domnului în ceeace 
priveşte îndatorirea târgoveţilor de a întreţine biserica, acesta apreciind 
temeinicia cererei le institui ca privilegiu «venitu vătăjiei de mahali» 
şi în plus încă alte avantagii. 18. 

Dorinţa ca biserica să fie îndestulată cu toate cele trebuitoare, era 
preocuparea permanentă a Domnului, căci şi cu acest prilej, fiul lui 
Alexandru Calimah, nu lăsă să treacă nebăgată în seamă posibilitatea 
de a creia un venit, pentru întreţinerea locaşului lui Ștefan cel Mare. 
Deci, impuse obligaţiunea ca la orice transmitere de proprietate, păr- 
ţile să fie datoare a veni în ajutorul bisericii cu o contribuţie, în raport 
cu starea materială a fiecăruia. 


6. «La toate acelea, datori să fie târgoveţii de obște a da cuviinciosul 
«ajutor, însă fieştecare după starea şi putinţa sa, iar nu mai mult: şi epitropia 
«bisericească, încă să fie a da samă de toate acele luaturi şi daturi, la cei 
«mai fruntași din acele stări». 


Aşa dar pe lângă obligaţiunile impuse locuitorilor, nici cei ce 
administrau fondurile bisericești, nu scăpau fără control căci, li se im- 
punea îndatorirea ca de aci înainte să dea socoteală fruntașilor târgu- 
lui, oameni cu stare şi de încredere, de toate încasările şi cheltuelile 
făcute. 

La punctul 6 al hotărârii, unde se arată felul cum. trebuiau păs- 


15 Hrisovul din 8 Maiu 1797 al lui Alexandru Ion Calimah. 
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trate scrisorile moşiei târgului, Divanul mai decide, ca atunci când va 
avea loc vre-o judecată cu cineva, epitropii să angajeze prinir o înţele- 
gere obştească a tuturor târgoveţilor, un procurator pentru susţinerea 
intereselor şi pe care să-l plătească pentru munca depusă, însă acestia 
să nu încarce cheltuielile greu de suportat pentru cei săraci, după obi- 
ceiul prost ce se practica în asemenea împrejurări 19, și pentru care 
urmau să se aplice sancţiuni: 


7. «Pecetluindu-se cu peczţile târgoveţilor fruntași, să stea la mâna epi- 
«tropilor bisericii domnești şi când va fi ca să se scoată dintr ânsele vreo scri- 
«soare, iarăşi prin ştirea fruntașilor să se scoată; iară epitropii de sine, fără 
«ştirea fruntaşilor să nu fie volnici a deschide scrisorile; precum și când va 
«naşte vre'o pricină despre cineva asupra moșiei târgului, să se strângă cu 
«toți târgoveţii la un loc şi prin siătuire şi alegerea tuturor să se pue la cale 
«și să-şi rânduiască şi vechil dintre dânșii pe cei mai cu înţelegere om ce va 
«fi, ca să meargă să se judece de va cere trebuința dând și scris vechilului la 
«mâna sa; şi după pricină să se socotească şi să-i dee și măsurata cheltuială 
«dela toate stările pe analogon stânjenilor locurilor ce stăpânesc, însă târgo- 
«veţii fruntași cât şi alții, să se ferească ca nu cumva să se facă vreo asuprire 
«spre interesul lor, cu cuvântul acela al cheltuielilor, celor mai săraci, după 
«cum această reobișnuință se urmează până acum, căci pe urmă de se va dovedi 
«că vre'unul dintr'ânșii au metaherisit, în chip de vicleșug, se va pedepsi». 


Dar tot pentru a preveni situaţiunea înstrăinării din locul dom- 
nesc, fără ştirea administratorilor, printr'o manoperă frauduloasă şi 
chiar pentru controlul ce trebuia exercitat asupra acestora, se mai de- 
cise ca pecetea târgului să fie păstrată de către epitropii bisericii dom- 
meşti şi aplicarea ei să se facă cu certificarea fruntașilor din târg, fără 
care, actul încheiat nu va avea valoare: 


8. «Să ste păzită la mâna epitropilor bisericii domneşti şi fără şiirea 
«târgoveţilor fruntași să nu fie volnici a o pune pe nici. o scrisoare, căci o 
«scrisoare ca acea în care nu vor adeveri și târgoveţii fruntaşi cu iscăliturile 
«lor că sau pus pecetea și prin a lor știre, nu va putea avea nici o tărie». 


Aci se termină procesul locuitorilor târgului Pietrii şi anume din- 
tre cei stabiliţi prin mahalale cari ar fi dorit avantagii numai pentru 
ei şi dintre negustori ce se pare că erau mai paşnici şi nai omenoşi. Stă- 
pânirea locurilor Avramul şi Bozogheanul, ce formase obiectul proce- 
sului, rămânea pentru toate categoriile de târgoveţi şi deci urmau să 
se folosească împreună, după cum se va hotărî un sfat comun ce trebuia 
să se întocmească în acest scop. Prin urmare, Scarlat Alexandru Cali- 
mah, respectă în totul hrisovul de danie al părintelui său Alexandru 
Jon Calimah care, înţelegea să împroprietărească pe toţi de obște, fără 
nici o deosebire, hotărând totodată și asupra obligaţiei de întreţinere 
a bisericii lui Ştefan cel Mare, cât şi a eventualelor încălcări de pro- 
prietate în dauna locului domnesc, administrat de epitropia acestei bi- 
serici. Aşa dar, după 17 ani de permanentă ceartă, se puse capăt ne- 
înţelegerii căci, hotărârea Divanului de aci înainte nu mai putea fi 
susceptibilă de interpretare ci, trebuia ascultată şi urmată fără nici o 
sovăire. 


19 Şi chiar în acele timpuri. 
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«Intr'acest chip după cum sa arătai în sus, dând domneasca noastră 
«hotărâre pentru toate pricinile, poruncim dar domnia mea și tuturor locuitori- 
«lor din acelaș târg, ca la toate să se păzească urmare întocmai și pre deplin 
«cu nestrămutare pentru nici odinioară în veci, întrucât de puțin; căci carele 
«va îndrăsni a face vre'o impotrivă urmare, ca să asuprească pre vre'unul 
«dintre dânşii, se va pedepsi și nici un cuvânt spre vreo îndreptare nu va pute 
«ave...» etic... 


Hotărîrea, după ce s'a iscălii de Deinn aplicându-i-se şi pecetea 
domnească, fu trecută li condică de logofătul Divanului, apoi ea fu în- 
mânată târgoveţilor pentru a lua cunoștiinţă de cuprinsul ei şi a o avea 
în vedere în viitor. 

Vechilii Manea Orza şi loan Hamă se întoarseră acasă cu proce- 

sul pierdut, dar nu fără câştig personal căci, odată ajunși fură despă- 
gubiţi de cheltuielile făcute cu nevoile procesului, şi pe deasupra mai 
priimiră încă răsplata pentru ioată osteneala. 
Și astfel, de voie, pe nevoie, mahalagiii fură siliți să lase la o parte 
pretențiile, desigur absbrde, faţă de negustori, cu care apoi au trebuit 
să se înțeleagă și să trăiască în bună învoire, peniru a putea folosi 
locul în comun, ca locuitori ai aceluiaş târg. 


A, Semaca 


DELA „MĂTASA MORȚILOR“ LA „LEGENDA FUNIGEILOR“ 


Un element autohton popular care a putut da urzeala din sumbrul poem. 
dramaiic al lui St O. Iosif și D. Anghal, Legenda Funigeilor («Viaţa Româ- 
nească», lași 1997), îl constitue însăși numirea regională a acestor călătoare 
fire autumnale, care, după cum reiese din masivul roman Fraţii Jderi /ed. 2-a, 
Ciornei, pg. 370) al lui Sadoveanu, se mai chiamă «mătasa-movţilor», imagina. 
Sugerătoare de adâncă interpretare poetică: 

«Calea, aici, era printre locuri deşerte împodobite cu bolândari de stepă, 
pe pămătufurile cărora se zbăteau și scânieiau acele fire neţzsute, numite de 
pământeni mătasa-morţilor». 

In această «mătasă a morţilor», cunoscută şi lexicoanelor noastre 1 şi sus- 
ceptibilă de-a se chema și «tortul morţilor» *, intuiţia poetică dascifrează. după 
latitudinea și temperamentul sufletului, destinul unor nealiniate dureri umane. 
Un tosif, măiestru sacerdot la altarul drăgălaşei muz> populare, a putut veni 
cu acea mistiză a dramei dalbilor funigei, pe care, exotiemul lui Anghel a 
'neadrat-o în plumburiul nord german cu eroi ca Runa, Ri'aa, Landor şi Hunar. 


Petru Iroaie 


Cfr. Dicţionarul Adădănidiosiind Tom. II, partea l-a (1924), pg. 194. 
Asteriscul arată că expresia «tortul morţilor» e inexistentă. 


Cfr. St. O. Iosif în poezia «Când seara în ceasuri de singurătata» dir 
Credinţe. 
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MARGINALII LA PROBLEMA CONTINUITĂȚII 


Chestiunea continuității eiementului romanizat în Dacia a format. nu de 
mult, obiectul unor discuţiuni importante. Una dintre aceste expuneri a fost 
interpretată cu o vădiiă tendință de răutate. Nici-un cuvânt nar fi îndreptaății 
la un astfel de răspuns Expunerea făcută întrun siil de compleciă loialitate 
şi decență. Este vorba de articolul «Le probleme de la contintite en Dacie» al 
lui C. Daicoviciu, profesor de archeologie la Universitatea din Ciuj (Sibiu), pu- 
blicat în «Revue de Transylvanie» Tome VI, No. 1, Jan.-Mare, 1949. (Studiul 
cuprinde următoarele capitole: Observations et precisions d'ordre historique ei 
archeologique. 1. Des Daces en Dacie ă la veille de la conqute. II. Liinfluence 
remaine. III. La continuite, dace dans la Dazie romaine. IV. Le christian:sme e! le 
particularisme paien dace. V. L'abandon de la Dacie. VI. La Dacie apres ia- 
bandon. 

In introducere autorul face câteva observaţiuni foarte ijudicioase cu șri- 
vire la caracterul politic al problemei din trecut şi prezent. Din ele remarcăm ur- 
mătcarea: Dacă în trecut a fost justificată atitudinea de ripostă a savanților 
români fiindcă forma şi un argument de revendicare a drepturilor româneşti în 
statul feudal opresor dintra doua jumătate a sec. XVIII-lea, re se poate spune 
astăzi de atiiudinea politică a istoricilor unguri de dinainte și d> după răâz- 
boiul mondial? Faţă de revendicările juste ale Românilcr din Transilvania de- 
clarau teoria continuității de falsă, iar după războiu au prezentat pacea dela 
Trianon ca o victorie efemeră câștigată de Români prin acreditarea în strâină- 
tate a unei minciuni istorice pe care ei, istoricii unguri, ar avea datoria sa co 
combată. In notă autorul observă că în toate publicațiile ungare se reia această 
temă ca un refren, iar câteodată savanții tinerei generații (a căror formaţiune 
ştiinţifică este demnă de laudă) insultă grosolan poporul român și civilizaţia lui. 
Intrebuințează faţă de savanții remâni ca lorga, Pușcariu, Drăganu, un ton de 
polemică ce întrece limitele elementare ale decenții. numai fiindcă nu le admit 
teoriile. Ca răspuns la această notă, L. Gâl4i în articolul «Rominite dace ei les 
Roumains» în «Nouveile Revue de la Hongrie», Oct. 1949 p. 329, observa ca 
aceste acuzaţiuni n'ar fi adevărate, că tot Icrga a fost aceia care a calificat de 
«azzecagabarbugli» pe Al. Domanovsky, «una din cele mai venerabiie figuri 
ale lumii știinţifize ungare». Pentru cei cari nu cunos= polemica este suficient 
că amintim că tot «venerabila figură a lumii științifice ungare» â fost aceea care 
l-a acuzat de «imaginaţie vagabondă», «orbit de alte preocupări», «brieanda)», 
«căci d. Jorga fare ca un hoț care pentru a nu atrage atenţia, dă alarma» 
(vezi N. Iorga, L'origine et la patrie premiere des Roumaine», Buc. 1938 p. 23), 

D. C. Daicoviciu crede apoi că ceeace importă cu drept cuvânt este obiez- 
tivitatea ştiinţifică, în înţelesul de a stabili adevărul oricare ar fi preferințele 
sau convingerile anterioare. Pe când cercetătorii Români, întrun spirit de pură 
obiectivitate s'au îndepărtat de mult de teoriile admise odinioară, respectând 
numai adevărul istoric, școala de filologie şi istorie ungară se alătură tot teo- 
riei lui Roesler, astăzi învechită și combătută de nenumărate ori. Atei 
lucrările de linguistică recente ale celor mai buni linguiști români ca, Puşcariu, 
Drăganu, etc. sau străini ca Gamillscheg, von Wartburg și alţii, nu arată deloc 
divergențe când e vorba să stabilească locul unde sa format limba și poporul 
român; adică cele două maluri ale Dunării, Dacia aureliană şi o mare parte a 
Daciei Traiane (cuprinzând Oltenia, răsăritul Banatului și sud-estul Transilvaniei). 

D. C. Daicoviciu crede că, ceeace importă este centrul de gravitate al 
formării limbii şi poporului român. Unii înclină să plaseze acest centru în 
Sudul Dunări, iar alţii din contră în nordul ei. Pentru ambele părți pare să fie 
sigur că a fost o «admigraţiune în sensul admis de Onciu. sau mai mult o «in- 
termigraţiune» continuă între cele două maluri. Mai constată că nici istoricii 
n'au fost totdeauna de aceiași părere. Pe de o narte istorizii români ar fi primit 
teza linguiştilor străini, totuşi nu sunt de acord cu ea şi aceasta în afară de 
ideile preconcepute care sunt excluse şi din cauza faptului că nu sau putut 
centraliza rezultatele cercetărilor făcute în toate domeniile. Este apoi de părere 
că, problema continuității fiind strâns legată de cronologia şi geografia provin- 
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ciei, archeologia ar trebui să fie cunoscută temeinic; ea ar trebui să formeze 
o bază sigură, un punct de plecare precis conturat. Cercetările archeologice ale 
Transilvaniei — spune Daicoviciu — au fost făcute mai mult de specialiști un- 
guri, cari deși de frumoasă pregătire știirtțifică n-au avut totdeauna obiectivitate 
absolută față de diierire probleme. 

D. Ladislas Gâldi, profesor la colegiul Oetvos din Budapesta, a crezut 
necesar să răspundă lui C. Daicoviciu în «Nouvelle Revue de la Hongrie» (an. 
ŢX Oct. 1949 p. 320—327), cu articolul «La «remanite dace» et les Roumains». 
care esie precedat de următoarele rânduri introductive: «Savanţii români, în 
afară de câteva excepții, admit în mod unanim continuitatea naţiunii lor în 
Transilvania legând-o de o pretinsă «romanitate dacă» pe care și-o închipue ase- 
mănătoare cu «romanitatea galică» din Franţa, sau cu «romanitatea iberică» a 
Spaniei. In articolul următor vom vedea dacă azeastă «romanitate dacă» este o 
realitate istorică sau pur şi simolu o himeră, un mit prin care Românii se 
străduiesc să înconjoare această țară de basme care este Transilvania». 

Aici ne permitem să revenim asupra  pasagiului în care C. Daicoviciu 
spune că toată. școala maghiară nu fac altceva decât să repete în diferite fe- 
luri vechea teorie a lui Roesler. la care s'a răspuns de atâtea ori, ajungându-se 
la rezultate și argumente pezitive. (Pentru a da un exemplu de felul în care scriu 
cercetătorii unguri și obiectivitatea lor, atât de mult lăudată în toate părțile în 
străinătate, ne permitem să cităm o parte din articolul «Două concepţii din 
trecutul României»» «Two minds in the rumanian past», apărut în «Hungarian 
Quarterly», vol. V. No. 3, Autum, p. 438—39: «Oamenii de știință români și 
străini obiectivi recunosc adevărul afirmaţiunilor istoricilor unguri, că leagănul 
poporului român n'a fost Transilvania, Dacia lui Traian, ci regiunea mi comolect 
și permanent latinizată a Balcanilor ce se întindea la Sud de Dunăre, pe o su- 
prafață ce azoperea Nisch, Skoplije şi Sofia. Aici, în sfera influenţei latinismu- 
lui din Italia de Sud, s'a născut limba română și aici sa născut și rasa română 
dintr'o amestecătură curioasă (strange) şi necunoscută de alte rase. Chiar astăzi 
poporul român poartă peretea acestei origini balcanice, deși aceasta nu trebue 
să fie înțeleasă în sens degradant. Prima simbioză slavă n'a avut loc în munții 
Transilvaniei, ci în peninsula balcanică unde conlucrarea ciobanilor români cu 
agricultorii slavi a fost o necesitate economică. Aici, în aceste locuri, bazele fără 
îndoială latine ale creștinătății române sau întâlnit, cu influenţa slavă care, a 
dat un caracter slav întregei organizări a bisericii române». 

«Către sec. X p. Ch. acest popor de păstori, în compoziție tipic balcani:=- 
slav. dar neo-latin ca limbă, cunoscând puţin agricultura, sa retras încet spre 
nord a trecut Dunărea şi a ajuns la poalele sudi-e ale Carpaţilor, cam prin sec, 
XII-lea. In vastele păduri ale Făgărașului a trăit împreună cu Besenii şi pro- 
babil cu alte triburi turcești. Curând după aceia pătrunzând în Transilvania au 
venit în contact cu o cultură care, a fost înainte destul de înrudită cu a lor; 
cultura europeană a Ungurilor, orientată spre vest și plină de spiritul catolic». 

In aceiași voluminoasă revistă tipărită în mii de exemplare pentru propa- 
sandă în U. S. A. și Imperiul Britaniz, «The Hungarian Quarterly, No. 4, Winter 
1940/41, tânărul istoric maghiar Elekes. semnează articolul «Origins oi the Ru- 
manian People» fp.1678—688) din care spicuim: «Strămoșii Românilor au fost un 
trib neo-latin care, după ultimele rezultate ale cercetărilor istorice, sau des- 
voltat între sec. II-VII p. Chr. în Peninsula Balcanică în imediata vecinătate 
a teritoriului albanez prin «latinizarea» populaţiei ibero-trace. Se poate dovedi 
cu siguranță că strămoşii poporului român au trăit în Balzani... acest grup de 
vechi Tomâni a trecut Dunărea în sec. XII şi XIII, deși grupuri mai mici, este 
posibil să fi ajuns la poalele Carpaţilor şi mai înainte; dar marea lor majoritate 
a pătruns și sa răspândit peste suprafete numite Moldova şi Muntenia, unde 
au găsit primele lor mari Voivodate: originile Siatului Român modern. În acel 
timp arest teritoriu era sub stăpânirea triburilor nomade turce, mai ales a Cu: 
manilor. Imigranții români au fost stăpâniţi în deosebi de ei, de aceea în do- 
cumentele românești medievale, majoritatea nobililor au nume turceşti; cu cât 
sunt mai vechi documentele, cu atât sunt mai numeroase și mai caracteristice 
ic sauna a ia dar ele au fost mai mult decât o modă trecătoare. Dove- 

s parte considerabilă a conducătorilor români din evul mediu a 
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fost de origine turcească și mult tim» au rămas credincioşi obiceiurilor turzeşti» 
(Cp. cit. p. 678—79—81). 

In marele volum de propagandă științifică tipărit sub auspiciile Soc. Isto- 
rice maghiare dela Budapest inti.ulat «Siebenbiirgen», în capitolul « Vorgeschichte 
und Siedluny», Tamâs Ludovic semnează articolul «Die Rumănen» (p. 6 —75) 
din care cităm: «Poporul român format în Peninsula FPalcanică, a ajuns în 
Transilvania, — ţinutul Daciei Traiane de cdinioară — ca popor nomad-păsto- 
resc. Emigrând din patria lui de origină şi răspândindu-se în toate părţile. Uneie 
grupuri au trecut către sud. Urmașii lor sunt aromânii din Grecia, Macedonia şi 
Albania, cari, se ocupă tot cu creșterea vitelor. Strâmoșii Românilor din Istria, 
care sau retras spre nord-est, s'au refugiat probabil din cauza Turcilor și aşa 
au ajuns în teritoriile pe cari le ocupă astăzi, iar strămoşii Românilor din 
nordul Dunării au ajuns în Muntenia tot din ţinuturile dela sud de Dunăre, tre- 
când mai departe în Transilvania, mai târziu în Moldova, Basarabia, Polonia şi 
chiar peste Rusia de Sud în Cauzaz» (p. 66). 

In multe reviste din străinătate apar aproape lunar articole de diferite di- 
mensiuni în care se susțin teorii similare. 

L. Gâldi afirmă dela început că polemicele dintre cercetătorii români şi 
unguri nu privesc atât teoriile ci greșelile de fapt ale savanților români; consti- 
tare prea riscată ce rămâne de dovedit nu ce specialiștii unguri, ci de majori- 
tatea oamenilor de știință străini, cari, până în prezent nau constatat «greşeli». 
«Este curios — spune G. — de a vedea că aceștia (Românii) în loc să respingă 
cu dovezi observaţiunile şi rectificările făcute de colegii lor unguri, preferă 
să reediteze fără încetare aceleași vederi tradiționale, trecând ru totul sub tă- 
cere criticele datorite cercetătorilor unguri» (p. 320). Altă generalizare care nu 
se potriveşte de loc cu realitatea. Se pot cita o mulțime de replici din cele 
mai dozumentate, care au fost date de câte ori s'au afirmat din partea cunoscă- 
torior maghiari lucruri departe de adevăr. In multe cazuri sa brodat pe aceeaşi 
temă şi atunci nu s'a crezut necesar să se mai răspundă. Literatura maghiară de 
acest fel, adică mai mult semi-știinţifică sau de popularizare a diferitelor teorii 
considerate admise, este extrem de bogată şi, trebue să recunoaştem, nu este 
întrebuințată decât în scopuri de propagandă. 

In critica pe care i-o face lui C. Daicoviciu, profesorul Gâldi recunoaște că 
acesta formează o excepţie în felul de a trata problemele prin faptul! că îşi ba- 
zează concluziile pe o documentare riguros «bilaterală». discutând cu multe amă- 
nunte lucrările specialiștilor unguri. Mai spune că adversarul pe care îl com- 
hate în deosebi. dar cu o loialitate onorabilă, este Andrei Alfoldi, cel mai bun 
cunescător maghiar al Istoriei antice a Pazinului Dunărean. Reproșează însă lui 
D. că nu cunoaşte ultimul studiu al lui A.: «Daci e Romani in Transilvania». 
«Dar dacă se compară, spune G., articolul D-lui D. cu această sinteză recentă a 
lui A., se vede că cele două lucrări ajung aproape la aceleași fapte și că di- 
vergenţele cari se pot releva se mărginesc mai mult la interpretarea faptelor». 
(Insuși D. observă în notă (2 la p. 25, că A. este mai circumspec: în publicaţiile 
străine; totuşi susține în fond aceași teză. (C. A. H. XII. p. 153). In aseastă 
critică G. vrea să fie meticulos. Reproşul pz care îl face arheologului român 
D. este neîntemeiat, deoarece acesta discutase numai articolul apărut în «Magyar 
Szemie», iar acuzaţia adusă nu poate să se refere decât la o interpretare voit 
tendenţioasă, pe care G. ţine să o scoată cu titlul de reproş. Această interpretare 
nu este altceva decât sccaterea în relief a unor lucruri care de fapt nu există. 

G. acuză apoi pe D. că în loc să examineze condiţiile istorice care au 
decis pe Impăratul Traian să-şi facă expedițiile în Dacia, vrea să sublinieze 
puterea Dacilor pe timpul lui Decebal, insistând asupra «unităţii de civilizație», 
care cuprindea cele două versante ale Carpaţilor». «Se înţelege că aceste idei 
să fie foarte favorabile intereselor române, dar preferim totuşi să ne ţinem de 
vastul tablou istoric pe care îl trasează A. în prima parte a studiului său». 

Atunci când și-a propus să studieze problema continuității, D. a considerat 
rezultatele arheologice ca puncte de bază și nu şi-a propus să expună o ches- 
tiune istorică prea bine cunoscută, care nu era în directă legătură cu planul şi 
capitolele alese. D. a exclus dela început posibilitatea ipotezei sau ideei pre- 
concepute. In tot cursul expunerii sale, n'a ajuns la concluzii decât pe bază de 
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dovezi şi rezultate confirmate și de alți cercetători. Prin acelaş spirit de rea 
voință G. îi reproșează, cum am văzut, că nu a îndeplinit ceeace ÎȘi pro- 
pusese. . 

Se pare însă că G. făcând parte din cercul cerretătorilor maghiari, care 
nu admit a priori ideia continuității elementelor remanizate, urmează de aici, 
că nu primește şi nu vrea să discute alte puncte și ipoteze decât cele crezute 
și susținute cu deosebită îndărătnicie de colegii săi. O explicare găsim şi în 
fraza «mais on prefere quand m&me s'en tenir au vaste tableau  historique...» 
(P, 321). De unde această preferință și cine preferă? Desigur este o dorință a au- 
torului ca această părere să fie preferată, nu în baza unei cercetări riguroase, 
ci pornind dela o preconcepţie care în astfel de discuții nu îşi are Iccul, 

D. se exprimă astfel despre metoda arheologului ungar A.: «forma exa- 
gerată și, să mi se permită -uvântul, puţin științifică sub care A. prezintă si- 
iuaţia, constitue o dezminţire categorică a propriei sale teze» (P. 26). 

Revenim la altă acuzaţie a lui G.: «Din dcrința de a dovedi drepturile 
mai mult decât milenare ale Românilor asupra Transilvaniei, D. atribue mai 
multă importanţă persistenței elementului dac decât «pecetei Romei» și încearcă 
să demonstreze că extirparea radicală a Dacilor pe vremea cuceririi lui Traian 
n are nici o șansă de probabilitate» (P. 322). Mai reproșează lui D. ră ze onune 
învățămintelor lui P. Maior» ilustrul fondator al Istcriografiei române» și că nu 
ține seama de motivele psihologice cari au decis pe Romani să extermine pe Daci. 

Ca şi în celelalte chestiuni D. nu procedează decât cu o extremă pru- 
dență chiar în rezuliaiele la care ajunge. Nu afirmă categoric că extermina- 
rea Dazilor n'a fost făcută complect de Romani, ci crede că este riscat să se 
spună că ar fi fost posibiiă o exterminare totală. lată ce spune textual: «Au 
iost în Dacia, natural, mari pierderi de oameni și de material. Răshoaele făcute 
de Decebal lui Traian și Domitian au trebuit să ceară mari sacrifizii de oameni. 
Fără îndcială sau masaciat și vândut mulţi prizonieri ca sclavi. Nimic nu e 
mai greu decât să se fixeze cifrele acestor pierderi. Dar ori-ât de ridicate ar 
fi fost au fost iotuși relative. Nimic nu ne îndreptățește să considerăm că 
aceste pierderi ar fi nimicit populația dacă. Ar fi un fapt fără precedent în istoria 
umanității. Este inadmisibil pentru o populație numercasă care, a avut un 
irecut de 2000 ani pe acest pământ». (P. 25). iii 

Fiind obișnuit cu acuzările, G. citează drept probă evidentă a exterminării 
Dacilor rezultatele unei statistici oncmastice făcută de un disci»ol al lui A. 
și spune că există prea puţine nume trace dintre care numai câteva ar »utea 
fi atribuite elementelor dace și că «nu poate fi deloc vorba de această «bogată 
recoltă de nume traro-dace», care este o invenţiune gratuită a cercetătorilor 
români» (p. 223). p- 

Desigur, numai tenul măsurat, plin de rezervă, care, nu afirmă sau neagă 
cu absoiută siguranță un fapt sau o părere, a putut face pe G. să califice drept 
«invențiuni» lucruri care de fapt nici n'au fost afirmate. Referindu-se la aceleași 
cercetări ale elevului lui A.. cercetătorul român spune: «Până la publicarea aces- 
tei colecţii și unui control al criteriilor care l-au inspirat, facem toate rezervele 
asupra acestor categorii. Nimic nu spune că nu pot fi modificate; dar să ro 
că ar putea fi într'o măsură simţitoare. Un fapt este incontestabil: numărul nu 
melcr traco-dace, chiar dublându-l, sau întreindu-l, rămâne foarte mic. Dar a- 
ceastă disproporţie are oare vreo importanţă și chiar importanța pe care i-o dă 
savantul ungar? De loc» (p. 28). - 

Unde rimâne acuzaţia lui G. când afirmaţia este aprcape contrară? În pasa- 
jul următor D. admite chiar punctul de vedere ungar asupra exagesării caracteru- 
lui oriental al Dacilor. Imparţial şi obieciiv D. discută criginea greacă a numelor 
spunând că este posibil ca unele nume grecești să ascundă de fapt băștinasi. Se 
referă chiar la o statistică. făcută de zl în «La Transylvanie dans lantiquite» (p. 
49 şi 79). Crede că o mulţime de persoane din partea locului primind dreptul de 
cstățenie romană și-au pierdut naţionaliiatea, şi că treverea dela un nume barbar 
la altul roman era făcută de multe ori cu ajutorul unui supranume «signum», un 
fel de poreclă ce devenea nume adevărat. a A 

Deși admite punctul de vedere al lui D., G. spune: «Dece să nu fim de 


Marginalii la problema continuității 1171 


aceeaşi părere cu Th. Mommsen, că «signum» era exclus din întrebuințarea ofi- 
cială («vom strengen offiziellem Gebrauzh ausgeschiossen ist. Hermes. XXXVII, 
450) (323). Aici ne permitem să adăugăm, excluderea lui «signum», dacă a putut 
fi făcută în general, nu înseamnă că procesul transformării numelor din barbare 
în romane ar fi putut să fie oprit, sau chiar nar fi fost favorizai într'o anumită 
măsură. 

Cu toate că nu se poate afirma cu absolută siguranță mai ales când este 
vorba de onomastică, în care fenomenele au fost influențate în bună parte de 
cauze excepţionale, G. citează pe azelaș A. care spune: «zadarnic ar fi fost orice 
îndemn pornit din interes, din orgoliu de a parveni sau de modă. Dacii cari au 
supravieţuit nu s'ar fi putut lepăda de numele barbare şi nar fi putut primi pe 
cele romane». 

Ca și în celelalte pasagii, trebuie să consiatăm — şi ni se va scuza ter- 
menul — o adevărată încăpăţinare, deoarece afirmațiunile cele mai probabile, for- 
mulate numai ca ipoteze, sunt înţelese cu răutate de cercetătorii unguri, fiind 
luate drept atacuri, la cars se cred chemați să răspundă cu asprime. Motivul 
adevărat al acestui stil trebue căutat, credem, în precencepţiile de natură po- 
litică, adversară oricărei afirmatiuni care se apropie în mod simţitor de adevăr, 

Intr'unul din capitolele studiului său, D. tratează părăsirea Daciei și spune 
că dovezile care vorbesc despre retragerea trupelor romane sunt de două îe- 
luri; literare și arheologice sau epigrafice și numismatice. Amintind pe ele lite- 
rare le citează pe fiecare și insistă asupra uneia: Unele izvoare spun că Im- 
păratul Aurelian ar fi retras pe Romani, iar celelalte că Impăratul ar fi retras 
armata și pe «provinciales populi». D. crede că «nimic absolut nimic nu ne o- 
prește să înțelegem prin termenul Romani atât pe militari cât şi populatia ci- 
vilă» (p. 23). Totuși A. a susținut în A Got mozealom €s Dacia feldâsa, Egyetenes 
Phil. Kozlâny, 1929—1930, pe 22), fiind vorba de două retrageri, una întâmp'ată 
sub Galian și celelalte sub Aurelian. In prima a fost retrasă armata, iar în a 
doua ar fi fost retrasă și populaţia civilă». 

D. spune: «după A. (op. cit. p. 26) expresia «sublato exercitu» din Vita 
Aureliani 39, ar fi o «invenţie» a biografului care, ar fi adăogat-o dela el, din 
iubirea față de cuvintele mari și după informaţia pe care ar fi avut-o, cum 
crede A, dela Eutropiu. Cât despre Iordanes, savantul ungar afirmă (p. 28) că 
acesta din urmă a luat-o tot din Vita Aureliani. Ceva mai devarte, după ce 
examinează temeinic cata istoriei lui August, D. se întreabă: «Pasagiul din Vita 
Aureliani în care se vorbeşte despre retragere a fost inspirat de Eutrop? Şi 
răspunde imediat: «examinată superficial se pare că da, este și părerea lui A. 
dar argumentarea lui discutată în mai multe reprize este respinsă în mod rate- 
goric da Hohl în rev. «Klio», 1934, 27, p. 149—154... După Enszlin este imposibil 
să se dovedească că Eutrop a fost sursa istorici lui August» (p. 45). D. ajunge 
la concluzia că pasagiul mult discutat este luat «din altă sursă» și nu este o 
invenție a biografului atât timp cât se găseşte şi !a Iordanes și se mai poate 
vedea o aluzie și în expresia «Romani» a lui Eutrop și Festus. 

G., în răspunsul său, reproşează lui D. că nu ar reuşi să răsnundă lovitu- 
rilor adversarilor şi rămâne convins că viitoarele cercetări vor coniirma părerea 
arheologului A. 

Discutând dovezile pozitive rămase după retragerea Romanilor, D. ajunge 
la concluzia: «suntem siguri că na putut fi vorba de o evacuare complectă a 
Daco-Romanilor. Este imposibil să precizăm acum câţi au rămas şi cât timp sau 
menţinut. Totul ne face să credem că numărul lor a fost destul de ridicat și că 
au jucat un rol important în formarea unei noui populațiuni romane la Nord de 
Dunăre» (p. 71—2). O concluzie atât de verosimilă, exprimată în cuvinte atât de 
precise, nu putea fi pe placul celor cari dela început nici nu sau gândit să ia 
în considerare cu toată obiectivitatea ştiinţifică fiecare lature a problemei. 

Departe de a fi intransigent, D. nu susţine că romanitatea din nordul Du- 
nării s'a fixat şi s'a izolat de rest; din contră, a menţinut un -ontact neîntre- 
rupt cu cea din Sud. Este prea evident că limba care făcea legătura între aceste 
părţi era în toată esenţa ei romanică și că nu sar putea afirma că a fost înlo- 
cuită, ba chiar «nu este exagerat să spunem că romanizarea daco-remanilor a 
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continuat și sa îndeplinit chiar după retragere». De aici urmează că romanitatea 
sa mentinut în mod necesar, formând un bloc, o masă legată organic prin ne- 
cesități vitale. Pentru a se vedea până unde a putut merge G. cu acuzările cităm 
aceste două pasagii: 


«nu vrem să spunem că această cu- «Arheologii şi ceilalaţi specialişti 
noaștere (a arheologiei) va da solu- români trebuie să înțeleagă în sfârşit 
ția definitivă problemei continuității că chestiunea continuității latino-ro- 
atât de complexă și legată de atâtea mâne în Dacia este o problemă foar- 
alte condițiuni ulterioare de viaţă te complexă care nu poate fi solu- 
materială și spirituală». ționa-ă printro singură ramură a 

științei ci numai printro colaborare 
(Daicoviciu, op. cit. p. 9). armonioasă a disciplinelor intere- 
sate». 


(L. Găldi, op. cit. p. 326). 


Comparând aceste două citate se poate vedea că G. parafrazează ideile 
exprimate de D. pentru a formula un sfat lipsit de orize cuviință faţă de cer- 
cetătorii Români, sfat care nu se potrivește de loc cu adevărul, deoarece. de 
câte ori s'a susținut un nou punct de vedere în privința problemei continuității 
a fost pus în legătură cu rezultatele celorlalte discipline: Tot G. susține că 
Atlasul Linguisiic Român. întocmit sub conducerea lui S. Pușcariu, n'ar da cheia 
problemelor sale deși este în general o operă de merit, și Daicoviciu o citează 
fără să insiste asupra ei. Ținem să reamintim că D. nu şi-a propus să arate alte 
rezulia.e decât cale arheologice şi unele ipoteze istorice. Concluziile la care 
se poate ajunge pe baza unui studiu comparativ al materialului din Atlasul 
linguistic formează o altă problemă. Ea a fest lămurită în bună parte de E. 
Gamillscheg într'o comunicare făcută Academiei de Științe a Prusiei. Cerzetă- 
torul german dă ca sigură existența unor ţinuturi «matcă», unde se întrebuința 
ca limbă de legătură între ele o limbă romanică. «Lucrul acesta sa întâmlat 
pentru că limba romanică era limba generală de înţelegere, limba cu cea mai 
multă circulaţie la care se recurgea atunci când reprezentanții feluritelor i:ea- 
muri, adunate pe pământul României Răsăritene voiau să se înțeleagă» (p. 299). 
(Ueber den Herkunft der Rumănen, tipărită în «Jahrbuch der Preussischen Aka- 
demie der Wissenschaften zu Berlin, 1940, şi în trad. în «Rev. Fund. Reg.» An. 
VII. No. 8, Aug. 949, p. 251—7). 

Dacă luăm în considerare şi aceste cercetări judicioase și obiective, pro- 
blema continuității va apare cu mult mai bine definită. 

In afară de răspunsurile directe pe care G. ţine să le dea arheologului 
român D., rândurile sale mai cuprind și o serie de elogii la adresa spetialiştilor 
maghiari. Primul loc după Alfâldi îl ocupă L. Tamds care şi-ar fi câștigat me- 
rite extraordinare prin studiul «Romains, Romauns et Roumains, dans l'histoire de 
la Dacie Trajane» (Budapest, E. Stemmer, 1936). (Extras din «Archivum Europa* 
Centro-Orientalis». ]. p. 1_—96; 46—83; 245—374). 

Pentru a vedea care sunt adevăratele merite ale lui Tamâs. dăm mai jos în 
rezumat conținutul unui articol scris tot de E. Gemilischeg cu titlul «Zur He:- 
kunitsfrage der Rumănen». (Siidost-Forschungen, anul V, caietul L. Junie 1949, 
e li 

Dela început Gamillzrheg descopere intenţia lui Tamâs de a discuta de 
fapt originea Românilor cu specială privire asupra Românilor din fostele teritorii 
ale Ungariei, deoarece Moldova nu este luată în considerare. (Despre acest stu- 
diu al lui T. Daicoviciu observă că este scris întrun stil care ar trebui să dis- 
pară din cărţile cu pretențiuni ştiinţifice. p. 3 la note). Mai constată că expu- 
nerea lui Tamâs, — completă și bazându-se pe o cunoştinţă exactă a materia- 
lului, — vrea să servească drept introducere rapidă străinilor. înză nefamiliarizat: 
cu discuţiuni de această natură. Gamilischeg găseşte lăudabilă această inten- 
ție. dacă cercetătorul maghiar n'ar presupune în capitolele dela începutul si 
sfârşitul cărţii punctul lui de vedere, de adversar al continuității, za Covedii 
a priori. Tamâs în loc să încerce să dovedească ipoteze noui cu argumente 
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proprii, neagă dela început lucruri care au fost dovedite. In primul rând susţine 
că «rumân» ar fi început să fie întrebuințat în înţelesul de «iobag», «șerb», de 
abia pe timpul domniei fanarioților și aceasta pentru a exclude punctul de ve- 
dere admiz. de mulţi cercetători că, latinescul «romanus», — folosit în tot cu- 
prinsul «romanităţii din orient», — a primit înțelesul de «glebae adscriptus» 
(legat de glie), încă din primele timpuri ale românismului. Păstrându-se tot tim- 
pul năvălirilor barbare în documente bizantine, «romanus» a desemnat popu- 
lația agricultoare, care nu putea fi evident alta decât una de origine romanică. 
Gamillscheg citează apoi câteva dozumente mult mai vechi decât 1711, începutul 
domniei fanarioţilor, dovedind că afirmațiunea lui Tamâs este departe de adevăr. 

Alăturându-se părerilor acelora care susțin că istro-Românii sunt originari 
din peninsula balcanică. Tamâs trebuie să susțină că Românii au fost foarte 
puţini în secolul al XIIȚ-lea și n'au putut forma acel centru populat de unde au 
plecat -—— cum susțin mulți — Istro-românii. Gamillscheg arată că această afir- 
maţiune concordă în general cu părerile filologilor români Densusianu, Rosetti și 
în deosebi Pușcariu. După acesta din urmă, Istro-românii și Daco-românii au for- 
mat o comunitate deosebită în multe privințe de restul grupului lingvistic român. 
Caracteristicele linguistice ale acestor două grupuri arată însă că locul lor de 
formaţiune n'a fost unul și acelaș. Intre cele două zone, una în valea Timocului 
și cealaltă în vestul grupului daco-român, a existat însă un contact geografic 
strâns, ceeace presupune că între anii 800 şi 1009 s'a vorbit o limbă romanică de o 
importantă majoritate în Banat şi în Ținutul Timocului. Profesorul german găseşte 
«surprinzătoare» concluzia lui Tamâs când susține că numele «romanus» nu sa 
putut menține în înțelesul de «român» =— roman la Nord de Dunăre, deși nu ex- 
clude posibilitatea rămânerii câtorva coloniști şi după retragerea stăpânirii ro- 
mane. Gamillscheg pune întrebarea: «să se fi ridicat oare un zid chinezesc între 
Românii rămași în Dacia și între cei de dincolo de Dunăre, ca camenii aceştia 
să nu mai ştie cum se numiau când voiau să spună că nu sunt barbari? Şi chiar 
dacă n'ar fi vrut să-și dea ei singuri un nume, Goţii și apoi Avarii şi Hunii au 
simţit totuși necesitatea de a da un nume populației pe care au găsit-o în terito- 
riile ocupate şi tot trebuie să fi fost destul de inteligenţi pentru a recunoaște că 
aceşti oameni sunt de aceeași origine cu «romanii» d> dincolo de Dunăre, cu car! 
trăiau în contact permanent», (p. 6) Gamillscheg crede că argumentele invocate 
de Tamâs sunt lipsite de verosimilitate. Din schimbarea de înțeles a cuvântului 
«romanus» (rumân — român) nu se poate deduce că patria primordială a Româ- 
nilor a fost în Sudul Dunării. Gamilischeg își expune apoi părerile despre se- 
mantica lui «romanus». In cele mai vechi texte remân însemna «şerb», «iobag», 
totuși în textele din Transilvania are înţelesul de astăzi, fenomen din care sar 
putea trage concluzii interesante asupra formelor de viaţă socială din diferitele 
regiuni locuite de Români. Totuşi crede necesară o atentă cercetare a izvoarelor. 

Altă observaţie justă a lui Gamil'scheg este făcută în legătură cu «Blachi». 
Tamâs susține că sub acest nume nu trebue să se înţeleagă totdeauna Români. 
Este evident, observă Gamillscheg, că «dacă se vorbește despre „Wlachi“ pe 
teritoriul român, rațiunea sănătoasă ne spune că nu pot fi Francezi sau Italieni». 
Pentru un cercetător obiectiv este clar că Vlachii din cronica lui Nestor nu sunt 
altcineva decât Românii. Admiterea acestui lucru ar însemna o nerecunoaştere 
formală a priorităţii maghiare în Transilvania ceace Tamâs nu poate admite din 
două motive: «fiindcă Românii din evul mediu nu apar niciodată ca element 
predominant, (ceeace este un cirrulus vitiosus) afirmaţiunea presupune ceeace 
rămâne să fie dovedit anume că, Vlachii din cronica lui Nestor nau fost Românii: 
înțelesul lui «Vlach» nu era pe atunci încă bine definii. Dar pentru a da acestui 
argument oarecare putere de dovadă. ar trebui să se dovedească faptul că «Vo- 
loch»> n-a putut să însemne «Remân». Gamillszheg găsește chiar «comică» afir- 
maţiunea că «Voloch» ar putea să însemne și italian sau dalmat. «Eu cred, spune 
G., că este mai uşor de dovedit că Ungurii nau fost întâmpinați la venire de ita- 
lieni, Dalmaţi sau de Romani din Alpi, decât să se facă dovada că aceștia nau 
putut fi Români. Dimpotrivă apare mereu (la Unguri) argumentul principal că 
toate dovezile istorice şi filologice indică sudul Dunării ca patrie a Românilor. 
Chiar dacă acest lucru ar fi dovedit, totuşi n'ar exclude posibilitatea ca în sec. 
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8—9 Românii să fi trăit la nord de Dunăre, în număr considerabil fiindcă s'au 
împotrivit cu succes Slavilor deși au -edat mai târziu Ungurilor mai puterniei» 
(pag. 8). 

Gamillscheg răspunde cu argumente pczitive ipotezei greșite că Dacia n'a 
fosti romanizată, dând ca sigură existența unei limbi de circulaţie care n'a putut 
fi decât vechea română. Acordă însă consideraţie părerii lui Tamâs care spune 
că dacă sa menţinut o limbă după evacuare aceasta n'a fost aceeași cu dazo- 
româna de mai târziu, care a primit adăugiri importante și din Sud. Admite apoi 
din punct de vedere metodic și celelalte două păreri ale lui T., după care con- 
tinuitatea Românilor în nordul Dunării ar putea fi dovediiă precis numai dacă 
sar constata că «romanitatea» s'a putut menţine neîntrerupt în timpul năvăli- 
rilor barbare și că a existat la începusul admigrării din Sud. 

Gamillscheg recunoaşte meritele capitolului intitulai «La gentse de 1 thtorie 
de la continuit€ eihnique chez les Roumains de Transylvanie». Nu se împacă însă 
cu ideile din capitolul următor în zare T. susține că romanitatea din nordul Dunării 
sa desnaţionalizat repade. Se ridică mai ales împotriva păreii că vechii Români s'ar 
fi ocupat numai cu păstoritul. După G. însuși studiul vocabularului ar dovedi că 
strămoşii Românilor au dus în trecut exact aceeași viaţă ca și cei de astăzi. 
Dacă în pelegrinările păstoreşti au atins puncte îndepărtate, nu se poate spune 
că le-au întreprins dintr'o pornire lăuntrică spre viața nomadă. Pe de al.ă parte 
caracterul «balcanic» al limbii române nu este dovedit, cum pretinde Tamâs, prin 
apropierile dintre română și albaneză. Susținâd că prima simbioză dintre slavă 
și româna veche s'ar fi întâmplat la sud de Dunăre, «Tamâs presupune iarăşi că 
Românii au trecut Dunărea numai în secolul XII, ceeace ar trebui .ă se dove- 
dească întâi». Şi G. este de părere că efectele primei convieţuiri în.re Romani 
şi Germani în provinciile din vest n'au fost atât de puternice ca în simbioza 
slavo-română, dar raporturile numerice și condiţiunile de trai erau deosebite. 
«In Vest o minoritate relativ mică dispare în masa romană din imprejurimi shiar 
dacă a făcut parte din clasa de sus. In răsărit limba unei minorități este preluată 
de o majoritate, fiindcă aceasta se compunea din diferite «frânturi» poporane. 
In Vest învinge limba majoritară romană, în răsărit limba de circulație roma- 
nică» (p. 13). E 

G. mai arată că nizi argumentul lipsei numelor de localităţi latine nu poate 
fi invocat pentru a susţine teza venirii Românilor din sudul Dunării, deoarece 
nume ca Abrud, Ampoi şi Cris de exemplu, sau dovedit a fi de origină dati, 
Găsește apoi bine venită înşirarea documentelor ungare în care se vorbeşte des- 
pre Români. Nu admite însă concluzia la care se ajunge , că lipsa de alte nume 
de localităţi din Țara Cltului, — prima așezare românească ce apare întrun 
document la 1222, — îndreptățește sâ se creadă că ţinutul a fost «terra deserta 
et inhabitaia», nu primește nici cealaltă părere despre cele patru dovezi relative 
la existența Românilor până la venirea Mongolilor, ar putea să fie considerată ca 
susținătcare a faptului că Românii din Țara Făgărașului și-au primit drepturile 
de pășune numai fiindcă și-au luat obligaţiunea de a fi apărătorii granitelor. —- 
«Acela care se sprijină pe alt punct de vedere decât T., spune G. ar Belgia 
deduce că sunt confirmate aici primele așezări românești unitare ca organizaţii 
în forme de stai, ceeace nu exclude faptul că altundeva, cu veacuri înainte, 
Românii să nu fi putut trăi împreună cu alte popoare fără să fie organizaţi în 
formă de stat». Cercetătorul ungar crede că Pecinegii, Cumanii şi Mongolii ul 
avut o parte hoiăritoare la înființarea primelor organizaţii politice ale Româ- 
nilor și că fără ei noi n'am fi ajuns niciodată la formarea unui stat, dar G. ob- 
servă: «fără intervenţia popoarelor de origină turcească, Românii ar fi avut 
adică, aceeași soarte ca Istro-romanii sau Aromânii. Trebuie să las cercului isto- 
ricilor să aprecieze la justa ei valoare această interpretare» (p. 17). A 

In privinţa cuvintelor române împrumutate de limba maghiară, Tamâs sus- 
ține că ele sar găsi mai ales pe malul stâng al Tisei și n'ar apărea înainte de 
secolul al XV-lea. Totuși omite să fac două concluzii la care ajunge G.: «Limi- 
tarea acestor zuvinte împrumutate ale limbii ungare la un teritoriu unde trăiau 
impreună Români și Unguri arată lămurit că pentru primirea cuvintelor în limba 
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maghiară nu caieta o necesitate internă a limbii, căci altfel aceste cuvinte ar 
fi circulat, ar îi mers mai departe, ar fi devenit în general maghiare, ca unele 
cuvinte maghiare din limba română. «Dacă, totuși, au fost primite în regiunea 
amintită un număr însemnat de cuvinte împrumuiate, reiese ră transmiţătorii 
acestora n'au fost Ungurii, ci Românii, cari au învățat ungara și care în timpul 
schimbului linguistic și-au modelat propriul lor «tezaur» cupă structura limbii 
celeilalte până când s'au desnaţionalizat. Luzul de răspândire al acestor cuvinie 
ar arăta, prin urmare, unde au fost maghiarizați Românii odinicară, adică înainte 
de sesclul al 15-lea. Acest proces nu s'a întâmpla! în mod unilateral. Se mai 
pcate constata deasemenea că în Transilvania mari .uprafeţe, care au tost 
ungare, sau rcmânizat. Dar dacă această inter-pătrundere „* disolvare a celor 
două popoare nu s'a întâmplat înainte de sec. XV-lea, atunci se înțelege ușor 
dece nu are nici istro-româna cuvinte împrumutate din maghiară, zhiar dacă 
această ramură a limbii române sa deșprins, — cum cred eu dimpreună zu alții, — 
din teritoriul românesc transilvano-ungar» (p. 18). 

In afară de alte păreri judicicase asupra celor mai vechi izvoare ungare 
ce vorbesc despre noi bazat pe aceeași logică sănătoasă, remanistul berlinez 
face la urmă o apreciere generală a studiului. Deşi laudă claritatea şi valoarea 
lui documentară, fiindcă dă posibilitate de a cunoaște părerile cercetătorilor ma- 
ghiari despre problema românească, nu crede că aduce argumente nou: pentru 7el 
care este de altă părere. «Orice studiu însă (menit să aducă un nou punct de 
vedere) ar trebui să stea în primul rând sub deviza: «Sine ira et studio!» pe care 
Tamâs n'a luat-o în considerare» (p. 21). 

Această ultimă părere are o semniiicație îngcită: este o consideraţie gene- 
rală asupra lucrării cercetătorului maghiar, dar se poate apliza și tuturor cole- 
gilor săi cari au făcut studii urmând aceeași metodă. 


Dă 


Caius Jiga 


FĂ R ÂA ME DE eo JeaMi a ÎI pă 


]. 
TITU „MAIORESCU CĂTRĂ M. DRAGOMIRESCU 
Sâmbătă 20) Nov. 1899. 
IUBITE DOMNULE DRAGOMIRESCU, 


Iţi retrimit articolul d-lui lorga fără a-l fi citit, şi cred că trebue 
să-l citiţi Dv. astă seară în adunarea obicinuită a Comitetului de Re- 
dacţie din care eu nu fac parte. 

Veţi citi cel puţin pasagile însemnate de dumneata cu creionul 
și veti hotărî ce aveţi de suprimat. 

Eu nu vreau să mă amestec în această chestie: 1) fiindcă autorul 
nu mi-a dat articolul său mie, ci d-lui Evolceanu. Când Alexandrescu 
din Focşani mi-a trimis articolul mie, eu l-am revăzut şi i-am făcut o 
notă semnată de mine. 2) Fiindcă e pendentă la Senatul universitar, 
poate şi la Consiliul profesoral universitar, din cari ambe adunări fac 
parte, chestia lorga-— Tocilescu, şi trebue, să am nu numai toată nepăr- 
tinirea, dar şi toată aparenţa nepărtinirei în probabilele discuţii viitoare. 

La ce treabă se adună Sâmbăta la dumneata colaboratorii «Con- 
vorbirilor», dacă nu pentru a se ocupa de o lucrare importantă cu 
aceea ce via trimis-o d. lorga? 


Al dumitale devotat 


T. MAIORESCU 


p. S. ţi scriu fiind că astăzi după amiaz nu am speranţă să ne 
mai întâhim. Eu sunt prins până la 7 ore de alte lucrări. 


Izvoare: Autografe Mihail Dragomirescu. 
Din Studii și Doc. Literare, vol. XV (în curs de tipărire). 


II. 


G. IBRĂILEANU CĂTRĂ 1. AL. BRĂTESCU-VOINEŞTI 
tem aa. 


JUBITE D-LE BRĂTESCU, 


Am primit scrisoarea d-tale, tocmai când mă căzneam să-ți scriut. 
Acesta e cuvântul adevărat, căci de vre-o 2 săptămâni tot doream să-ţi 
scriu şi amânam... «Eu sânt bolnav», vorba lui Ion din Năpasta. Nu 
sânt, ca el, nebun, dar sânt epuizat nervoziceşie. Fără asta, e! «Ce om 
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aşi fi fost> cum zice Dragomir din aceiaşi Năpastă. (Nu ştiu ce ma 
apucai azi să vorbesc în citaţii! Şi de ce din Năpasta? Ştiu eu?). 

Te-a impresionat Iaşul! Noi ne-am deprins, ai dreptate. Pe noi ne 
miră curăţenia — ca o excepţie. Noţiunea noastră de «oraş» e colorată 
de imaginea Iaşului. Te 'ntrebi care-i explicaţia murdăriei. Mi se pare 
simplă. Orient. Evrei. Foastă capitală. Orientul e murdar şi tembei, e 
lipsa de conştiinţă a autorităţilor şi imbecilitatea cetăţenilor. Evreii, 
după o mie de ani de ghetto murdar, și fiind şi săraci... lar, ca fostă 
capitală, Iaşul e un oraş mort — mare şi sărac, prea mare pentru bud- 
getul lui, alimentat de contribuțiile sărace. Viaţa s'a retras din el, 
ca un organism, din care s'a scurs sângele — și, anemic în totul, e lipsit 
cu totul de sânge la periferii, se răceşte. 

L-ar trebui un budget de 5 ori mai mare, alungarea Evreilor şi în- 
locuirea lor cu Români, — şi consiliu comunal şi primar aduşi din 
Germania. Şi încă ceva; cetăţeni luminaţi, nu ummași de raiale turceşti. 

Şi ce frumos, totuși, e Iaşul! Şi nu teatrul şi celelalte, ci casele 
boereșşti, zidurile vechi, unele străzi tăcute, împrejurimile, amintirile! 
Aici sânt zidurile din Satira I a lui Eminescu: 


Intre ziduri, printre arbori 
ce se scutură de floare... 


Să le vezi, primăvara, pe lună! — Un fel de Bruges la Morte. 

Când vine nuvela? Dar să nu crezi că cu o nuvelă, chiar ca Pană 
Trăsnea, ai un volum. — Ce puţin scrii d-ta. Ce păcat! Când ai serie 
jumătate — un sfert măcar ca Gârleanu. Apropos: Am auzit că-ţi place 
acest nuvelist. Mie nu-mi place. Nam nimic cu el, nu-l cunosc. Dar 
din primul nostru număr ne-am spus părerea noastră asupra lui. Ei 
zice că-l «persecut> EU (!!!). Dar demult nici nu-l mai cetesc. Nu-mi 
place, ce să fac! N'am găsit un rând, care să-mi meargă la inimă. Un 
rând, unul numai. ca: «Aveţi şi gheţărie?> al d-tale. 

Miercuri, poate plec la Iaşi. Când vii? Dacă vrai să vii la M-re 
te-ași aştepta. In acest caz telegrafiază-mi. Dacă nu, la laşi. Tare doresc 
un manuscris dela d-ta. D-ta, pot spune aproape sigur, eşti primul 
nostru scriitor. 


Salutări prietenești. 


Izvoare: Autografe I. Al. Brătescu- Voineşti. 
Din Studii și Doc. Literare, vol. XV (în curs de tipărire). 
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Facem loc în coloana „,Fărâmelor de lumină” acestei scrisori, adresată 
acum zece ani de directorul unui vechiu periodic parizian, atașatului nostru 
de presă din capitala Franței. Ea are valoarea unei mărturii importante a ecoului 


pe care profesorii noştri români lau avut cu conferințele lor la Paris. 
Esi i 
ip eee is 


LA REVUE MONDIALE 


Monsieur V. R. SIRIANU 
29 Avenue de Friedland 
PARIS 
Paris, le 5 Fevrier 1932 


MON CHER AMI, 


C'est avec le plus vif interet que j'ai entendu la conference remar- 
quable de votre Ministre et Professeur, Monsieur Petrovici sur la «Na- 
tionalit€ dans la Philosophie et dans l'art>. Je ne sais Monsieur Petrovici 
a l'intention de la publier quelque part, mais s'il n'avait point d'engage- 
ment avec l'un de nos confrăres, je serais particulitrement heureux de 
publier ces pages ou de larges extraits dans La Revue Mondiale. 

Si ce n'est pas abuser de votre amabilite puis-je vous demander 
d'âtre lintezprâte de mon dâsir aupres de lui? Je vous en remercie â 
Vavance. 

Veuillez agrcer, mon cher Ami, mes sentiments amicaux et bien 
devou6s, 

Le Directeur 
Louis-Jean Finot 
(Traducere) 


Domnului V..R. ŞIRIANU 
29 Avenue de Friedland 
PARIS 
Paris, 5 Februarie 1932 
SCUMPE AMICE, 


Am ascultat cu cel mai viu interes remarcabila conferinţă a Minis 
trului şi Profesorului D-voastră, Domnul Petrovici, asupra «Naţionalităţii 
în filosofie şi în artă». Nu ştiu dacă D-l Petrovici are intenţia s'o publice 
undeva, dar dacă n'are cumva vre-un angajament cu vreunul din con- 
fraţi, aş fi deosebit de încântat să public aceste pagini ori măcar largi 
extrase în Revue Mondiale. 

Dacă nu abuzez de amabilitatea D-tale, aș putea să-ţi cer a fi 
interpretul dorinţei mele pe lângă D-sa? lţi mulțumesc cu anticipație. 

Te rog să primeşti, scumne amice, salutările mele prietenești și 
devotate. 

Directorul 
Louis-Jean Finot 


Conferinţa a apărut în fruntea sumarului revistei din 15 Martie 1932. 


EmĂ-R PI / REVISTE 


EUGEN BĂLAN: ÎNTR'O DUMINECĂ DE AUGUST 


EDITURA SOCEC & COMP. S. A.R, BUCUREŞTI 1941. 
1 VOL. 121/4X19, 242 PAG. 


„.„să pot parcurge drumul ce! greu, 
până la mine însumi ... 
EUG. BALAN, pg. 230. 


Cartea de vis şi realitate a d-lui Eugen Bălan începe dela trezirea din 
somn a eroului, dimineață, «invariabil la ora 7» (pg. 5) şi se termină «in seara 
asta» (pg. 240), din Dumineca de August, cu invitaţia câtre prietena sa Lily: 
«Hai să ne culcăm» (242). Intre aceste două extreme de timp şi relaxări, porneşte, 
se deapănă acţiunea până la încordarea dela sfârşitul unei zile de vară lungi și 
liniștite, într'un plictisitor orăşel de provincie, cu vieaţa lui monotonă, încordare 
a două vieţi omenești trezite şi convinse în adâncul conştiinţei lor că după «mii 
de ore» pierdute «cu oameni cari nu spuneau nimic», cu femei fără nici un rost, 
trebue să se sacrifice «acelui elan către iot ce este frumos şi adevărat, pe care 
îl purtăm ca o binecuvântare sau ca o ispășire» (240). Astfel, această Duminecă 
de August devine zi de zenit pentru două vieţi, de purificare, de supremă trezire 
dintre somnul de care se despart dimineaţa şi altul cu care se infrăţesc, târziu 
noaptea, eroul și Lily. 

Eroul «funcționar la Uzina Electrică» (113) ezită să-și spună numele. 


— Mă ierți, dar nu știu cum te chiamă. Nu rețin nici odată numele. De 
altfel nu serveşte la nimic. 

— Aveti dreptate, Doamnă. 

Aşteaptă să-i spun cum mă chiamă. La ce bun, dacă nu servește la nimic ? 

— Imi spui cum te chiamă ? 

Ridică ochii și priveşte pe sub gene, zâmbina... (113). 

Răspund repede, pentru ca nu cumva zâmbetul să se întoarcă înapoi şi 
să i se aplice pe lață ca o mască. 

Tâmpit nume. Sună continuu ca și când ai spune un vers. Nici o oprire 
care să-i dea asprime, să-i împrumute pecetea unei personalități. Luat în între- 
gime, continuă să semene ca un diminutiv... (114). 


Lăsând criticei sau istoriei literare grija de a găsi pentru paginile sale de 
proză eticheta sub care acestea să se compartimenteze, autorul nu le numeşte 
nici roman, nici nuvelă, nici povestire. Discreţie care trebue subliniată, deoare:e, 
în interiorul povestirii, această discreţie în prezintare se dovedeşte a izvori nu 
dintr'o faisă modestie, ci din însăși structura sufletească a eroului povestitor, deli- 
cat, manierat şi de-o angelică bunătate în judecarea oamenilor și faptelor. Fără 
ură împotriva acelora care greşes= și fără exaltări pentru cei plini de virtuţi, 
autorui ne înfățișează oamenii în toată firea lor, cu defecte şi calităţi, iar acţiu- 
nea, sau mai bine zis lipsa unei acţiuni, ne face să străbatem cartea dela un 
capăt la allul ca un ses întins, liniştit, fără nisi un fel de osteneală, cu plăcerea 
unei odihnitoare plimbări. Din furnicarul de lume măruntă a orășelului de pro- 
vincie şi în contrast cu liniştea zilei de vară, caldă şi însorită, în contrast cu 
plictiseala generală se desprind figuri, câteva chipuri vii, de femzi şi bărbaţi, 
prinse în caracteristici specifice, din două-trei trăsături schițate în vigoare portre- 
tistică. Femeile Corina, Margo, Doamna H., Lily, în deosebi aceste două din urmă 
continuă să meargă încă multă vreme alături de tine, după ce vei fi termirat de 
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cetit cartea. Mitu, un îndrăgostit al preocupărilor spirituale, pierdut în studii, 
observă dela un timp că felul său de a trăi rămâne totuși fără conținut şi de 
aceea începe să se ocupe de lucruri practice; în aparență dur și neprietenos, Mitu 
este în fond un caracter frumos, căci în toate împrejurările se dovedește efectul 
înobilator al studiilor ce le făcuse. 

O singură scenă de stridenţă: ebrietatea inginerului dela Uzină, ebrietate 
din care e readus printr'o loviiură în stare de beatitudine: 

— Ce vrei, bă? 

Nu mai e glasul de adineaori. A urcat un semiton şi e puțin gâlgâit. 

— Nimic. 

A căzut destul de estetic, prin paşi făcuţi lateral, în brațele lui Lache. 
Nici nu am timpul să strâng pumnul. Intre punctele extreme palma s'a închis 
numai pe jumătate şi i-a atins în stânga, sub falcă, de jos în sus. 

Loche îl sprijină cu brațele trecute pe la subțiori, îl saltă în sus şi în- 
cearcă să vadă dacă rămâne așa, ca pe un popic. Nu ţine, [lambează dela ge- 
nunchi. Dacă i-ar da drumul, sar pături jos, ca o cârpă. Două dintre fete îşi 
stăpânesc emoția apăsându-se cu mâna pe sân. Sunt gata să plângă. Nu pot 
să creadă că spectăedlul s'a sfârşii. Ar mai [i posibilă o emoragie, o congestie, 
o moarte subită și ele ar deveni eroinele unei întâmplări fără precedent. S'ar 
intercala încetul cu încetul în desiășurarea evenimentelor şi ar putea începe 
povestirea: „Era înir'o- seară de August"... (pg. 219/20). 


Astfel, din trăiri autentice și din retrăiri, prin evocare, cartea se închee cu 
hotărîrea povestitorului de a curma cu viața de vagabondaj, de a-și croi alta 
«simplă și onestă» (241), în care să înceapă neapărat a face ceva. Condiţia prin- 
cipală trebue'să-i fie dată: durarea unui cămin, împreună cu Lily, şi ea, până azi, 
femee-cu viața destrămată: 

4, Şă te muţi la mine. Să stăm împreună. Cred că o să reușim să ne în- 
jelegem+ Şunt sigur. Aranjăm totul mâine. Hai să ne culcăm. 

„da colțul ochilor două lacrimi strălucesc în lumină. Când închide ochii, 
alunecă ușor pe fața ei palidă“ (242). 

Este, sfârșitul cărţii, sfârșitul de rătăciri ale unor oameni în lumea altor 
rătăciţi și căutători ai fericirii, este începutul vieţii noi, a unor oameni purificaţi 
prin labirintul pasiunilor și purgatorul patimilor. 

Lupta lăuntrică a eroului își luminează calea şi limpezește ţinta, prin elibe- 
rarea din cătușele tulburărilor fără respect pentru adâncul înțeles moral al vieții. 

Aș vrea ca totul să se termine. Imi trebue un om, în tovărășia căruia să 
liu liber și nepăsător, pentru ca să pot parcurge drumul cel greu, până la mine 
însumi (230). 

In plimbarea de-o zi și de o parte din noapie a eroului se desfășoară o 
acţiune dublă: una în lumea exterioară şi alta, paralel, de introspecţie, în lumea 
sa interioară, care nu se determină în timp şi spațiu, dar se exprimă în observaţii, 
reflecţii, axiome și cugetări de toată frumuseţea, secundând pas zu pas exneriența, 
întâmplările, situaţiile. 

După câte știm, scriitorul cărţii dintr'o «Duminecă de August» este debu- 
tant. Felul acesta de a scrie, fără fabulă, fragmentar, epizoade cu trăiri din pre- 
zent sau evocări din trecut este extrem de dificil și periculos, deoarecs= el coasa- 
cră dinir'odată sau compromite lucrarea și pe autor. Eugen Bălan birue dificultățile 
şi devine pentru proza românească, prin cea dintâi scriere — o revelație. Paginile 
Duminicei de August deschid larg autorului porţile de intrare între prozatorii 
noștri de frunte, prin echilibrul ce se păsirează permanent în povestire între 
intâmplări, observaţii și reflecții, prin precisiunea caracterisărilor, prin frumuseţea 
plină de frăgezime şi prospețime a stilului și în general prin tema de etică înaltă, 
care se desprinde din totalitatea trăirilor. Deși ar fi avut prilejul ca în fiezare 
dintre cele șapte capitole să termine ficţiunile cu micţiuni, ca să se încadreze 
astiei modei realiste sau suprarealiste, autorul a ocolit ușuratica şi hazardata 
scontare de succes trecător, înțelegând că trăirea în sine și descrierea ci, 
oricât de abilă și amănunțită, rămân totuşi numai paragrafe din fisiologia sisie- 
mului genital sau urogenital. Vârsta pubertăţii a dat în literatura noastră, ca și 
potret [e) stari serie de asemenea exprimări în scris a ceea ce consti- 
referer în - E pcupare a vârstei. Și unii sunt pedepsiţi cu nelinistile din 

pibertații până dincolo de pragul maturității. Procesul în sine oieră 


(ntr'o Duminică de August ME 


materialul poetiz brut, zare numai prin fenomenul sublimării poate deveni arlă 
curată. 

Și din acest punct de vedere «Intro Duminecă de August», carte: d-lui 
Eugen Bălan, de fizțiuni și adevăr, este cartea unui om matur, a unui scriitor 
matur. Nicăiurea nici o indecenţă, nici o indicație asupra vre-unei lascivităţi, deşi 
viaţa se trăește din plin, indicativ. 

Comprimată în 242 pagini, cartea cu mulțimea experienţelor, cu varietatea 
panoramei de personagii, cu bogăţia reflecţiilor, putea să se extindă și pe întreitul 
spaţiului. Domnul Eugen Bălan este însă un sgârcit la vorbă. Substanţă, în conti- 
nuă mișcare și atentă observaţie, cărora li se adaogă sentinţa, printr o resumativă 
cugetare. De nu va mai scrie literatură beletristică, nu ne-am mira să-l vedem 
apărând în domeniul spezulativ, cu o lucrare de filosofie. Dialogurile vioaie, după 
ce le-ai întâlnit în primele capitole, aniicipi cetirea şi le cauţi în celelalte, 
într'atât sunt de firești, prompte. Ceea ce te face să crezi că l-ai surprind pe 
autorul Duminecii de August cândva îmbrăţișând pe “ealaltă musă, Yhaleia. 

In desbaterea procesului sufletesc din «drumul cel greu până la mine 
însumi», comparaţia cu eroii vieţii cari şi-o dărue unui ideal și contem- 
plarea din locul înălțat prin smulgere din adâncimile patimilor și neliniștilor și 
prin totală auiobiruinţă, învălue și finalul în atmosferă de me- 
lancolisz, în acord cu întregul cuprins al cărţii care este acoperită de-o discretă 
tristețe, ca țesutul vibrant al unui păinjeniș. Cu atât mai profundă și cu efec! 
tardiv mai stăruitor. 


I. E. Torouţiu 


ALBERT MARINUS: 1. L'ESPRIT LEGENDAIRE. 2. CULTURE 
ET TRADITIONS. 3. FANTAISIE SUR LA TOILETTE. 


BRUXELLES-LIBR. MOENS. 


Deși fiecare din aceste trei lucrări ale d-lui Albert Marinus, directorul 

revisiei «Le Folklore Brabancon», care apare la Bruxelles, conţine schitțarea unor 
probleme speciale, ele se înrudesc prin aceea că atitudinea autorului rimâne con- 
secventă punctului de vedere științific și obiectiv. La consecvenţa ș.iinţifică, 
putem adăuga și o problemă, care pare foarte scumpă cercetătorului belgian: 
problema tradiţiei. 
e A În VEsprit Lâgendaire, autorul se ocupă de chestiunea genezii şi a «vita- 
lității» legendei. Soluţiile pe care le expune, ca rezultate ale unor serioase analize 
psiho-sociologice, îl situează pe d. Albert Marinus pe un plan cu mult superior 
celui pe care se găsește simplul «colecţionar» sau amator de folklor. El este 
un adevărat om de știință, care vrea să explice faptele și nu numai să le con- 
templeze. 

O primă disociere, necesară înțelegerii tezei d-sale este aceea dintre le- 
gende — realităţi elaborate zau modalități — și spiritul legendar, sau realitatea 
generaicare. Care este conţinutul logic al acestor două noțiuni? Spiritul legen- 
dar este «un mod special de a funcţiona al spiritului cmenesc care creează le- 
gendele» (p. 5). Definiţia este neprecisă, dar ea capătă înţeles deplin, pe mă- 
sură ce exemplele și analizele se înmulțesc. Să reținem pentru moment ideea 
implică în această afirmaţie și anume că, între spiritul legendar şi legendă, 
există un raport de condiţionare necesara: nu putem concepe legendă fără spirit 
legendar, după cum nu se poate gândi realitatea acestuia, independent de pro- 
dusele lui. Și cum se operează elaborarea legendelor, cum iau ele naștere? lată 
problema principală. Ca să se înjghebeze o legendă, este nevoie de anumite 
fapte, întâmplări, sau condițiuni exterioare, de o parte. De altă parte, se cere ca 
spiritul nostru să interpreteze întrun anumit fel evenimentele, dându-le o am- 
pioare şi o semnificaţie ce depășesc realitatea obiectivă. Inteligența noastră nu 
poate prinde realul în întregimea sa și nici:nu-l poate domina' în mod obiectiv. 
Memoria, după cum au demonstrat psihologi și sociologi moderni, nu este o copie 
a realităţii, ci o reconstrucţie a ei. Cu ajutorul -imaginaţiei, ea caută-să umple 


1182 Albert Marinus 


golurile lăsate în spirit, de unde rezultă în genere devieri, care constituesz sâm- 
burele oricărei legende. Alteori, nucleul legendei este o eroare care, generali- 
zându-se. devine obiectul unor credinţe curat subiective. Fapiele și evenimentele 
excepţionale impresionează în chip deosebit sensibilitatea noastră, fecundează 
imaginaţia și în jurul lor se întrețes interpretări foarte îndepărtate de reali- 
tate. Sunt indivizi care creează legenda, alţii care o propagă în anumite medii 
şi cu cât timpul se învechește, cu atâi: deformarea realităţilor iniţiale devine 
ma! pronunțată. Legenda intră în tradiţie. Ea se perpetuează din generaţie în 
generaţie și cu fiecare epocă se nasc noui legende. Rațiunea se dovedește a- 
proape cu totul incapabilă să le dărâme, de oarece aceasta ar însemna să dă- 
râme însăși spiritul care le dă naștere. 

Bazându-și teoria pe numeroase exemple împrumutate din irecu'ul reiativ 
apropiat, din psihologia copiilor ca şi din aceea a omului adult, autorul reu- 
seşte să adâncească problema până la un punct ce ni se pare că depăşeşte ca- 
drul strict al problemei discutate în această lucrare. In primul rând, D. Marinus 
ia atitudine contrară faţă de acei folkloriști, care se mărginesc la studiul oare- 
cum literar al legendelor, ignorând ansamblul factorilor sociologi:i şi p:ihologici; 
singurii în măsură să explice geneza şi natura legendei. El ajunge deasemenea 
să precizeze și definiția acestui fel de produs folkloric. «Noi considerăm ca 
«legende» povestirile inspirate de vechile stări ale cunoștinței, în măsura în 
care ele contrastează cu actualele curoștinţe ale noastre» (p. 83 — sublinierea 
este a noastră). Aceste povestiri, în care ficţiunea esie caracteristică principală, se 
altoesc în fond pe realități sufleteşti mult mai adânci: tendinţele inconș-iente, 
emotivitatea noastră, nevoile de reconfortare socială şi, în unire cu :raditia, 
legenda devine un mijloc de întărire a coeziunii colective. Inţeleasă în felul 
ai:esta, legenda presupune condițiuni favorabile ca să încolțească, timp îndelungat 
pentru ca să se desvolte și un «mediu tradițional», 'ca să supraviețuiască. Ea 
este din toate timpurile, deşi origina ei absolută nu poate fi fixată. și va dăinui 
mereu, cu toată instrucţia și ştiinţa timpurilor moderne, deoarece spiritul le- 
gendar este indestructibil. 

Am expus, pe cât ne-a fost cu putință mai complet, ideile d-lui Marinus şi 
ne grăbim să-i exprimăm omagiile noastre, pentru atitudinea sirict științifică pe 
care o adoptă, într'o chestiune așa de gingaşă ca aceea a psiho-sociologiei le- 
gendei. Efortul întreprins de domnia sa este întradevăr apreciabil, în deosebi 
dacă ne gândim la explicaţiile romantice care, în loc să caute cauze și argu- 
mente obiective, inventează o nouă legendă, menită să ne facă să înțelegem 
altă legendă. Simpatia noastră, de data aceasta, este susținută şi de faptul că 
ne întâlnim cu savantul belgian pe un teren mai mult sau mai puțin comun: 
psihologia genetică. Dar simpatia ce-i exprimăm nu ne îmoiedi-ă să-i aduc=m 
şi unele obiecţiuni. Referindu-se la raportul dintre realitate si legendă, la bagina 
83, ni se spune lămurit că au fost timpuri când omul a identificat una cu alta. 
Asupra acestui punct, suntem de acord; dar chestiunea devine mai delicată, 
când este vorba de trecerea dela spiritul mitic, la cel obiectiv. Recunoaştem 
valoarea analizelor privitoare la rolul sugestiv, care imprimă mentalităţii noas- 
tre o anumită direcţie inițială, și la greutatea cu care se trezește și se afirmă 
judecata critică; ne vine însă greu să păstrăm acelaşi acord cu părerile autoru- 
lui despre ritmul istoric al gândirii omenesti. Generalizând ideea invariabilităţii 
spiritului legendar, autorul scoate că mentalitatea noastră este vesnic aceeaşi 
Că nu există progres esential dela o epocă la alta, afară de progresul canti- 
tati: cunoștințe și concepții. Inteligența ar "ti așa dar, calitativ și structural, 
statică. «Omul serolului al XX-lea, zice domnia-sa, nu este mai inteligent decât 
omul din nu impotii ce secol anterior; el este poate puţin mai instruit, de- 
oarere câștigă notiuni mai exacte despre multe fenomene, cunoștințe pe care le 
dațorează generaţiilor precedente» (p. 69. 

„ Dacă aşa ar sța lucrurile, adică dacă inteligenţa n'ar varia calitativ şi 
structural, atunci multe idei ale Domnului Marinus ni s'ar părea eronate. Cum 
am putea de pildă, să mai admitem «contrastul dintre stările trecute şi cele 
prezente alt cunoștinței», care stă la baza definiției legendei, cări contrastul pre- 
Supune că avem şi conștiința unor diferențe ce nu pot fi identificate? Cu alte 
cuvinte. ficţiunea conștientă implicată în acest contrast, n'ar mai fi posibilă. 
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Noi ştim bine că o legendă nu este adevărată, deşi credem în ea, pentru motive 
de ordin afectiv. 

Avem aici o disociere între raţional și irațional; fiecăruia atribuindu-i o 
cemnificaţie deosebită. Şi aceasta ese opera inteligenţii, aupă cum tot opera 
ei este şi trecerea dela mentalitatea mitică, în care irealul şi realul se confundă, 
la menialitatea relativ obiectivă. De altă parte, orice schimbare cantitativă, implică 
şi una calitativă, chiar dacă nu în aceiași proporţie. Psihologia genetică 
şi epistemologia idealisto-critică, ne duc la aceleași concluzii. Eroarea de a con- 
sidera gândirea și inteligența ca fiind identice în orice timp, credem că provine 
mai degrabă dintro neînțelegere a celor două elemente ale spiritului nostru: 
funcțiunile lui deoparte şi structurile lui, de al.ă parte. Funcţiunile gândirii, ca şt 
ale inteligenţii, rărnân ace'eașşi: a explica, a ordone realitatea exterioară per- 
cepută prin simţuri. a permite adaptări noui la situaţii ncui. Cu cât aceste func- 
țiuni se servesc de mijloace aţeciive şi de imaginaţie, din care lipseşte contro- 
lul raţional, cu atât spiritul este mai departe de obiectivitate, în accepţia ei 
ontclogică. In asemenea condițiuni, legenda dormină raționalul. Cu cât mijloaceie 
logice și critice intervin mai mult în interpre area realităţii, cu atât mai mult 
se s-himbă și structurile respective. Și asemenea schimbări sunt reale; ele nu 
pot fi tăgăduite după însăși virtutea legilor sufletului omenes?. 

A doua obiccţie, pe care ne permitem să aducem domnului Albert Ma- 
rinus, se raportă la conrluzia câ istoricii, «nu mai mult decât ceilalţi oameni», 
dealtfel. nu pot să treacă dincolo de marginile subiectivitâţii lor. «Istoricul este 
condamnat să nu spună nimic despre evenimentele al căror martor este, sat el 
trebue să se resemneze mascându-le, pentru a s2 supune conștiinței sociale a 
grupului său» (sublinierea este făcută de noi) p. 71—72. 

Dusă la extrem, această judecată ar însemna că «obiectivitatea» este o 
iluzie. Dar şi aici interpretăvile sunt felurite. Obiectivitatea înțeleasă ca o «con- 
formitate» absolută a spiritului faţă de fapte şi evenimen'e este o imposibilitate, 
tocmai pentru motivul că noi nu ne mulțumim să «înregistrăm» ci și să interpre- 
tăm. Și interpretarea esie o funcţie a gândirii şi a sufletrlui, nu a lucrurilor. 
Sinonimă cu rațiunea golită de orice amestec al intereselor şi al obie? ivităţii, 
obiectivitatea este iarăşi imposibilă, fiinacă sufletul formează un to: în cae 
orice parte influențează asupra celorlalte părţi şi a întregului. Cbieztivitatea nu 
este însă, credem noi, ceva dat, un fapt; ea este un produs al colaborării ideilor 
noastre întrun anumit timp, cu realitatea externă; ea este poate o construzție 
niciodată terminată și un ideal către care tindem şi pe care ne forțăm să-l 
atingem. Efortul, controlul, perspectiva punctelor de vedere, iată ceeace socotim 
ca esenţial, când vorbim de obiectivitate. Savanţii istorici or fi ei chiar atât de 
lipsiţi de asemenea calităţi? Ne îndoim. 


A doua broșură a lui Albert Marinus, Culture et Traditions, este alcă- 
tuită în același spirit ca și prima: efort de explicaţie științifică, plecând dela 
elemente fundamentale, oarecum permanente. 

O definiţie obiectivă a culturii nu exisiă până acum şi la ea nu putem 
ajunge decât datorită unor aciivităţi științifice. Ca și în prima broșură, autorul 
se străduește să disocieze ceeace este contingent, de ceeace este esenţial și in- 
variabil. Dacă întâlnim «culturi» felurite, după timp şi grupări sociale, analiza 
atentă ne pune în prezența unui «mecanism» universal. de elaborare a culturilor 
particulare. 

O a doua disociere importantă în problema culturii, este aspectul ştiinţific 
şi aspectul politic. In primul caz, căutăm explicaţii obiective; în cel de al doilea, 
mijloace de propagare și întărire a culturii. S'a încercat a se expliza fenomenul 
cultural cu ajutorul conceptului de rasă, dar teoria cade în faţa rezistenţei fap- 
telor. Mai fecundă şi reală este cercetarea si studierea mediului geografic şi 
social, care imprimă omului anumite conduite şi-l obligă să se adapteze; Mediul 
social este de o importanţă capitală «pentru înţelegerea unei culturi particu- 
lare» (p. 12). Dar acesta n'are frontiere. Limitele sale fiind hotărite de asemă- 
nările mintale dintre indivizi, rezultă că individul devine aşa fel, cum îl for- 
mează grupul său, indiferent de origina etnică. Incleștat de conformismul co- 
lectiv, individul nu va putea niciodată să se elibereza de formaţia sa îni- 
tială» (p. 15). 


1184 Albert Marinus 


De aizi, o concluzie într'adevăr izbitoare și care necesită un comentar, fie 
chiar redus, mai ales din punctul de vedere a! consecințelor ei. «O cultură este 
deci lipsită de bază organică, de rădăcini înfipte în organismul speciei. Ea atârnă 
exclusiv de transmiterile inter-individuale. Ea este la cheremul oricăror influenţe. 
Permanenţa unei culturi depinde de o oarecare stabilitate, de o oarecara îixitate 
a conformismului grupului» (p. 15, sublinierea este făaută de noi). Vom reveni, 
cu parerile noastre, asupra acestei afirmaţiuni. 

Orice cultură se menține și se perpetuează datorită tradiţiei. Şi ca să înțe- 
legem îndeajuns ce este și cum este o cultură, este nevoie să studiem tradiţiile 
grupului resnectiv. Cu acest prilej ne vom da seama de factorii novatori sau de 
schimbare, de cei inhibitori sau de conservare, de întregul flux și reflux care 
se operează între ce este transmis și ce tinde să devină. Folklorul capătă aici 
întreaga sa importanţă, căci el este ceva viu și puternic. El nu dispare, ci se 
primenește treptat, dar încet, 

Studiul folklorului înle:nește și stabilirea raportului între cultura grupu- 
lui social (ansamblu de credinţe, idzi, sentimente, conduite asemănătoare) și aceea 
a individului. Acest raport este de opoziţie, de cele mai mul'e ori, căci, după 
definiția domnului Albert Mașinus, omul cult este acela care reușește să «treacă 
dincolo de marginile grupului său etnic şi ale culturii particulare grupului său» 
și să primească influențele unui fel de «cultură universală; universală fiind con- 
siderată nu atât în sensul geografic cât mai ales în sensul enciclopedic» (p. 22—23 
subliniat de noi). Rezultă deci, că şi domeniile de studiu obiectiv al faptelor cul- 
turale — în deosebi a mecanismului de elabocare — sunt altele. Autorul indică 
pentru cultura individului, Psihologia; iar peniru aceea a grupului, So'iologia. 
Distincția nu est2 fără urmări. Un individ îşi formează cultura întrun mod pro- 
priu; poporului trebue să-i respectăm nevoile sale. 

Tradițiile și folklorul sunt mijloace eficace pentru politica unei sănătoase 
culturi sociale, deoarece tradiţiile fiind «indicii ale adaptării indivizilor la me- 
diul lor fizic și mai ales indicii ale adaptării indivizilor între ei» (p. 31), fac 
parte din averea spirituală a colectivității și ca atare sunt mai uşor înţelese. 
Ele pot fi folosite pentru =ducaţia lucrătorilor (teatru, dans, cântec, înscenări de 
povestiri și legende, etc ), dură cum ele constituesc adevărate atracţii, dacă există, 
organizare, pentru turiști. Iaiă în ce direcţie trebue să se orienteze problema po- 
liticii culturale. 

Atitudinea autorului, care trăeşte într'o ţară atât de industrializată, rum 
este Belgia, pare foarte semnificativă. Este adevărat: iradiţia nu s2 opune civili- 
zației, după cum foarte bine observă domnia-sa, dar nu este mai puțin adevărat 
că în ţările în care industria și civilizaţia au atins o desvoltare atât de mare, 
tolklorul și tradiția au rămas penitu mulţi, niște manifestări arhaice; simple mij- 
loace de divertisment la ocazii rare. Este un mare merit pentru oameni ca d. Ma- 
Tinus, să arate importanța lor în ansamblul politicii culturale. Problema nu se 
pune insă l2 fel pretutindeni. La noi de pildă, tradiţia continuă să fie seva 
permaneniă a culturii și experiența celei de a doua jumătate a veacului trecut, 
ne-a demonstrat că ignorarea ei duce la sterilitate. In timpurile actuale, după nu- 
meroase tatonări și împrumuturi occidentale, infructuoase, ne întoarcem iarăși, 
cu deplină conștiință căire tradiţie. Nu numai educaţia lucrătorilor, prin Ministe- 
rul Muncii, dar și aceea ș-olară și națională, își găsește un sniijin vuternic în 
tradiție și folklor. Facem aceste observaţii, nu zu scopul de a combate ultima 
parte a tezelor folkloristului abil și inteligent de care ne ocupăm, ci mai de 
grabă cu acela de a semnala discontinuitatea logică, după părerea noastră, între 
aceste idei pragmatice și cele științifice; poirivit cărora cultura n'ar avea nici 
o bază, nici o rădăcină în organismul speciei și ca atare ar fi supusă tuturor 
influențelor. Incontestabil, în cultură există împrumuturi, dar oricât de general 
ar fi acest fenomen, noi observăm că nu reușesc să dăinuiască decât acela în- 
filtrări, care se altoesc pe caracterul etnic, specific, al unui grup social. Insăşi 
tradiția n'ar fi posibilă, fără aceste baze organice. Nu ne gândim la rasă, concept 
atât de imprecis, dar avem impresia că în afară de aceasta, se poate găsi în struc- 
tura oricărui grup social organizat, anumite moduri de simţire, de zonduită, de gân- 
dire şi de concepţie asupra vieţii și realităţii, ce s'au format în cursul vearu- 
rilor și a condiţiunilon similare de trai și de împrejurări istorice și care consti- 
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tuesc prin urmare, un fond comun care dă orientări speciale culturii unui popor. 
Acesta este substraiul etnic. echivalent în acest caz — bănuim cel puțin — 
cu substanţa organică specifică. O discuţie asupra acestei chestiuni, cu toată o- 
biectivitatea, o socotim necesară și utilă precizării conceptului de cultură. 


Ultima broșură, Fantaisie sur la Toilette, este o conferință ținută de d. 
Albert Marinus în 1936, la «Palais des Beaux Artsv, cu ocazia Salonului de: 
Arts-Beautâ-Parure. Pe lângă valoarea ideilor exprimate, este de admirat stilul 
«fluid», fraza elegantă şi «cizelată», umorul inieligent şi ascuţit al autorului, 
care fac din el nu numai un gânditor de elită, dar şi un eseist remarcabil. Măr- 
turisesc că l-am citit dela un capăt la altul, cu aceeași atenție incordată cu care 
citesc de obiceiu bijuteriile rare ale literaturii franceze, ca şi acelea ale litera- 
turii române. Dacă ar fi să-l compar, sub acest raport, cu scriitori în'”' adevăr ta- 
lentați şi stăpâni pe cuvânt, naș ezita să-l aleg printre francezi pe d Paul Valery, 
iar printre compatrioții mei, pe d. 1. Petrovici. Şi cu acest omagiu adus stilului, 
să trecem la examenul ideilor, Problema centrală este aceea a costumelor na- 
ionale. Studiul costumului este complicat. El ţine de domeniul istoriei, geogra- 
fiei, psihologiei, sociologiei, tehnicei, economiei, iar costumul femeissc joacă 
rol chiar în politica internaţională. Corelativul costumului, este podoaba și îm- 
podobirea, deși istoric acţiunea de a se înfrumuseţa a precedat pe aceea de a se 
îmbrăca. La origină, aceste două acţiuni sun:  disociate. Mentalitatea magică, 
credinţele în proprietăţile «curative» ale unor obiecte, au determinat pe om să se 
împodobească, nu cu scopul dominant de a satisface o nevoie estetică, ci cu 
acela de a se feri de influențe nefaste. Din «mentalitatea primitivă», au ramas 
amintiri care dăinuesc și acum. Rubanul ar fi rămășita amuletelor; firul metalic ar 
fi de asemenea expresiunea unor credinţe magice. Metoda însăşi, apare ca o exi- 
genţă a vechilor semnificaţii. Costumul național este pus în disruţie. Părerea au- 
torului este că el nu există, în afara intereselor politice. Costume regionale, da; 
costume naţionale, nu. Pentru explicaţia costumelor, două teorii savante îşi dis- 
pută valoarea: prima se bazează pe faptul provenienții îndepărtate (preistorie); 
a doua, pe imitarea de câtre popor a costumelor aristocraților. Autorul le soco- 
tește complimentare, mai ales pentru țările occidentale, dar păstrează indoiala 
şi rezerva în ceeace privește Europa Centrală și orientală. 

Natural că îmbrăcămintea se modifică și schimbările aduse sunt în funcţie 
de starea şi împrejurările economice ale grupurilor sociale, de bogăţia şi sără- 
cia lor; de factori sociali — deseori costumul exprimă rangul celui care-l 
poartă — de instrucție și condiţiunile generale de vizaţă. Politica se amestecă 
si ea. In Turcia, lupta se duce contra tradiţiei; în Macedonia, din contră, cos- 
tumul este un mijloc de diferenţiere a grupurilor =tnice. In unele părţi, reacțiu- 
nea politică tinde să stăvilească tendința către uniformizare şi nivelare şi să 
menţină trează conștiința naţională. Asemenea reacţii, crede autorul nostru, sun! 
sortite insuccesului, -ăci costumele zise naționale sunt «între vieaţă şi moarte» 
(p. 46). Ele iau drumul muzeelor, cu toate ză nu vor pieri în întregime, de carece 
vor continua să inspire pe crea'orii de mode noui. 

Idei interesante, fără îndoială, d. Albert Marinus ţine să rămână pe terenul 
faptelor pozitive şi tocmai pentru aceasta, poziția domniei-sale este greu de cu- 
cerit, dar nu inatacabilă. Ca orice poziţie. sa işi are punctele ei mai puţin con- 
solidate. Suntem de acord cu majoritatea ideilor expuse în această broșură, splen- 
did tipăriiă — ca o ilustrație a titlului pe care-l poartă— ; ne îndcim însă asupra 
tăriei argumentelor privitoare la costumele naţionale. «Nu există în realitate cos- 
tume naţionale, ci costume regionale. Ele sunt naţionale într'atât încât populaţiile 
care le poartă locuesc în cutare sau cutare țară» (p. 27, subliniat de noi). Dacă 
prin naţiune înţelzgem o organizaiţe spirituală şi culturală. având anumite ele- 
mente istorice comune şi idealuri comune pentru viitor, făcând însă vădită ab- 
stracţie de elementele etnice, se înţelege că dreptatea este de partea domnului 
Albert Marinus, deoarece națiunea astfel considerată, este o creație posterioară 
regiunilor și spiritului regional. Dar cum se face că'n genere, grupurile etnice 
înrudite au ajuns la confecţionarea și păstrarea așa de îndelungată a costumelor 
asemănătoare și cum se face că aceleaşi grupuri au fost acelea care au intrat în 


compoziţia acestei organizaţiuni noui, pe care o numim naţiune? Este o pro- 
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blemă, şi nu din cele mai simple, re-unoaștem. Condiţiile de traiu, clima, cre- 
dințele au avut partea lor de influenţă. Ele sunt determinante contingente. Imi- 
taţia și influența reciprocă, dela o regiune la alta, își au partea lor de con- 
tribuţie. Dar pe deasupra și în ciuda lor, observăm că grupuri etnice diferite, 
trăind însă în condițiuni similare şi aproape în aceleași regiuni geografice, şi-au 
păsrret costumele, voind tocmai, conștient sau inconștient, să afirme apartenenţa 
lor la un anumit grup. La noi în România, unde costumele sunt aşa de variate 
în amănunte — după regiuni se înțelege — și unde portul lor este încă destul 
de frecveni, cu toate asemănările ce există între ele şi unele costume ale gru- 
purilor etnice limitrofe, există totdeauna ceva care le distinge totuși şi le apro- 
pie de un factor comun, oarecum specific etnicității noastre. O ţărancă din Ba- 
sarabia nu poate fi confundată după cosium, cu o rusoaică de pe malul opus 
al Nistrului, precum un om din Transilvania sau din Bucovina, purtându-și straele 
sale. se deosebește imediat de un ungur sau de un polonez. Mi-aduc aminte 
că într'o vară, aflându-mă în trecere prin Belgrad, am zărit în tramvai un țăran. 
Portul lui semăna mult cu acela al sârbilor, dar nu mi-a fost delor greu să 
deosebesc în el pe românul bănăţean; lucru pe care l-am verificat imediat, așe- 
zându-mă lângă el și vorbind românește cu cei doi însoțitori ai mei. Țăranul ne-a 
adresat cuvântul în limba noastră și ne-a spus că este român din Banatul iugoslav. 

Nu putem intra în discuţii amănunțite asupra technicsi costumelor, dar 
specialiștii știu foarte bine să descifreze elementele comune, specifice poporului 
român, cu toată varietatea regională și asemănările costumelor noastre și ale ce- 
lorlalte popoare vecine. Există un ansamblu, un aer care justifică adjectivul de 
«rațional» aplicat rostumului. Precizarea lui, cade în sarcina folkloriştilor şi etno- 
grafilor; munca este grea, dar nu infructuoasă. Tocmai această convinge:2 isvo- 
rită din observaţii, că este la mijloc o notă esenţială și comună, ne faze să re- 
zistăm concluziei menţionate mai sus. N'am putea susţine că paradoxul lui Renan 
— dacă nu ne înșelăm —: «că ansamblul rămâne adevărat chiar în cazul în care 
amănuntele ar fi falșe», este complet în vigoare, dar avem impresia ră el nu 
trebue neglijat, mai ales atunci când este vorba de chestiuni așa de comp'=xe, 
cum este aceea a costumului naţional. 

Rezervele şi obiecțiile exprimate față de lucrările meritoase ale domnului 
Albert Marinus n'au nici intenţia și nici caracterul de polemică. Ele sunt simple 
discuţii şi am fi foarte fericiţi, dacă ar înlesni câtuși de puţin promovarea ade- 
vărului obiectiv, apărat cu atâta grijă de eminentul academician belgian. 


Florin Niculescu 


TREI CLASICI COMENTAŢI 
«CUGETAREA» — GEORGESCU-DELAFRAS 


Colecţia scriitorilor clasici români cu comentarii pe care a luat-o asupră-şi 
Editura Georgescu-Delafras merită o deosebită atenţiune. 

Se simțea de mult nevoia unei cărţi ieftine şi bune pentru tineretul studios. 

Nu este un rău că. după colecția Scrisului Românesc dela Craiova. de 
sub îngrijirea d-lui prof, N. Cartojan, începe a se înfiripa şi aceasta, a editurii 
Cugetarea. Dacă emulaţia se va produce şi în sensul calităjii materialului pu- 
blicat, ediţiile comentate vor răspunde unei mari chemări sufleteşti şi editura 
se va putea felicita pentru un succes literar. 

Prezentările de față sunt interesant întocmite şi lucrate ru migală. mai 
ales că unii dintre meșteri cari le-au dat la iveală sunt cunoscuţi în lumea 
literelor. 

Opera lui Grigore Alexandrescu este comentată de d-l George Eaiculescu, 
care pune multă înțelegere și prețuire pentru marele fabulist. 

Studiul d-sale este expresiv și sugestiv și materialul a fost dispus cu 
competenţă bibliotecărească. 

Desprindem din opera lui Alexandrescu pesimismul lui specific, romantismul 
epocal al inspiraţiei, melancolia lui personală şi un altruism desăvârșit. Nici su- 
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fetul lui de patriot nu-i pus sub obroc, ci sbucnește năvalnic în «Umbra lui 
Mircea» sau «Anul 1849». m 
Alexandrescu este clasic prin fabula lui desăvârșită, care uneori întrece 
originalul. a 
Pe marele nostru istoric național M. Kogălniceanu l-a studiat d-l Gabriel 
Drăgan. : ş | ş 
Temeinicia studiului d-sale, constă nu numai în materialul istoric şi 
literar frământat şi cu discernere înfăţişat cititorilor, dar şi în faptul că ni se 
dă să respirăm o atmosferă de viaţă socială-politică, în care Kogălniceanu 
a creat enorm și sa legat de viața Statului nostru. Pibliografia asupra lui Ko- 
gălniceanu a fost completată și serveşte celor ce-or vrea să mă! găsească 
isvoare de inspiraţie din marele istoriz. 3 
Ediţia d-sale este cu atât mai folositoare cu cât opera clasicului nu se 
mai găsește în vitrine. Ă 
Poetul neamului, Mihai Eminescu a fost studiat de d-l Alex. Colorian. 
Este un merit al comentatorului că a putut să prindă sufleteşte din adân- 
cul ființei nemuritorului nostru poet. Se mai relevă faptul că studiul admirabil 
al d-lui Colorian este atât de vioiu scris şi cu atâta căldură sufletească, că bă- 
nueşti o mare iubire a autorului pentru Eminescu ———— 
Textele reproduse de editor se prezintă cu numeroase erori, cari întro 
nouă ediţie vor trebui emendate. 


1. G, Dimitriu 


MIRCEA STREINUL: SEMNUL NEGRU (Roman). 


BIBLIOTECA PODEANU, ED. II. 1941. BUCUREȘTI 


Tipărită în ediţia a doua, într'o colecţie care aminteşte faima de tristă 
memorie a întreprinderii lui Ignatz Hertz (cărțile din colecţia Podeanu se vând 
tot cu 15 lei), cartea D-lui Mircea Streinu! nu pierde totuși nimic din prestigiul 
ei iniţial, ci dimpotrivă are prilejul de a pătrunde — după cum și merită — mai 
usor şi mai sigur în massele cititoare. 

Romanul «Semnul negru» a apărut întâi în 1938 cu titlul «lon Aluion» și a 
stârnit, după câte ne amintim, oarecare interes în critica noastră literara. Pe 
atunci însă episodul cărţii d-lui Sireinu. nu era «actual», căci trecuse de mult 
moda romanelor fixate, ca atmosferă, în anii răsboiului mondial, iar critica, VIC- 
timă din ce în ce mai mult a modei curente, găsia că e firesc să treacă repede 
peste lucrurile prea mult intrate in uz, chiar dacă ele srau — cum e cazul cu To- 
manul «Ion Aluion» — creaţii de remarcabilă valoare epică. 

Acum însă, în febra răsboinlui care din nou răscolește sufletul și viaţa 
popoarelor, și mai cu seamă sub puternica impresie a epopeei pe care am trăit-o 
noi înşine, romanul unui pui de român atârnat în spânzurătoare de psihoza de- 
mentă a janda!mului austriac Deher, face să retrăim cu intensitate clipele de în- 
cordare şi de grele încercări, din zilele răsboiului trecut, ale românilor bu- 
covineni. 

Suntem în vara anului 1914. Armatele ruse şi austriace dau lupte înverșşu- 
nate în partea de nord a Pucovinei. Localitătile și poziţiile cucerite azi de una 
din armate, trec a doua zi în mâinile celeilalte. Armata austriacă e nevoită, 
în fața presiunii rusești, să evacueze zona Cernăuţilor. In satul Cuciurul-Mare 
mentine ordinea «wachmeisterul» Deher, profesionistul prestigiului imperial şi 
straşnicul executor al poruncilor de identificare şi pedepsire a atitudinilor sus- 
pecte. Deher observă din întâmplare cum un copil de 15 ani — lon Aluion — 
e întâlnit de o patrulă rusească. Un trădător care va să zică! Și mai mult decât 
atâta, un prilej unic pentru domnul Wachtmeister Deher de a câștiga totala 
incredere a superiorului său, colonelul Fischer. 


1188 Mircea Streinul 


«Trădătorul» este supus interogatoriului sângeros al lui Deher, dar ne- 
aflând nimic conzludent în sensul intențiunilor sale din gura lui lon Aluion, 
omul! prestigiului imperial își vede, fireşte, cariera amenințată de a nu primi 
recompensa superiorului. Totuși e un trădător, conchide definitiv și implacabil 
wachmeisterul. Spre a nu scăpa ocazia execuţiei capitale — ceeace i-ar dăuna, 
personal — Deher improvizează în localul postului de jandarmi o «curte mar- 
țială» și obţine condamnarea «trădătorului» la moarte. Tecla, mama copilului, 
care își are bărbatul pe front, aproape că înebunește de groază la auzul sentinţei. 

Execuţia este fixată pe a doua zi dimineața. Wachmeisterul Deher ze gră- 
bește, căci din moment în moment rușii pot pune stăpânire pe sat. Spânzurătoarea 
— semnul negru — se ridică în grabă, toba oficială anunţă evenimentul de a 
doua zi, la care populația românească a satului trebue să asiste, spre a căpăta 
o strașnică lecție de ceeaca va să zică puterea autorităţii. 

In noaptea premergătoare execuţiei, Deher se coboară în arestul unde era 
deținut Ion Aluion, și-l supune pe copil la groaznice torturi morale şi fizice. 
Condamnatul nu mai poate răbda: cu o furie care îi dă puteri înzecite se repede 
asupra călăului, însă acesta nimerește o lovitură în plin și copilul rămâne cu un 
ochiu scos. Ce rost are să mai ţie la viață dacă nu va mai fi un om ca toţi 
oamenii? Insăși Rozalia s'a înspăimântai, văzându-l așa. Rozalia... aleasa inimii 
lui. Ion Aluion s'a hotărit. Are prilejul să scape, să fugă în pădurea apropiată, 
sub protecția jandarmului Honig, dar nu mai vrea. 

Și a doua zi dimineaţa, în laţul spânzurătorii din mijlocul satului, se înălța 
leșul cald al unui «trădător» închipuit... 

Trebue să consimţim cu satisfacţie că d. Mircea Streinul ne-a dat în pa- 
ginile lui «Ion Aluion» una din cele mai realizate creații din epica ultimilor ani. 
Critica ar trebui să revin: cu insistență asupra romanului d-sale. Aproape nimic, 
nici stilul frumos arcuit pe orizontul oamenilor și întâmplărilor, nu lipsește acestei 
cârți de 150 pagini — și care e totuşi un roman bogat și viguros. Ceeace n'am 
putea spune și despre o altă carte a d-sale — «Drama Casei Timoteiu», — aceasta 
mai recentă, dar care lasă să se vadă că d. Mircea Streinul, cuprins de frigurile 
unei obsedante notorietăţi, s'a aruncat cu prea mare grabă în necunoscut... 


MIRCEA STREINUL: DRAMA CASEI TIMOTEU. 
«CULTURA ROMĂNEASCĂ», BUCUREȘTI, 1941. 


Cartea recentă a d-lui Mircea Streinul ne-a făcut încă odată impresia că 
autorul ţine morţiş să se facă sgomot în jurul numelui său. Ne-o confirmă 
aceasta nu numai o «post-față» a cărţii, în care d. Sireinul tinde a porni răsboi 
împotriva criticii şi cititorilor pe motive de neatenţție profesională, dar și graba 
cu care, negreșit, a trimis cartea la tipar. D. Mircea Streinul vrea să spargă sticla 
indiferenţei ce i se pare că sa interpus între d-sa și talentul d-sale... 

O dovadă că autorul «Casei Timoteu» suferă oarecum în mod alternativ 
de mania persecuției şi de aceea a notorie.ăţii, — încă o dovadă, ar trebui zis — 
e și faptul că dintre toți reprezentanţii unei generaţii literare (generaţie care, 
slavă Domnului, numără și nume definitiv consacrate), numai d. Streinul a găsit 
cu cale să-și retipărească într'o ediţie completă «opera lirică». Ceeace, dacă ne 
este permis s'o spunem, și dacă d-sa vrea s'o știe, numai cu clasicii se obișnuește: 
cu Alecsandri, Eminescu, Vlahuţă, Coșbuc... 

«Drama casei Timoieu» ar fi putut fi un roman bun, un foarte bun roman, 
dacă, probabil, d-lui Streinul nu i sar fi părut că insistând mai mult asupra psiho- 
logiei actelor și personagiilor, punea o prea lungă pauză între d-sa și celebritate. 
Intr'adevăr, cele o sută de pagini dela începutul cărţii, — pagini în care autorul 
descrie episoadele unei execuții prin spânzurătoare şi în care sunt trasate liniile 
fundamentale ale personagiului central al cărții, Mafteiu Timoteu —, sun! in- 
contestabi! pagini de-o mare vigoare epică. Ele ne dovedesc că d. Streinul e un 
scriitor de talent. Din nefericire restul romanului e scris întrun tempo grăbit şi 
intro manieră ce nu mai ține seamă de condiţiile de viabilitate literară. 

Mafteiu și Trifon sunt, de mici, argaţi în curiea bogătașului Garo Maţco, 
a cărui avere provine din căsătoria sa cu Zanchira. In aceiaş curte trăesc ca 
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slujnice Varvara și Veronia. Varvara, sora lui Trifon, este sedusă de Mafteiu 
şi rămâne însărcinată, obținând din partea acestuia făgăduinţa că o va lua de 
nevastă. 

Insă Mafteiu, care descinde din lon al lui Rebreanu, jinduește cu mută şi 
intensă lăcomie după averea stăpânului său. Pământul lui Garo Maţco, în deosebi, 
este ţinta dorinţei lui. Nu-i lipsește prilejul de a deveni el stăpân în locul lui 
Mateo: Zanchira nutrește o vădită slăbiciune pentru dânsul, așa incât, ca în 
toate romanele, soţia nesăţioasă intră în relaţii cu Mafteiu şi amândoi pun la 
cale suprimarea lentă a soțului inoportun. 

De aici începutul «dramei». Trifon nu vede cu ochi buni legăturile lui 
Mafteiu cu Zanchira, deoarece Mafteiu nu şi-ar mai putea ține făgăduiala faţă 
de soră-sa Varvara. Suprimarea deci a lui Trifen, ca și a lui Garo Maţco, sunt 
condiţii fără de care eroul nu-şi poate realiza scopul. in adevăr, Trifon este 
răpus într'o luptă corp la corp, iar soţul Zanchirei se stinge în urma otrăâvii 
absorbite odată cu alcoolul ce i-l serveau, generoși, cei doi amorezi. 

Mafteiu Timoteu devine însfârșit proprietarul pământului şi bogăției lui 
Garo Maţco. Muncește cu îndârjire, se lansează în afaceri şi ajunge cunoscut şi 
dincolo de hotarele satului Camena, până la Cernăuţi. Rodul dragostei sale cu 
Varvara devine acum a doua pasiune a lui. Copilul Anton este dat la invăţă- 
tură, dar neavând aplicație pentru carte, îmbrățișează negustoria și reușeșie să 
aibă succese considerabile. Un nepot, aceasta ar fi acum dorinţa lui Mafteiu: 
Si nepotul vine: este Filip, feciorul lui Anton, element strălucit în ale cărţii, dar 
profund inadaptabil la viață. Pasiunea lui Mafteiu de a lăsa moștenitori vrednici 
să-i poarte numele este înfrântă de fatalitatea sinuciderii lui Filip, asifel incât 
drama casei Timoteu se consumă în această ultimă răfuială cu destinul. 

Ceeace surprinde la d. Mircea Streinul este metoda d-sale de a introduce 
în carte personagii și întâmplări cărora cititorul nu le poate identifica geneza 
psihologică. Astfel figura Lalei (ce personagiu neverosimil această Lalea, care își 
iubeşte cu patimă bărbatul şi totuși în fiecare seară se vinde pentru bani!) ca 
şi apariţia lui Bob Combra, dar mai ales cu totul nemotivata sinucidere a acestuia, 
nu ne satisfac deloc înirebarea ce ne-o punem în faţa acţiunilor lor: pentru ce? 
Căci oricât de fatalistă ar fi atmosfera în care d. Streinul vrea să trăiască şi să 
moară personagiile d-sale, ea nu scutește pe autor de obligaţia motivării, într un 
fel oarecare, a episoadelor și oamenilor. Numai literatura gen Hertz —— și încă 
nici aceea întotdeauna — scutește pe cititorul comun de balastul observării 
unor gradaţiuni în tratarea de teme şi oameni — gradaţiuni care constitue insâș 
rațiunea de a fi a artei. 

Așa fiind, mare parte din romanul d-lui Mircea Streinul apare ca nefiresc, 


oricât ne-ar înaredinţa autorul — în ale sale «cuvinte la carte», a căror prezență 
la sfârşitul volumului o găsim inexplicabilă — că «întreaga carte, dela primul la 
ultimul șir, n'are în ea nimic inventat». 

Un roman slab, care ar fi putut fi o nuvelă bună, — iată impresia ce ne-o 


lasă «Drama casei Timoteu». Pe deasupra, adăugăm că autorul dovedeşte, de 
altfel, o reală putere de descriere a pitorescuiuL Bucovinei, iar dialogul este de 
Esi multe ori desăvârşit sudat cu natura personagiilor şi cu identitatea lor 
civilă. 


Teodor Iordache 


MARIO RUFFINI: ANTOLOGIA ROMENA (Testi moderni) 
«SOCIETĂ EDITRICE MODENA», 1940, 12/16, 163 PAG. 


Cunoscut cetitorilor prin cercetările sale literare române și, pe bună 
dreptate apreciat pentru studiul său istoric-filologic, «La scuola latinista ro- 
mena», prof. Mario Ruftini publică o nouă carte care ne prilejuește rândurile 
de faţă: Antologia Romena (esti moderni), apărută în colecţia de «esti e 
manuali», îngrijită de romanistul Giulio Bertoni, sub auspiciile Institutului de 
filologie romanică a Universităţii Regale din Roma. 

Insemnătatea precum şi destinația acestei cărţi vine arătată în rândurile 
Adverteaţei: «Intenţiunea acestei colecţii este de a oferi, înainte de toate, o serie 
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de „Texte romanice” pentru folosința școlilor universitare: uneori texte critice, 
alteori texte reproduse diplomatic iar alteori publicate cu ușoare corectări așa 
fel ca să lase calea deschisă pentru eventuale noui ilațiuni sau să sugereze stu- 
dentului ulterioare propuneri sau emendări. In afară de Texte, vor fi publicate 
unele mici manuale pentru învățământ și pentru exercitările practice. Pe lângă 
această colecțiune minoră vede lumina, tot prin îngrijirea Institutului de Filo- 
logie Romanică al Universităţii Regale din Roma, o colecțiune mai mare de 
Studii și de Texte.». 

introducerea la literatura română cuprinde 32 de pagini, însemnând, în 
mare, o bună sintetică orientare asupra evoluţiei ei. Dela definiţia limbii se trece 
la primele documente scrise și apoi la delimitarea celor două perioade: cea 
veche, sec. XVI — finea sec. XVIII, cea nouă, de aici mai departe. Antologia 
d-lui prof. Ruffini se limitează la perioada nouă. Despre cea veche, ne spune 
d-sa, «nu vom da decât unele scurte însemnări». D-l Ruffini semnalează conna- 
ționalilor: Codicele Voroneţean, precum şi cele trei traduceri a Cărţii Psalmi- 
lor, Codex Sturdzanus, Palia dela Orăștie, Codicele Todorăscu şi Codicele Martian, 
primele tipărituri în limba română, «cari avură meritul de a uni culturalicește 
pe toți Românii, deoarece în ele apare pentru întâiaşi dată limba literară .care 
va informa apoi ac sine toată literatura posterioară». Rând pe rând d-sa tratează 
despre epoca iu Matei Basarab şi Vasile Lupu, literatura populară scrisă, istoriogra- 
fia, «poezia sentimentală şi preromantică a Văcăreștilor», şcoala latinisiă, «occiden- 
talizarea și naţionalizarea școalei româneşti prin meritele transilvăneanului 
Gheorghe Lazăr (1789—1823) pentru Muntenia și ale lui Gheorghe Asachi 
(1788—1859) pentru Moldova, «a se aminti acesta din urmă pentru dragostea lui de 
Italia şi pentru o italiancă, Bianca Milesi, colega sa în s:udiul lui Canova», «im- 
punătoarea personalitate» a lui Eliade Rădulescu, influența neogreacă, romanticii, 
neo-romanticii, Alecsandri, Maiorescu «iniţiatorul perioadei de aur a literaturii 
române», Convorbiri Literare, Junimea care «zerea o literatură însemnată de 
adevăr, de pătrunderea în România a ideilor esenţiale ale civilizaţiei occidentale, 
dar nu voia să-i sacrifice caracteristicele poporului, căci ea tocmai voia con- 
servarea elementului naţional întru cât într'adevăr peculiar poporului românesc, 
totul îmbrăcat într'un stil ucurat, «dignitoso» onest, fără «fronzoli», puțin rece, 
poate, mai ales în proză». «Meritul cel mare al «.Junimei» a fost acela de a fi 
revelat poporului românesc un oarecare număr de poeţi, o bună ceată de pro- 
zatori precum și de a fi creat critica literară, istorică, filosofică şi ştiinţifică. 
Meritul ei cel mai înalt a fost însă acela de a-l fi descoperit pe cel mai mare 
poet român, Mihail Eminsscu (1850—1889)». Ion Creangă vine așezat «printre 
cei mai buni povestitori populari europeni». Şi tot astfel cu date și caracterizări 
d-sa închide introducerea cu Lucian Blaga «unul din spiritele cele mai atente la 
misterele naturii, care caută cu nesecată pasiune verităţile superioare ordinei 
logice și se împrăștie în infinit deșteptând ecourile sunătoare ale unei lumi 
ultraeterene». 

Păcatele culturii noastre sunt ale noastre: ca de pildă un Aderca, un Tudor 
Vianu cu toţi iudeii și Talmudurile, «o monumentală operă critică asupra lui 
Eminescu» de G. Călinescu, un Eugen Lovinescu ros până în măduva oaselor de 
otrava jidovă ucigătoare de cultură naţională, cu întreaga lui nefastă «şcoală» 
de jidănuți puchinoși și pestriți ca buburuza, cu toată a lui «recentissima» Istorie 
a Literaturii românești în cari mișună «literaţii» lui Israel cu o totală batjocură 
pentru literele noastre și cu toate cele zece volume de critică. Păca'ele azestea 
sunt ale noastre pentruză le știm răbda și lăsa văzute străinilor, care nu se vor 
ocupa de naționalitatea culturii noastre. Dar sperâm: veniet illa dies qua concidet 
Tllion sacra... 

Pentru literatura cultă d. prof. Ruffini ia din: Alecsandri, Ghica, Creangă, 
Eminescu, Coșbuc, Zamfirescu, Iosif, Delavrancea, Caragiale, Pârvan, Iorga, Bră- 
tescu- Voinești, Sadoveanu, Rebreanu, Cezar Petrescu, Goga, Blaga, M. Codreanu, 
Cotruș, Crainic, Minulescu, Arghezi, Davidescu, Densușianu, A. Maniu, Neniţescu, 
şi... minune Tudor Vianu, (Weintkerg). Din literatura populară se dau: doine, stri- 
gături, bore'e, colinde, Mioriţa, Mânăstirea Argeșului, dascântece, ghicitori, pro- 
verbe. Uimează un appendic:: cu «varietăţi dialectale» din: Teleorman, Mușcel, 
!alomiţa, Meldova, Maramureș, Banat, Transilvania. 
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Unele erori de informaţie ale autorului sunt explicabile, socotind distanţa 
şi materialul documentar care ii poate sta la îndemână. Nici nu le pomenim 
ştiind că ele vor fi emendate întro nouă ediție. Deocamdată sun'em bucuroși 
de putinţa dată studenţilor italieni în romanistică de a avea la dispoziție acest 
folositor instrument de lucru Antologia d-lui Ruffini. Institutul de filologie roma- 
nică dela Roma, ':ondus de prof. academician Giulio Bertoni prin grija informării 
studenţilor iialieni, face în aceeaș vreme un apreciat serviciu culturii romăneşti 
atât de slab cunoscute în Italia. Cartea d-lui Ruffini ne amintește de Manualetto 
rumero al d-lui Ramiro Ortiz, acest emerit şi iubit profesor al nostru, precum și 
de îndelunga şi rodnica d-sale sirădanie timp de douăzeci de ani în România 
cât şi acum în Italia pentru facilitarea interpenetrațiunii celor două culturi: una 
aulică străveche, cealaltă ortodoxă mai nouă. 


Ştefan Cuciurearu 


ERAST COSTEA: MÂNĂSTIREA SÂNT ILIE CTITORIA 
VOEVODULUI ȘTEFAN CEL MARE. 


CERNĂUŢI 1940. — 174 PAG. + 4 PLANŞE. 


Istoria bisericii noastre se îmbogățește printr'un nou studiu, datorit părin- 
telui Dr. Erast Costea. Cu aceeaș sârguinjă şi competenţă de erudit cercetător, 
cu care a prezenta! și alte monografii ale mânăstirilor bucovinene, autorul în- 
fățişează istoricul Bisericii Sânt Ilie, ctitorie a lui Ştefan cel Mare. 

Pornind dela cercetările mai vechi, cari au atribuit Biserica Sf. Ilie, fie lui 
Ştefan cel Mare, fie lui Bogdan fiul său, sau lui Petru Rareș, părintele Dr. Erast 
Costea, cu simţul critic al cercetătorului isioric, înlătură toate inexactităţile şi 
premisele, conchizând şi argumentând autenticitatea ctitorului, care este Ştefan 
cel Mare. Autorul ne lămurește cum în acelaş an, 1488, Ştefan cel Mare a zidit 
şi Biserica Sf. Ilie şi Voroneţul. 

In capitolul II al studiului, citim sbuciumul acestei ctitori pentru a s2 
menţine și a-şi păstra donaţiunile domneşti. Prădată de Poloni în al noulea an 
dela întemeiere, apoi de Turcii lui Soliman în 1538, de Cazacii lui Dumitru Viş- 
nieviţchi — în 1563, de Tătari în 1646 şi de Gheorgh= Ștefan în 1653, ca şi de 
Cazacii lui Timuș în 1565, Mânăstirea Sânt Ilie a pierdut vechile odoare date de 
Ştefan cel Mare, păstrându-şi — doar satele şi moșiile ei. — Aceste sate şi 
moșii sunt descrise de autor, sprijinind descrierea pe un bogat material do-u- 
mentar (pag. 17—40). 

Actele și însemnările privitoare la Mânăstirea Sf. Ilie, menţionate la pag. 
41—46, aruncă lumină vie asupra vieții acestei ctitorii, până la răpirea Buzovinei, 
sa DNS) 

Stăpânirea austriacă în Bucovina se amestecă și în viaţa mânăstirii St. Ilie. 
Egumenul Macarie este adus în fața comisiunii de delimitare instituită de stâpâ- 
nirea austriacă, acuzat pe nedrept, că nu ştie a ceti şi a scrie. Chinurile sufletești 
ale lui Macarie sunt supra omeneşti. Macarie a fost întemnițat la Cernăuţi și apoi, 
în 1780, pe un ger cumplit a fos: transportat, sub o puternică escortă militară la 
Lemberg. 

Achitat de judezată, Macarie înaintează împăratului un memoriu, din care 
desprindem aceste cuvinte înduioșătoare: «Eu omu! bătrân de 65 ani, am pierdut 
unicul meu bun la l-ătrâneţe, onoarea — printro bănuială a dușmanilor mei și 
aceasta mă doare mai mult chiar de cât toate chinurile externe suferite, pe care 
şi cei mai mari criminali le îndură cu greu... 

„Prea îndurate monah! Numai Dumnezeu ştie cum de tare mă apasă pe mine 
omul bătrân și cinstit ruşinea îndurată, dar încă observările venite dela unul 
sau dela altul, câte dureri de nedescris îmi pricinuesc... Toată nenorozirea indu- 
rată se datoreşte riumai uneltirii duşmanilor mei, dar tocmai de aceea, prea indu- 
rate Doamne, ar f: cu cale, ca să mi se dea acea satisfacţie care să mă reabiliteze 
în faţa lumii de nedreptatea ce mi s'a făcut... 

Procesul egumenului Macarie este o pagină a suferințelor preoţilor buco- 
vineni, învinuiți de spionaj şi maltrataţi fără nici o vină. El alcătuește în istoria 
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Bisericii noastre încă o mărturie a suferinţei, a credinţei și a demnităţii româneşti 
în fața calomniei și a persecuției 

Mânăstirea Sf. Ilie a fost centru de cultură teologică, unde au profesat 
Ghenadie Pla'enki, Moise Popovici, Serafim Melchisedec Lemeny. Școala dela 
Sânt Ilie s'a mutat apoi la Cernăuţi, devenind institut teologic şi apoi faculiate 
de Teologie. Aici s'au găsit manuscrise și alte urme de activitate culturală, 

Studiul Pr. Dr. Erast Costea, deși sprijinit pe documenie cu limbă arhaică, 
este prezentat într'o limbă frumoasă și într'un stil atrăgător. De aceea, el se poate 
ceti cu plăcere şi cu folos. 

Din rândurile lui se desprinde în special duhul credinţei care a insuflat 
pe înaintașii noștri și mai ales i-a oţelit în lupta cu duşmanii bisericii, — urmă- 
rind menținerea credinţei creștine și a sfintelor lăcașuri. In special procesul Egu- 
menului Macarie poate forma pagini de antologie, care să nu lipsească din cărţile 
folosite în şcoală. Sufletele tinere se vor oţeli citind aceste pagini, în credinţa 
atotmântuitoare şi dătătoare de izbândă. 

Autorul cărței, prin alegerea și prezentarea celor mai de seamă pagini din 
vastul maie:.al documentar pe care l-a avut la îndemână, n'a făcut numai o operă 
de educaţie religioasă şi națională, găsindu-se pe linia marilor noştri clerici, ai 
cuiturii și ai educaţiei. 


Pamiil Georgian 


N. BAGDASAR : TEORIA CUNOȘTINȚEI 


Cartea profesorului N. Bagdasar: «Teoria Cunoșiinţei» nu este o apariţie 
spontană, singulară și surprinzătoare, ci o verigă dintrun puternic lanţ de cer- 
cetări adânci și serioase, cu cari ne-a deprins pătrunzătorul său autor, emerit 
reprezentant al publicisticei filosofice la noi, depășind cu mult titlul său univer- 
sitar, numai de asistent, — pe care un concurs de împrejurări, nu prea obiective, 
ci legate de interese și subiectivități mai mult decât comode, a tins să i-l per- 
manentizeze, — cu toată vârsta sa deplin matură de cercetător şi gânditor şi 
apreciabila-i listă de lucrări d= «pecialitate. A 

Profesorul N. Bagdasar, atât de fericit dotat cu darurile înclinăriler specia- 
lităţii sale foarte aride, trebue să recunoaștem că a rămas un năpăstuit al Re 
în ce privește evoluţia carierei sale, ca atâţi alții, pe cari neințelegerea celor 
obligaţi în chip moral și material să-i așeze în locurile ierarhice cuvenite . în- 
depăr'at de ele, parte din ei manifestându-se astăzi pe meleagurile unor cu turi 
străine. A devenit aproape un fapt evocator de dureroase semnificații sociale 
varietatea şi lipsa de obiectivitate a criteriilor de selecţie a valorilor însărcinate 
cu răspunderea formării și conducerii generaţiilor, în disciplinele speciale și aspre 
ale învățământului universitar. Profesorii, cari au urmat la catedrele vacante, nau 
putut aproape mai niciodată să se ridice la nivelul înaintaşilor lor, iar profesorii 
titulari, de şi au rămas la catedrele lor, diriguind disciplinele și tineretul câte 30 
și 40 ani, nu au fost în stare de cele mai multe ori să-şi aleagă şi să-şi formeze 
urmașul pentru continuarea științei. Ta A 

Teoria cunoștinței, care are ca obiect problema filosofică a cunoaşterii sau 
problema epistemologică, mai curent numită în filosofie, posedă o amplă şi înde- 
lung desbătută carieră în decursul istoric al gândirii. Profesorul N. Bagdasar, 
însă, în lucrarea de faţă, își propune să trateze problemele speciale și ajutătoare 
acestei discipline filosofice, nu în desvoltarea lor istorică, ci întro desbatere sis- 
tematică. Deasemeni, ne mai avizează că renunţă la trimiterea prin note în sub- 
solul paginei — după cum este obiceiul — mărginindu-se a ne da o bibliografie 
generală la sfârşitul fiecărui capitol, presupunând lucrările în parte cunoscute de 
cititor, altele în sarcina lui de a le adânci pentru formarea unei perspective mai 
clare asupra soluţiilor date de diferiţi filosofi. —. 

Totuș, trebue să subliniem, dela început, două din intențiile pe cari şi le 
propune pentru realizare autorul şi anume de a însoţi soluţiile date de o privire 
critică pe cât posibil completă, datorită contribuţiilor istorice, ca şi vederilor 
proprii şi de a căuta să separe obiectul cercetării sale din complexul problemelor 
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eterogene în care se prezintă, lucru foarte important şi greu în specie și care nu 
putem spune cu deplină convingere că i-a reușit peste tot. 

Constatată, ca preocupare, încă dela începuturile filosofiei veshi, eline. totus 
problema cunoștinței de abia în timpurile modzrne se, afirmă ca disciplină inde- 
pendentă și de aceiaș importanță sau chiar mai impertantă decât multe alte dis- 
cipline filosotice. Filosoful englez, empirist, John Locke este cel căruia probleme 
cunoștinței îi datorează începuturile sale de emancipare, pentru ca mai târziu 
Immanuel Kant să o ridice la opiima ei desvoltare. 

Pentru cefinirea exactă a problemei, prof. N. Bagdasar reia întrebările cla- 
sice asupra cunoștinței, asupra originilor cunoștinței, înțelese ca principii de cu- 
noaștere, precum și asupra valabilității actului său; îşi pune deasemeni chestiu- 
nea actului cunoașterii şi al adevărului şi alte dualităţi indispensabile pentru filo- 
sofie; ca: subiect-obiect, relativ-absolut, cognoszibil-incognescibil. 

Cbiectul principal al teoriei cunoștinței este cunoștința știinţiiică; este 
cunoștința univerzală și necesară sau mai bine zis posibilitatea ieoietică a cu- 
roştinţei ştiinţifice, deși, totuș, nu refuză în cercetarza sa nici sensul releilalte 
cuneștințe. Pentru o strictă delimitare a obiectului teoriei cunoștinței, în esenţa 
sa, autorul mai cercetează deosebirea dintre disciplina de mai sus şi altele, cu. 
care ea se prezintă în complex, în decursul istoric al gândirii, cum ar fi psiho- 
logia, logica şi metafizica. 

Se ocupă și psihologia cu cunoașterea, întrucât cunoştinţele sunt stări su- 
fletești asemeni tuturor faptelor de conştiinţă, cărora această disciplină în postura 
sau tendința ei de știință obiectivă și experimentală le dă o atenţie egală, fără 
precumpâni:2. Astfel, atât cunoştinţa adevărată cât şi eroarea suni pentru psiho- 
logie, fapte sufletești reale și explicabile științific. Totuș, psihologia nu poate să 
explice toate problemele cunoștinței, cum ar fi, spre exemplu, principiile prime 
şi ultimele supoziţii ale ei, legitimitatea şi valoarea lor, raportul dintre subiectul 
cunoscător și obiectul cunoscut, congruenţa sau incongruența dintre cunoștință şi 
obiect, originaritatea și derivativitatea cunoștinței, etc. 

Logica se ocupă și ea cu nojiunile, cu judecăţile şi raţic namentele, dar, 
fiind o disciplină pură, formală, raportarea lor la existenţă este pentru această 
disciplină o chestiune secundară. In timp, deci, c= logica se ocupă cu condiţiile 
formale ale adevărului, tecria cunostinţei se ocupă cu 'ondiţiile lui materiale. 

Se deosibește teoria cunoștinței şi de metafizică, pentru că în timp ce 
«Metafizica vrea să fie o disciplină a existenței suprasensibile, transcendente, 
absolute, a lumii în sine, tecria cunoștinței este o disciplină a cunoștinței vala- 
bile, universale și nezesare, a cunoștinței ce duce la adevăruri absolute și imua- 
bile». Teoria cunoștinței este un auxiliar indispensabil pentru metafizică şi totuş 
rămân două discipline ireductibile. 

In cercetarea soluţiilor date problemei cunoaşterii în decursul filosofiei, 
prof. N. Bagdasar pornește dela așa numitul «logism naiv». 

Logismul naiv este sesizat de autor în cadrul filosofiei antice grecești, ca 
un pandant al realismului naiv și este reprezentat prin Parmenides din Eleea și 
elevii acestuia, Zenon Eleatul și Melissos din Samos. După Parmenides, — primul 
reprezentant al logismului naiv — gândirea și existența nu sunt două forțe opuse, 
incapabile de a se apropia între ele, ci, din contră, ele alsătuiesc o unitate indiso- 
lubilă. Existenţa este scopul gândirii; orice gândire gândeşte existenţa, este gân- 
dire a existenţei. Existenţa nu se poate găsi decât în gândire. Non-existenţa nu 
este numai lipsă de existenţă dar și lipsă de posibilitate de gândire, 

Această poziţie a lui Parmenides ne amintește, cu alte consecințe bine 
înțeles, pe deoparte, de «Dubito, ergo cogito; cogito, ergo sum» de mai târziu al 
lui Descartes, dar, pe de altă parte şi mai cu seamă, de idealismul logic apriorist, 
postkantian. Este elocventă pentru apropierea de apriorismul criticist şi idealism 
în special lipsa de spaţialitate, de temporalitate și devenire a existenţei, care este 
una eternă, imuabilă. Dealtfel, se vădește cu această ocazie că apriorismul nu-i o 
cucerire completă a filosofiei moderne, ci o tendință manifestată, după câte se 
vede, şi de gândirea veche şi se constată și mai pronunţat la Aristoteles!, spre 
exemplu. 


r 1 Vedeţi și articolul nostru: Fizica și metaiizica lui Aristotel, «Convorbiri 
Literare», 1941, nr. 3. 
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Zenon ieia și duce și mai departe concepţia lui Parmenides. Prin argumen- 
“aţia sa dialectică, Zenon caută să dovedzască imposibilitatea de a atribui exis- 
tenţei prin gândire, caracterele spațialității, devenirii şi celelalte, cari ar scoate-o 
din imuabilitatea şi eternitatea zi. Este clasică și a trecut peste sezole critica 
adusă de Zenon mișcării — care o neagă complet — prin exemplele sale cu să- 
gea'a şi cursa dintre Achile și broasca țestoasă. Divizibilitatea la infinit a spa- 
țiului, a distanțai, este argumentul temeinic al lui Zenon împotriva posibilităţii 
mișcării, <a și a celorlalte calităţi aparente ale existenței. Aşa că și Zenon con- 
cepe existența ca aspaţială, neschimbătoare și imobilă. Concepţia o împărtășește 
aidoma și Melissos din Samos, cara ne spune că «dacă existența ar deveni, atunci 
înseamnă că, înainte de a fi, ea nu era și sa născut din neant; dar din nimic, din 
neant, nu se naște, nu devine nimic»; existenţa este deci din eternitate. Este 
eternă și infinită; esie de asemeni unică. Nu zste mobilă existenţa, fiindcă ea ar 
trebui să se miște în gol, care este non-exisient şi care atrage după sine inexis- 
tența mișcării. 

Concluzia școalei eleate, că existenţa este una, imobilă, eternă, infinită și 
nespaţială, s'a întemeiat pe prinzipiul logic al contradicției, din care se face pen- 
tru prima dată un -riteriu al adevărului. Principiul contradicției, un bun câștigat 
pentru desvoltarea logicei formale de mai târziu, nu poate constitui însă o, con- 
diţie suficientă a adevărului. Principiile logice, în ele însele, chiar considerate 
complet, nu sunt suficiente pentru asigurarea adevărului, pe care îl determină 
numai formal, nu și material. 

Dar, alături de acesie scăderi ale logismului naiv, datorite formalismului 
său gol, autorul mai găseşte, odaiă cu alţi gânditori, o nouă dificultate pe care 
eleaţii și-au creat-o prin faptul că au considera: termenul «este» numai în sensul 
său ontologic, adică existenţial, neţinând seamă sau necunoscând, mai bine zis, 
cel de-al doilea sens, care numai cu Aristot=l devine mai clar, sensul de copulă 
sau de funcțiune logiză a noțiunilor subiectului și predicatului în judeca'ă. 

Incă o mare confuzie pe care o comiteau eleaţii este cea denunţată de 
Bergson în «Essai sur les donnezs immediates de la conscience». Eleatii confundau. 
în cercetarea mişcării, spațiul parcurs zu însăş actul prin care se parcurge 
acest spaţiu, poziţiile succesive cu sinteza acestor poziţii, lucruri cu totul dis- 
tincte. Este adevărat că spaţiul dintre două puncte poate fi conceput ca divizibil 
la infinit, dar nu și mişcarea, ce-l străbate, Mișcarea, ca trecere dela un punct 
la altul, este o sinteză mintală, un prozes psihic şi deci fără întindere; numai 
obicinuința noastră este cea care proeztează acest act mintal în afară, solidi- 
ficându-l, în chip greșit, ca pe un fapi fizic, spaţial. Confuzia eleată — trebue să 
semnalăm la rândul nostru — s'a extins uneori până în zilele noastre și o găsim 
— spre exemplu — ca o greșală de interpreiare, în combaterea evoluţionismului, 
la un cercetător recent, cum este Louis Liard 2. 

Meritul dogmatismului eleat este relevat de autor încă prin aceea că sa 
atras atenția asupra rolului pe care îl joacă gândirea în actul cunoașterii, pre- 
cum și asupra principiilor logice; s'a scos în evidenţă filosofiei câteva noțiuni 
importante ca unitate, continuitate şi substanţialitate. După W. Kinkel, au mai 
relevat ideia că fiecărei investigații empirice speciale trebue să-i prereadă o car- 
cetare epistemocritică a principiilor și fundamentelor, cari ne dau criteriile şi me- 
todele. 

In ordine sistematică, dar și istorică, a doua poziţie epistemologiză o cons- 
titue scepticismul. Cu scepticismul, cunoașterea încearcă un șovălnic pas critiz. 
Ca atitudine, scepticismul se întemeiază pe patru constatări foarte evidente și 
anume: pe contrazicerea simțurilor între ele, pe zontrazicerea gândirii cu ea 
însăș, pe contrazicerea dintre simțuri şi gândire și pe nedemonstrabilitatea ori- 
cărei judecăţi. 

Că simțurile nu ne aduc aceleași date ca și animalelor şi că adeseori, ele 
diferă dela om la om şi chiar la acelaş individ se contrazic în tot atât de multe 
cazuri, este un lucru cunoszut chiar de mentalităţile naive. Toate aceste diferenţe, 
pe cari le prezintă simţurile şi pentru cari nu avem temeiuri de a le da prioritaiz 


A, 2 Liard Louis: L.a science positive et la metaphisique Paris, F. Alcan, 1898. 
L'Idee d'evolution, pp. 162—173. Vezi şi articolul nostru: Evoluţionismul lui Spen- 
cer, în «Convorbiri Literare», nr. 7/941, pp. 837—8. 
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unora faţă de altele, sunt rezultatul a o mare diversitate de raporturi în care se 
găsesc obiectele exierne cu noi şi între ele, ca şi a unei mari varietăţi de con- 
formaţii în alcătuirea noastră organiză. Datorită acestor deosebiri, lucrurile nu 
ne apar, pe de-oparte, așa cum sunt în esența lor, pe dealtă parte, nu ne apar 
tuturor la fel; ceeace este dăunător unuia este prielnic altuia şi aşa mai departe. 
Toate aceste consideraţii sunt menite să ne arate, deci, că noi nu suntem în 
măsură nici să cunoaștem lumea în adevărata ei realitate, nici să stabilim o 
normă cornuriă sau generală a cunoștinței noastre. 

Reprezentanţii importanţi ai direcţiei sceptice, ca Sextus Empiricus şi 
Agripz, dau acestor motive de diversitate si de îndoială a părerilor ncaştre de- 
numirea de tropi și ele ar fi determinate de următorii factori: poziţiile, distan- 
tele şi locurile unde se află lucrurile, cantităţile şi compoziţiile lor, relatia din- 
tre lucruri, gradul de frezvență al întâmplăriloi, concepţiile despre viaţă, obi- 
ceiurile, legile, credințele mitice şi adevărurile dogmatire, precum şi tendinţa 
contrazicerii, a ducerii la nesfârşit, a ipoteticului şi a cercului vi.los. 

Luaţi în cercetare prin consecința asupra judecății noastre, tropii duc în 
chip necesar la concluzia suspendării oricărei activi'ăli cognitive, datorite lap- 
tului ca nici un criteriu nu capătă nicăeri vreo valabilitate permanentă ca să 
poate alcă:ui un temeiu pentru sprijinirea și inaintarea acestei activităţi. Toal 
ațortuzile noastre -de judecată, de raționament, sunt spulberate de tropii îndoelii; 
totul este disolvat de contradicţiile atât de multiple, de complexe ale simţurilor 
și gândirii; nici o demonstraţie nu-și poate atinge țelul propus care se mişcă in 
continuu, datorită obligaţiei celorlalte demonstraţii auxiliare ce-l imping sbre 
infinit. Tot re ne apare momentan ca stabilit se resoarbe întrun cerc vICIos, ar 
scapă puterilor noastre de a-l sparge. Nici un silogism şi nici o inducţie nu ne 
rămâne în picioara. Nici o deducție nu-și poate asigura o rațiune suficientă, nu 
poate depăşi inerenta sa «petitio principii»; nici o inducţie nu este in măsur.- 
să-și numere infinitatea cazurilor individuale, concrete, care să-i asigure valabili- 
tatea. Insăş principiul cauzalităţii, ca si al mișcării, este înlăturat, pe motivul 
imposibilității ca un lucru să poată produca ceva eterocen sie. 

Astfel privit scepticismul, în adâncul structurii sale, în care totul lunecă 
pe panta fără opreliș'e a îndoelii, vom cuprinde și pătrunde şi mai bine incor- 
dările celcr doi mari gânditori moderni: Descartes și Kant, cari au luptat, la 
vremea lor, împotriva unora din afluenții szeptici, coboriți prin timp, poate pen- 
tru o paradoxală stimulare a cugetării, dar şi ca o netăgăduită amenințare a unora 
din roadele sale ulterioare. 

In rezomat, principiul universal la care ajung scepiicii este cel al isosteniei, 
adică al afirmației ca fiecărei teze asupra naturii lucrurilor i se poate opune o 
antiteză tot atât de puternic întemeiată, după cum afirmă R. Richter (in: Der 
Skeptikismus in der Philosophie, vol. I, pp. 78—79). Soluţia acestui principiu este 
liniştea sufletească, adică indiferența, care duce la fericire. Acest principiu, al 
isosteniei, a fost urmat de sceptici până la ultima secvenţă și virtute. 

Dar scepticismul sau dogmatismul negativ, cum a mai fost numit, când 
neagă posibilitatea oricărei cunoștințe și a oricărui principiu logic, se contrazice 
pe sine însuș, fiindcă, pentru a putea face arest lucru, el trebue să recunoască 
totuș o valabilitate pentru oarecari criterii folosite. Aceiaş rezervă şi în ce 
priveşte cealaltă formă a scepticismului, probabilismul, care se abține să tacă 
vreo aserțiune categorică. Toate argumentele pe cari. scepticii le-au folosit în 
argumentarea lor disolvantă au fost supuse examenului critic al cuge ării de 
mai târziu, căpătându-şi fiecare corectivul și explicația necesară, astfel că mer- 
sul gândirii filosofice, în loc să se împotmolească în aceste obiezții inhibitoare, 
si-a urmat rursul său, greu şi totuş firesc. 

Nu mai departe, chiar urmaşii sceptizilor, Stoicii, aduc primul corectiv 
afirmației că simţurile sunt inşelătoare distingând reprezentările cataleptice, cari 
se întemeiază pe îndeplinirea tuturor -ondiţiilor necesitate de o bună percepere 
a obiectelor, ds cele acataleptice, cari nu respectă aceste condiţii. 

Teoria relativităţii întemeiată da asemeni pe relaţionali:atea faptelor, nu-şi 
găseşte nizi ea o temeinică îndreptăţire pentru relativizarea sau contestarea cu- 
noştinţei; principial, nimic nu ne împiedică să avem o cunoștință absolută asupra 
lumii fenomenale. 

Apoi, în ce priveste indemonstabilitatea judecăților, nu toate au nevoe de 
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demonstraţie, multe fiind evidente prin ele însele și participând astfel la demons- 
irarea altora mai puţin evidente. 

Nu rămâne în picioare nici afirmația că silogismul este minat de o 
«petitio principii», de o tautologie, fiindcă în decursul istoriei multe adevăruri noi 
ne-au fost aduse pe cale deductivă. Chiar dacă obiecţia lor împotriva silogismului 
ar fi îndreptăţită, noi posedăm și alte mijloace de demonstrare şi descoperire a 
cunoștințelor. 

In ce privește noţiunea de cauzalitate, scepticii au luat-o întrun sens 
creator, după concepţia veche, nu în sensul de simplă înrâurire cauzală, știinţi- 
fică, așa cum s'a precizat mai târziu. 

Totuș, trebue recunoscut, că străduințele scepticilor, au dat un paradoxal 
impuls desvoltării de mai târziu a gândirii filosofice, stimulând în special teoria 
probabilității din epoca modernă. 

Raţioneilismul deschide marea carte de luptă a filosofiei moderne, cu- 
prinzând o bună parte din cele mai importante figuri cugetătoare ale acestei epeci 
şi codicele celor mai bogate și mai temeinice argumente. In îmbinarea a două 
mari orizonturi, unul în stingere şi altul în zori, raționalismul se înalță ca un 
cavaler, apologet al spiritului teologic medieval, dar şi ca un mare deschizător 
de drumuri noi ale ştiinţei moderne și nu poți ști, dacă învingător a fost când 
a lovit şi dacă nu a fost tocmai atunci când a părut înfrânt. 

Desigur, însă, că raționalismul a fost mare prin lupta la care l-a stimulat 
curentul embpirist, advers, dar a fost mare și prin ceeace a rezultat din această 
luptă ca valori, fie permanente, fie germinale, pentru timpurile urmașe. 

Ambiţia raționalismului, însușită de reprezentanţii săi cei mai de seamă, ca: 
Descartes, Spinoza, Leibniz și alții, a fost de a ridica filosofia la rangul unei științe 
cu idei tot atât de sigure și de necesar legate între ele ca matematica, adică să 
transforme filosofia într'o disciplină deductivă. Insă Descartes are grije să pre- 
cizeze lucrurile, nefiind vorba de deducţia silogistică pur și simplu, al cărei rost 
nu este cel al cunoașterii, al investigaţiei, al descoperirii, ci numai al expu- 
nerii, al dovedirii. Metoda proprie științelor matematice nu este o asemenea metodă 
infructuoasă, ci una sintetică; de aceea filosofia trebue să fie, ca și matematizile, 
şi o «ars inveniendi». Metoda univessală a cunoașterii este, deci, cea deduztiv- 
sintetică. 

Metodei deductiv-sintetice trebue, însă să-i premeargă, să-i pregătească do- 
meniul, metoda analitică, metodă care constă în trecerea în revistă a tuturor 
ideilor noastre și în separarea celor clare și distincte de cele confuze, obscure. 

Temeiul convingerii, împărtășită de raționaliști, îl forma un principiu meta- 
fizic, afirmat încă din antichitate de Platon și reluat în pragul filosofiei moderne 
de mari gânditori, ca Nicolaus Cusanus, Galilei, etc., că universul este alcătuit 
de divinitate după o ordine matematiză perfectă, absolută, intangibilă. Cosmosul 
era un produs al unui calcul rațional al rațiunii divine, calcul pe care, la rândul 
său, rațiunea umană are posibilitatea să-l cunoască. 

Bunul simț, care este după Descartes instrumentul rațiunii omenești, egal 
împărtăși tuturor, are menirea să ne dusă în câmpurile rodnice al investigaţiei, 
cu condiția numai ca această rațiune să fie bine aplicată de toți; de aceia el îşi 
propune să stabilească sau să descopere «regulile unei bune conduceri a spiritu- 
lui». Ca atare, o primă condiţie a ideilor cari se impun minții, pentru a fi accep- 
tate ca adevărate, este: să fie clare și distincte și aceasta înseamnă că obiectul 
reprezentat trebue să ne fie bine lămuri:, determinat până în vărțile sau însușirile 
sale alcătuitoare. A doua condiţie este o dividere, o analiză cât mai completă 
și mai temeinică a obiectului sau problemei. A treia, este de a conduce toate 
operaţiile spiritului în ordine, adică dela simplu la compus, dela cunoscut la 
necunoscut; dela ideile simple, clare și distincte, evidente prin ele însele, la 
cele complicate. A patra condiție consistă într'o enumerare completă, generală, 
pentru convingerea că nimic nu a fost omis, că preceptele premergătoare au fost 
bine folosite. : 

Ideile raţiunii sunt împărţițe de marii raționaliști în două clase : idei do- 
bândite sau empirice, cu valabilitate contingentă și idei înăscute, cu valabilitate 
necesară și absolută, alcătuind cunoștințele raţionale eterne. Leibniz mai numeşte 
aceste idei diferite cu denumirile următoare: adevăruri de iapie, supuse princi- 
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piului rațiunii suficiente şi adevăruri de rațiune sau eterne, conduse de prin-ipiul 
contradicţiei. | 

Ideile înăscute sunt înțelese, atât de Descartes, cât și de Leibniz, nu ca 
idei prezente conştiinţei, ca idei actuale, ci numai ca facultăți apte de a pro- 
duce, ca predispoziţii sau aptitudini, ca idei potenţiale întrun cuvânt, datorită 
puterii active a sufletului, a raţiunii. Prnicipiile cunoașterii lucrurilor nu se afl& 
în lucruri, ci în noi; astfel apriorismul capătă, datorită raționalismului, o semni- 
ficaţie diferită de cea veche aristotelică, în care era confundat cu principiile de- 
terminante; de astă dată raționalismul cuprinde ceeace este independent de ex- 
perienţă şi derivă numai din rațiune. Rațiunea noastră capătă virtutea de a cu- 
noaşte tot ce poate fi cunoscut. Argumeniul ontologic caută să ne convingă cum 
din perfecția concepției trecem la certitudinea existenţială: temeiul este acea ordine 
perfeciă, rațională, care stă în planul realităţii. Eroarea era explicată de 1ațio- 
nalism, ca un produs al voinței, care ne împinge de multe ori să depăşim cadrui 
raţiunii, limitată, trezându-ne în domeniul unde idzile noastre nu mai respectă 
prima condiţie fixată, adică de a fi clare și distincte. 

O formă de adâncire exagerată a planurilor logice ale raționalismului este 
intelectualismul, reprezentat de Hegel și Natorp, spre exemplu. 

Raționalismul, deși are meritul de a fi stimulat poziţii şi rezultate temzi- 
nice pentru filosofie, a dus însă şi la unele atitudini aberate, cum ar îi cea 
solipsistă bunăoară. Idealismul romantic a fost o probă de întoarcere a gândirii 
criticiste către poziţiile cele mai aberatie ale consecinţelor raționaliste sau mai 
bine zis intelectualiste. De altă parte, nu s'a ţinut seamă de diferența esenţială 
care există între lumea obiectelor matematice, unde își găsește raționalismul 
priza sa de aplicaţie, și obiectele lumii empirice sau reale, a cărei specificita'2 
trebue păirunsă. Deasemeni claritatea şi distincţia ideilor nu pot alcătui un 
criteriu infaibil al adevărului; judecăţi obscure și confuze se dovedesc a fi foarte 
adeseori juste. Nici din nota existenţei unei noţiuni nu se poate deduce exis- 
tenţa reală a obiectului presupus. 

S'a dovedit totuș, mai târziu, îndreptăţirea raționalismului în părţile sale 
durabile. Afirmația, bunăoară, că spiritul este o putere activă, nu pasivă, parti- 
cipând efectiv la actul cunoașterii, este un aport al raționalismului dovedit cu 
prisosință de criticismul kantian. Deasemeni faptul că experiența nu poate înte- 
meia necesitatea și universalitatea și că principiile logice, raționale, sunt principii 
cu valabilitate cărora trebue să se supună mintea în procesul său chiar când 
voeștu să cunoască lucruri, cari sunt contrare acestor principii, ne probează bene- 
ficiile de neînlăturat ale poziţiei raționaliste. Aporturile mari ale ştiintelor pozi- 
tive sunt întemeiate fără tăgadă pe contribuţiile gândirii raționaliste. 

Empirismul este poziția mare adversă raționalismului. Teza sa susţine că 
simțurile alcătuesc izvorul din zare decurge curoașterea. Patria desvoltării și ma- 
turităţii sale este Anglia și din compararea cu Fr. Bacon și TI. Hobbes, John 
Locke apare ca teoreticianul său cel mai remarcabil. Consecvent poziţiei sale 
Locke afirmă că orice idee a noastră provine pe calea simţurilor prin expe- 
rienţă, atât prin experienţa externă, cea a simţurilor noastre orientate spre lumea 
din afară, cât și prin experienţa internă, ajutată de simţul intern. Aceste percepții 
ale simţurilor externe sau ale celui intern sunt prelucrate mai departe de inte- 
lect, sunt raportate, asociate, în judecăţi sau raționamente, dar nimic în activi- 
tatea acestui intelect nu depășeşte datele simţurilor, nu porneşte dintro sor- 
ginte străină lor, lucru care duce la formularea principiului: Nihil est in intellectu 
guod non îuerit in sersu. Nu există adică idei înăscute, cum afirmase raționa- 
lismul; nu există valabilitate universală a ideilor. Ineitatea ideii de Dumnezeu 
nu dovedeşte, spre exemplu, existența lui, după cum nici lipsa ei din spiritul 
indivizilor nu-i poate dovedi inexistența. Nici principiile logice nu sunt înăscute; 
în acest -az, ar fi primele cari ar trebui să apară în conștiința copilului, lucru ce 
nu se întâmplă. Inăscute nu sunt propriu zis decât tendința spre fericire şi teama 
de nenorocire. 

Luate în analiza critică de empiriști, categoriile intelectului, în special ideia 
de substanţă și cea de cauzalitate, au fost reduse la rolul de simple ficțiuni. Obiec- 
tele nu sunt în ele însele decât simple complexuri de senzaţii, de calităţi; nici o 
substanţă nu formează suportul lor. Sufletul sau spiritul nostru nu este la rândul 
său decât un conex de reprezentări, în continuă devenire, fără nici un temeiu 
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substanţial. Raportul cauza), zriticat cu vehemență de D. Hume, nu este de 
asemeni un raport real, obiectiv; temeiul său stă în obicinuinţă. Două fenomene 
percepute de noi în trecut, ca petrecându-se în raport de succesiune, conchidem 
că şi în viitor, atât ele cât și altele similare lor, se vor succeda la fel. In fond, 
noi nici nu deținem simțul adecvat, care să perceapă un asemensa raport. 

Mai departe, empiristul John Stuart Mill, în secolul trecut, încearcă să 
arate că însăș prinzipiile logice ca şi axiomele matematize, lucruri cu neclintită 
convingere revendicate de raționaliști, sunt în fond tot produse ale experienţei, 
cerieralizări inductive. Sunt lucruri confirmate la fiecare pas de către experienţă 
și nu avem motive să le presupunem o altă origine. Silogismul sau raționamentul 
deductiv este minat în temeiul său de o petitio principii, de un cerc vicios. In 
loc să fiu îndreptăţi: să deduc mortalitatea lui Socrates din premiza majoră: 
«Toţi oamenii sunt muritori», din contra, mortalitatea lui Socrates este un fapt 
care concură la întemeerea propoziției generale de mai sus. Mortalitatea tu 
esta în fond o inferență care a avut loc înainte de stabilirea generalizării: «Toţi 
oamenii sun: muritori». Inducţia este deci procedeul care ne îmbogățește 'cu- 
noștinţa, rare duce dela cunoscut la necunoscut, la stabilirea ad>vărului. Axioma 
ei generală este că mersul fenomenelor naturii se face uniform. Această genera- 
lizare nu este însă de factură raționalistă, nu este adică un principiu aprioric 
al minţii noastre, ci un rezultat al nenumăratelor generalizări anterioare, toate 
stabilite însă prin deducție, întemeiate pe experienţă. Este inducția cea mai ane- 
voioasă, cea mai târziu dobândită. 

Herbert Spencer, empirist de aceiaș talie cu J. St. Mill, a încercat să dea 
o interesantă soluţie din punct de vedere al poziţiei sale și problemei aprioriste. 
Ceiace se afirma ca înăscut, ca aprioric de către raționaliști şi de către Kant, era 
aprioric, adică premergător experienţei, numai pentru individ, nu şi pentru specie. 
Pentru specie, aprioricul individului este tot aposterioric, este adică produs prin 
experiență. Apricricul i. astfel calea heredităţii, alcătuind un tezaur cu nemăr- 
ginite puteri de îmbogăţire, de creștere. prin experienţa care se acumulează în 
viața continuă a speciei. 

Greșala mare pe care o comiteau empiriștii era în primul rând consideraţia 
că piritul este o tabula rasa, pe care se înscriu senzațiile. Negând activitatea 
spiritului pentru colaborarea la cunoștință, ignorau în mod evident însăş natura 
actelor cunoașterii și astfel, pe bură dreptate, Leibniz a replicat principiului lor 
stringent: Nihil est in intellectua qucd non fuerit in sensu, prin: Nisi ipse intellec- 
tus (afară de intelectul însuș). 

„Ne dăm mai departe seama că nu toate principiile au putut fi s-oase din 
experienţă. cum susțineau empiriștii. Așa, spre exemplu, principiul constanţei 
energiei nu a putut fi scos din experienţă, el fiind un principiu care se referă la 
toată experiența, iar experiența noastră e limitată. Ideile suggerate de expe- 
riență nu provin cu necesitate din ea. De altă parte experienţa are o mulțime de 
sensuri cari au scăpa! cercetării empiriștilor. Intemeierea principiilor logice pe 
experiență ducea în chip inevitabil la anularea valabilităţii lor absolute. Incăș 
tăgăduirea valabilităţii prinvipiilor logice nu se poate face decât cu admiterea 
acestei valabilităţi, ceiace constitue o petitio principii. 

Exemple mari în domeniul științei și al cugetării dovedesc cu prisosință 
rolul activ, anticipativ, al intelectului. Principiul gravității de către Newton şi 
vegea căderii corpurilor de către Galilei au fost descoperite pe cale rațională și 
numai apoi veriiicate prin observaţii şi experiment. Este de asemeni semnificativ 
din acest punct de vedere cazul lui Blaise Pascal, care copil fiind și singur, a 
putut să deducă o foaxie însemnată sumă de adevăruri matematice, numai prin 
ode else pură a spiritului său. Hume însuș, în analiza noţiunii cauzalităţii, se 

< 3 enă - ei . . 
im pus în situaţia să recunoazcă aprioricitatea lui la temelia fenomenelor 
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mea reală, dar era despuiat de valabilitate universală; raționalismul poseda 
valabilitatea universală în principiile sale, dar ignora legăturile cu concretul; cu- 
noştința în acest mod nu putea fi întreagă. Adevărata „unoștinţă nu poate proveni 
decât prir. concu'sul ambelor instrumente. Experiența ne aduce, pe calea simţu- 
rilor, datele materiale ale lumii concrete; subiectul cunoscăior devine legislator 
prin condiţiile universale şi necesare ale cunoştinţei, cari se găsesc sădite în el. 
Filosofia critizistă devine o filosofie transcendentală prin condiţia apriorică a 
universalului şi necesarului cunoștinței. Transcendentalul in concepția kantiană 
este net difernţiat de transcendent. In timp ce transcendentul are o semnificaţie 
metafizică, ontologică, transcendentalul are una strict epistemologiză, fiind alcă- 
tuit din factorii apriorici ai ratiunii. Aprioricul în sens kantian nu mai are, la 
rândul său, nici semnificaţia antică existenţială, nici pe cea modernă psihologică 
de ceva înăscut, ci arată numai ceeace es'e independent de experienţă, și, totuş, 
o condiționează sau o determină, prin necesarul și universalul din cunoştinţă. 
Pe Kant nu-l interesează întru nimic problema originilor factorilor apriorizi 
[născută socotește numai capacitatea de a produce noţiuni apriorice, dar niciuna 
din aceste noțiuni nu poate fi socotită ca atare. 

In cunoștință, simțurile şi gândirea trebue sa lucreze înir'o strânsă solida- 
ritate. In analiza pe care o întreprinde în «Critica rațiunii pure», Kant porneşte 
la adânca pătrundere și luminare, din punctul de vedere al teoriei sale, a lac- 
torilor constitutivi ai cunoștinței. Astfel în estetica transcendentală, parte dedicată 
studiului factorilor sensibilităţii, face o amănunțită cercetare a spaţiului şi timpu- 
lui. In accepțiunea criticistă spațiul și timpul nu mai sunt noțiuni empirice sau 
discursive, ci reprezentări necesare a priori, intuiţii pure; sunt reprezentări cari 
condițicnează posibilitatea fenomenelor reale. N ) 


u sunt însușiri ale lucrurilor în 
ele însele, ci forme ale fenomenelor simţurilor noastre, deaceea valabilitatea lor 


este reztrânsă numai la noi, oamenii. In lumea reală ele nu au nici un corespon- 
dent, czeace nu le anulează, totuș, însemnătatea obiectică, dat fiind faptul ce se 
încadrează intr'o subiectivitate proprie întregei specii umane. 

Alături de sensibilitate, după cum am spus și mai inainte, participă la cu- 
neştință şi intelectul. In timp ce sensibilitatea este o facultaie de cunoaştere 
nemijlocită, prin intuiţii, intelectul cunoaşte mijlocit sau discursiv, prin noţiuni. 
Noţiunile sunt mijloace cari prilejuesc cunoașterea lucrurilor. A gândi sau a 
cunoaşte, este a judeca, adică a subordona reprezentările sau noţiunile altora mai 
cuprinzătoare; intelectul, deci, poate fi considerat ca o facultate de judecată. In 
acţiunea sa, intelaciul pune unitate în gândire prin categorii, în care încadrează 
iudecăţile. Categoriile sunt astfel noţiuni originare, pure, apriorice, conlucrând 
la unificarea datelor simţurilor. Unitatea diversului cencentrată în obiect este, 
datorită categoriilor, un produs al subiectului cunoscător, al spontaneităţii gân- 
dirii. Alături de apercepţia empirică, apercepţie receptivă, întemeiată pe contri- 
buţiile simţurilor, avem apersepţia pură sau originară, implântată puternic în 
cunoştinţa de sine, în reprezentarea lui «Eu gândesc»; unita:ea acestei aperczepţii 
mai este numită de Kant transcendentală, ea făcând posibilă cunoștința apriorică, 
precum şi raportarea întregului divers al intuiției. Astfel că intuiţia empirică, după 
ce este supusă formelor pure ale sensibilităţii —timpul și spațiul — ea mai. este 
condiţionată şi de unitatea originar sintetică a apercepţiei, de unitatea conştiin- 
ței, numită şi unitate obiectivă, care întrunește diversul intuiţiei întro noțiune 
a obiectului. Actul prin care unitatea apercepţiei transcendentale efectuiază unirea 
diversului intuiției empirice este cel al judecății. Judecata după Kant nu mai este 
raportui dintre două noțiuni, cum concepeau ceilalți logicieni. Copula “este» 
din judecată are to-mai rolul să distingă unitatea obiectivă a reprezentărilor de 
cea subiectivă. Categoriile, care, după cum am semnalat mai înainte, sunt func- 
țiuni de judecată, determină sau condiţionează în chip necesar diversul intuiţiei 
sensibile, fără de care acestea, la rândul lor, nu au nici o rațiune de a fi. 
Intelectul, ne putând intui, adică a cunoaşte nemijlocit, se foloseşte de categorii, 
de judecăţi, cari sunt propriu zis reguli ale activităţii sale. Categoriile sunt functii 
de unificare ale datelor intuiţiilor sensibile şi se aseamănă cu timpul și spaţiul 
fiind ca şi ele forme apriorice, cu deosebirea că în timp ce acestea sunt forme 
apriorice ale sensibilităţii, ele sunt ale intelectului. 

Mai diferă categoriile de timp şi spaţiu şi prin aceea că ele au o întindere 
mai mare decâ!: acestea, trecând dincolo de domeniul sensibilităţii, dar aceasia 
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aplicare a lor rămâne fără nici un efect cognitiv, lipsind datele empirice, totul re- 
ducându-se adică la idei goale, fără realitate obiestivă. O asemenea utilizare a ca- 
tegoriilor intelectului, nu mai are ca scop cunoașterea, ci gândirea propriu zisă, 

Din lcele expuse până aci, se vede că în gândirea criticistă, ca şi în cea 
raționalisiă de altfel, intelectul cuprinde în sine însăș legile naturii; el nu se 
ghidează după natură ci, din contră, impune legislaţia sa naiurii, care nu poate fi 
reprezentată decât ca cunitatea sintetică a diversului fenomenelor după reguli». 
Prin natură Kant nu înțelege existența lzcrului în sine, întrucât acesta scapă 
posibilităţilor noastre cognitive, în lumea absolută inteleciul nestru ne mai pu- 
tând fi legislator. Lumea numenală, a realității absolute, scapă, datorită 
acestor considerente, complet de sub tentaţiile noastre cunoscătoare, toate prin- 
cipiile epistemologize, legislaioare și unificatoare, rămânând fără priză asupra 
ei. Aceste principii sunt valabile numai asupra naturii înțeleasă ca totalitate a 
fenomenelor, cari sunt tot un rezultat al unităţii apercepţiei originare, al conștiin- 
ţei noastre propriu zise. 

Dar care este mijlocul care stabilește legătura între categorii și intuiţie ? 
După Kant, acest mijloc este un fe] de schematism al intelectului pur, şi în care 
s”hematism timpul joacă rolul general și determinant. Imaginile noastre se leagă 
cu noţiunile printr'un fel de schemă, care nu poate ca atare să facă această 
solidaritate a lor perfect congruentă. Totuş ea constitue o condiţie sine qua non 
a cunoștinței; fără ea, categoriile rămân simple funzţiuni ale intelectului, lipsite 
de obiect. 

Odată cu chestiunea categoriilor şi schemelor, Kant mai adânceşte chestiu- 
nea celor două feluri de judecăţi: analitice și sintetice, problemă foarte importantă 
pen'ru cunoștință, fudecăţile analitice sunt judecăţile supuse principiului contra- 
dicției; în ele, predicatul este conţinut în subiect pe care nu face decât să-l 
explice. ]n domeniul judecăților sintetice, principiul contradicției, deși este 
o condiț:: sine qua non, nu mai este însă suficient; aci noţiunea subies- 
tului este depășită de cea a predicatului și este nevoe de un al ireilea 
termen care să facă sinteza între cele două noțiuni și acest termen este timvul, 
ca produs al simțului intern. “Cele trei funcțiuni sufletești: sensibilitatea, imagina- 
jia și intelectul fac posibile judecăţile sintetice şi datorită faptului că fiecare din 
ele are și o parte pură, facilitează de asemeni și judecăţile sintetice a priori. Totuş, 
și judecăţile sintetice a priori au nevoe de experienţă; ele sunt lucruri cari se 
condiționează reciproc în elaborarea cunoștinței. 

- Și intelectul pur își are principiile sale, corespunzătoare grupelor de cate- 
Rorii; ele sunt următoarele: 1) axiomele intuiţiei; 2) anticinaţii ale percepţiei; 
3) „analogii ale experienţei; 4) postulate ale gândirii empirice în genere. Aceste 
principii ale intelectului pur, examinate mai de aproape, ne dovedesc tot mai 
mult Că necesitatea este un Taport care coboară din noţiuni. Principiul persis- 
tenţei substanţei, spre exemplu, nu este un principiu metafizic, ci transcendental- 
logic. Acelaș Incru și cu principiul cauzalităţii, care este tot o categorie impusă 
de N01 experienţei și căreia, ca şi celorlalte categorii ale rațiunii, scapă complet 
realitatea absolntă, lucrul în sine. Obiectivul în sine nu are, în accepțiunea kan- 
tiană, o semnificație absolută, metafizică, ci una epistemologică, transrendentală. 
Din această cauză, natura este concepută, nu ca un echivalent a! realității meia- 
fizice, ci ca o înlănțuire a fenomenelor după existenţa lor dictată de reguli ne- 
cesare, de legi, cari sunt desprinse din raţiunea pură. 

Expunerea filosofiei criticiste este încheiată de autorul Teoriei Cunoștinţei 
cu expunerea postulatelor gândirii empirice, cari sunt în număr de trei şi anume: 
posibilitate, realitate şi necesitate. Posibilul este definit drept ceeace concordă 
cu condițiile formale ale experienţei; realul este conceput ca lucrul în legătură 
cu condiţiile materiale ale experienţei — ale sensației în specie; necesarul este 
înțeles ca o determinare a raportului după condiţiile universale ale experienței. 

Și din considerarea celor de mai sus ne apare solidariiatea indisolubilă pe 
care o socotește Kant între experiență şi rațiune, pentru comprehensiunea cogni- 
tivă, Materialul hactic al sensibilităţii trebue cu necesitate constrâns în formele 
pure ale intelectului, 


Și gândirea kantiană, ca toate gândirile mari filosofice dealtfel, întâm- 
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pină serioase obiecţii. Astfel, nu ne apare de loc clară diierenţierea care are 
loc în aplicaţia categoriilor cu rol divers la materia sensibilă, haotică, fără pre- 
figuraţie sau potență înrâuritoare. Fără voia lui Kant, trebue să admitem uneori 
că mate:ia nu este amoriă, ci, din contră, ea are în sine o ordine, pa care gan- 
direa nu o creiază, ci o scoate numai în evidenţă. 

Deasemeni, în ce priveșie tabla categoriilor stabilită de Kant, se observă 
netăgăduite confuzii; astfel este lipsa categoriilor de timp și spațiu ari sunt 
trecute ca intuiții pure. Lipsesc totodată categoriile de scop, mijloc, identitate şi 
deosebire, în timp ce al:2le sunt dublate fără rost, ca de pildă cauzalitate și ac- 
țiune reciprocă, limitaţie şi negaţie. 

Intre altele, Kâni comite şi contradizția următoare: de unde în analiza sa 
critică afirmase că toate caiegoriile sunt aplicabile numai lumii fenomenale, nu 
şi celei numenale, și între aceste categorii socotea şi cauzalitatea, afirmă .otuş 
că lucrul în sine este cauza lumii fenomenale; contradicţia este flagrantă. 

Principiul cauzalității mai suferă, datorită universalităţii sale, da o irepara- 
bilă deficiență; el nu ne poate spune care din cele două fenomene este cauza 
şi carz efectul. Dis'incţia cauzei reale nu ss poate efectua decât prin observație. 
prin ipoteză sau prin experiment. 

Incă o latură foarte vulnerabilă a filosofiei criticiste o constitue schema- 
tismul despre care sa vorbit mai înainte. Schematismul, în afară de faptul că 
apare ca o anexă complet artificială a criticei kantiane, împinge argumentarea spre 
o deviere periculoasă. De unde Kan: concepuse judecăţile ca funcțiuni, se vede 
silit să comită o întoarcere către concepția aristotelică asupra lor socotindu-le 
deci ca subsumări de noţiuni; astfel schematismul său în loc să fie sintetic, devine 
pur și simplu subsumativ, periclitând astfel progresul cunoaşterii. 

Incă o dificultate mare, care se ridică în calea filosofiei kantiane, este şi 
cea a conștiinței în genere. Conștiinţa în genere este acelaş lucru cu subiectul 
epistemologic, reprezintând suma formelor pure și a sintezelor apriorice ale cu- 
noştinţei, având deci o esență pur formală. Kant însă nu ne arată nicăeri cum 
poate trece conștiința individuală la cea în genere. Dar, chiar în lămurirea un!- 
tăţii apercepţiei, Kant întâmpină o flagrantă contradicţie, socotind-o in acelaș 
timp «a unitate organică reală şi abstractă, matematică; este totoda'ă unitatea 
conştiinţei individuale şi în acelaș timp unitatea ideală a unei conștiințe in ge- 
nere. Este deci pe de o parte funcţie psihologică, pe de alta funcţie pur logică. 
Refugiul în explicația supranaturală nu-l poate salva în faţa acestei contradicții. 

Următor obiecţiei de mai sus pe care autorul o întemeiază și pe afirma- 
țiile compatrioților noștri, C. R. Motru și Mircea Florian, mai semnalează o incă 
foarte importantă confuzie a sistemului kantian. Entuziasmat de strigenţa şi rigu- 
rozitatea științelor matematice ca și a celor matematice ale naturii, sa ghidat după 
metodele lor, fără să-şi dea seama că alături de aceste ştiinţe nomotetice ale na- 
turii, dotate cu o structură logică și scopuri proprii, se găsesc ştiinţele idiogra- 
fice, ale culturii, cu altă structură și alte țeluri și asemenea ştiinţe cari studiază 
individualul, particularul şi unicul obţin adevăruri cu valoare absolută şi nu 
pot fi ignorate. 

Totuş, peste toate obiecțiile de mai sus, metoda filosofică descoperită de 
Kant înseamnă un real câștig pentru cugetare și cercetare. 

Pozitivismul este o concepţie care, apărând ulterior criticismului, se orien- 
tează mai evident către empirism, găsindu-l, spre exemplu, la J. St. Mill şi H. Spen- 
cer indisolubil legat de concepţiile lor empiriste. Teoreticianul iniţial al positi- 
vismului a fost însă filosoful francez Auguste Comie. Comte înţelege prin pozi- 
tiv realul complet degajat de ceeace este aparent, himeric; mai înțelege însă și 
ceia ce este util, necesar și cert, în opoziţie cu futilul, dispenzabilul şi neprecisul. 
Metoda de cercetare a pozitivismului, atât pentru fenomenele lumii din afara noas- 
tră, cât și pentru faptele sufletești, este observaţia externă, introspecţia fiind 
incapabilă să ducă la rezultate obiectiv acceptabile. Observaţia externă formează 
temelia propriu zisă a metodei pozitive, care îi impune lui Comte o examinare a 
ştiinţelor în ele însele în geneza și desvoltarea lor, desprinzând cu această ocazie 
cele trei stări evolutive ale spiritului omenesc: teologică, metafizică şi pozitivă. In 
siarea teologică, spiritul încearcă să-și explize fenomenele lumii ca fiind pro- 
duse de agenţi supranaturali, de ființe asemănătoare oamenilor, zeii, a căror 
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putere și voinţă arbitrară conduc totul. Siarea metafizică înlocuește ființele supra- 
naturale prin «forţe abstracte», numite şi entităţi, cari alcătuesc principiul cauzal 
al oricărei schimbări, sea mai generală entitate fiind natura, cauza tuturor feno- 
menelor. In stadiul științific, inteligenţa, ca facultate piecumpănitoare a spiritu- 
lui, ajungând la conștiința mărginirilor sale, renunţă la căutarea originei şi 
scepului universului precum şi a cauzelor intime ale fenomenelor, propunându-şi 
descoperirea legilor sau raporturilor dintre ele. Pozitivismul respinge ambiția 
descoperirii esenţelor absolute; nu se mai ocupă de ceeace depășește datele sen- 
sibile, rămânând zonfuz şi necontrolabil; țelul său este numai stabilirea legătu- 
rilor constante, permanente, a schimbărilor naturale. Intrebarea de ce, este înlo- 
cuită prin cum se produc fenomenele. Starea pozitivistă este starea ultimă de 
desvoltare a spiritului omenesc; nici o alta nu-i va mai urma. Totuş, deşi ne 
găsim în plin stadiu pozitiv, spiritul nostru, până la compleia lui epurare, pre- 
zintă incă tendinţe sau preocupări specifice celorlalte două faze, urmărind încă 
idei și probleme de ordin teologic şi metafizic. 

Cunoștinţa în conceaţia prozitivismului are o factură relativă, datorită, pe 
deoparte constituţiei omenești, pe de altă parte situaţiei noastre, concepțiile, ca 
și toate elaborarile noastre, fiind produse sociale, determinate în tim» şi evaţiu, 
A cunoaște inseamnă a lega, a găsi adică raporturile juste și constante dintre 
tenomene și numai spiritul pozitiv este capabil de asemenea acte. Cunoștinţa 
devine ca atare instrumentul cel mai puternic al științei. Adevărurile şi <uno- 
ştințele alcătuesz una și aceiaș lume. Ştiinţa mai trebue înțeleasă, totodată, ca 
pusă in slujba nevoilor celor mai reale ale omului, promovând neîncetat avutul 
social; nu are ca atare un ţel abstract, independent de asemenea orientări. 

Ca urmare a celor de mai sus cunoștința are o evidentă origină socială, 
lucru aprofundat mai în urmă de însemnați gânditori, ca: E. de Roberty, G. 
Tarde, E. Durkheim, L. Levy-Bruhl şi D. Drăghicescu. Religia, morala, disciplinele 
Șiiințitice, ca și toate reprezentările şi ideile după care orientâm activitatea noas- 
tră sunt produsul unei foarte lungi cooperaţii sociale, extinsă în timp și spaţiu. 
Omul reprezintă o netăgăduită dualitate: posedă astfel o fiinţă individuală. care 
se sprijină pe organismul său, cu o acțiune foarte limitată, dar mai posedă şi o 
iința socială, reprezentarea și forța socială, cari îl depășesc. 

In concepţia pozitivistă, spre deosebire de teoriile anterioare, categoriile 
devin opera societăţii și a istoriei şi se schimbă, «a atare, după timp şi loc. Prin 
aceasta, ele devin analizabile, rămân totuș foarte complexe, în ele rezumându-se, 
de obiceiu, o întreagă parte din istoria omenirii, astfel că examenele simpliste 
concepute de empirismul propriu zis rămân fără suport. 

Conștiințţa colectivă devine, pe calea evoluţiei, stadiul cel mai ridicat al 
Vieții suiletești, aicâiuind o conștiință a conștiințelor, plasându-se deasupra 2on- 
tingeților individuale și locale și sesizând lucrurile sub aspectul lor esenţial, 
permanent, fără ca totuș să fie trebuincioasă întoarcerea la concepţiile meiafizice, 
la ideia de substanță şi de absolut sau la vreuna din noţiunile în legătură cu 
acești factori. Și pozitivismul este doborit în pretenţiile sale esclusiviste de obiecţii 
și contradicții imanente Așa, în primul rând, susținând relativitatea cunoștinței, 
A. Comte, se găsește în contradicție cu afirmarea legii universale şi necesare a celor 
trei stări; consecvenţa logică nu mai este respertată. In al doilea rând, care este 
temeiul afirmației sale că taza pozitivă este ultima, spiritul nemai putând să o 
depășească ? Dacă A. Comte ar fi trăit cu o mie de ari mai în urmă, când nu se 
scurseseră decât primele dcuă stadii, ar fi dedus că faza ultimă este cea meta- 
lizică. Devenirea, schimbarea, sunt atribute neîngrădite ale spiritului omenesc. 

Comte a mai decretat abandonarea a ceicse este, mister, confuz, impene- 
trabil. Cari sunt criteriile de stabilire a lor, când o mulțime de lucruri, cari 
năreau insolubile în trecutul științei și al gândirii, au devenit mai târziu complet 
lămurite ? 

Mai cere Comte eiiminarea, din preocupările noastre, a noțiunilor de scop, 
de finalitate, dar prin aceasta iși îngrădește posibilităţile de investigare în dome- 
niul fenomenelor vitale, cari sunt siraiis legate de aceste noţiuni. Mai nesocotesc, 
în conceptia lor, pozitiviştii sociologi natura activă, creatoare, a sufletului ome- 
nesc. Potrivit nărerii cercetătorului nostru P. Andrei, forma şi direcţia gândirii, 
ca și materialul de concepte și cuvinte le dă societatea, dar forța şi intensitatea 
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depind de potenţele aperceptive cu care se naşte individul şi cari dau imbulsia 
modificatoare a societăţii. Factorul individual nu poate fi des-onsiderat. 

De altă parte, trebue semnalat şi faptul că veracitatea unei idei nu depinde 
de valoarea ei circulatorie, cum cred pozitiviștii, ci de adecuarea el cu obiectul. 

Importanţa pozitivismului constă totuş în reacţiunea impotriva speculațiilor 
metafizice fără temeiu real. 

O concepţie înrudită cu pozitivismul, care, ca și el, îşi propune eliminarea 
explicaţiei metafizice din cercetarea problemelor filosofice, intemeindu-se pe expe- 
rienţa pură, este emgpirio-criticismul, reprezentat de Richard Avenarius și Ernst 
Mach. Ideia teleologică este o preocupare importantă a acestei direcţii, sp:e deo- 
sebire de pozitivism și ea este concepută după principiul economiei forțelor 
necesiiate de producerea lucrului respectiv. Cu cât se va cheltui mai putină forţă 
pentru obţinerea unui lucru, cu atât se va presupune că ela fost ma: teleologic 
urmărit şi această tendinţă se constată atât în alcătuirea noastră organică, pre- 
cum și în cea sufletească sau intelectuală. După Avenarius, faptele noastre inle- 
lectuale sunt o evidentă probă de economie a forţelor și mijloacelor necesare 
realizăriler. 

După apercepțiile teoretice, după noţiuni, legile, ca și 
noastre de a pune unita'e în diversul care ne  asaltează gândirea, sun! 
călăuzite de acelaș principiu teleologic, al minimei sforţări. Filosofia apare ca 
«tendința devenită științifică de a gândi totalitatea datului provenit din experienţa 
cu cea mai mică cheltuială de energie». Avenarius urmăreşte mai depar'e o 
critică a experienţei pure, analizând alcătuirea subiectului cunoscător şi aljun- 
gând la considerarea şi cercetarea «Eului», ca şi filosotia idealistă, romantica; în 
toate considerentele sale, principiul teleologic este cu stringenţă respectat. 

Aceleaşi, păreri sunt preluate și urmărite şi de Mach. Şi el ajunge la zon- 
vingerea că nu Eul, ci conţinutul său, elementele sale (sensațţiile) constitue faptul 
fundamental, prin aceea că îl depășesc pe individ, prin solidaritatea pe care o 


găsește în conștiința celorlalţi. Eul nu este decât o unitate ideală, care produce 
economie în gândire. 


toate tendinţele 


Mach mai semnalează și faptul că explicarea trebue înlocuită cu descrierea. 

Intre adevăr și eroare, nu există din punctul de vedere al empirio-criti- 
cismului nici o doesebire esenţială, ele dezurgând din aceleaşi izvoare psihice. 
Ceeace este azi eroare poate să devină mai târziu adevăr și invers. 

Cunoştinţa constă în adaptarea ideilor la fapte și aceste adaptân nu se 
fac în mod teoretic sau absoiut, ci în legătură cu interesele biologice și imediate ale 
individului; cunoștințele suni puse astfel prin definiţie în slujba vieţii, care, la 
rândul său, este perfect slujită de principiul teleologic, al economiei forţeloi. 

Tendinţa omului de ştiinţă, căutătorul adevărurilor, constă ca atare in 
adaptarea ideilor la fapte şi în adaptarea între ele însele. 

Dar principiul economiei forțelor este călcat în primul rând de insuş 
Avenarius, care ne alcâtuește un întreg sistem pe care nu ni-l putem apropria 
decât cu o foarte mare cheltuială de energie intelectuală. Apoi, transpunerea 
noţiunii de adaptare din domeniul biologic, în cel logic și expistemologic, nu 
este susținută de rațiuni prea puternice; adaptarea biologică nu este in orice 
caz acelaş lucru cu adevărul ideal logic al conţinutului de conştiinţă. Logicul 
este o condiţie a oricărei experiențe dar nu se naşte din real și nu poate îi 
confundat cu experienţa. 

O altă observaţie pe care o face prof. N. Bagdasar, în acord cu părerea lui 
W. Wundt, este următoarea: Principiul economiei de gândire ne duce, întro cu- 
prindere mai atentă, la principiul simplităţii, care principiu, sa constatat în 
decursul istoric al științei şi cugetării, ca purtător de valențe metafizice, lucru 
care vine în contradicţie cu postulările empirio-criticiste. 

Deasemeni, a încerca să explici faptele sufletești prin reducţia la elemente, 
la sensaţii, este o tendinţă a psihologiei empiriste asociaționiste, care a fost pe 
deplin dezisă de psihologia structurală a ultimelor decenii. 

Intr'o cercetare mai atentă, se poate constata că empirio-criticismul nu a 
fost în stare să promoveze o concepţie liberă de ipoteze metafizice, constituind 
în fond o simplă formă «neclară» şi «inconştientă» a materialismului ştiinţific 
pozitiv, este o apreciere pe care o datorim lui Wundt. Descrierea pură nu poate 
fi acceptată ca metodă, renunţându-se la explicare, fiindcă fenomenele naturale 
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nu se produc în chip contingent, ci necesar. Noţiunea de cauzatitate, cu toate 
deficienţele sale inerente, nu poate fi nici eliminată, nici înlocuită din explica- 
ţia fenomenelor naturale. 

In linia de continuitaie a empirismului și pozitivismului, adversari deciși 
a teoriilor raționalizte, se afirmă pragmatismul. Concepţia praematistă susţine că 
realitatea este un proces în continuă devenire și înoire şi nu poate fi cuprins, 
ca atare cu vecinic identicul cu sine al unei noţiuni. Pragmatismul respinge totodată 
atâ!: asociaționismul empirist cât și tendințele sale materialiste şi anti-religioase. 
Teoreticianul său consacrat este W. James. 

Pragmatismul, după cum denotă și semnificația grecească a “termenului, 
acordă toată atenţia sa acțiunii, sub aspectul ei praztic, constituind mai mult o 
metodă decât o filosofie propriu zisă. Adevărul, în această concepție, nu mai este 
concepu: ca în teoriile tradiționaliste, ca acordul dintre cunoștință și obiect, fără 
altă consecinţă practică; acest acord este conditionat de satisfacția practică a inte- 
raselor noastre. O idee adevărată înseamnă o idee care ne esie o călăuză agrea- 
tilă în sânul experienţei, în domeniul faptelor. Pentru pragmatism, ideile nu mai 
sunt, ca în alte ieorii, scopuri în sine, ci numai instrumente puse în slujba inte- 
reselor practice; adevăr și utilitate devin astfel două noțiuni solidare; cu ajutorul 
utilității, putem dovedi veracitatea sau lipsa de veracitate a ideilor. 

Din această cauză adevărul are o fastură relativă, nu eternă ca în vechile 
concepții, fiindcă idei cari ne sunt azi utile, deci adevărate, mâine pot deveni 
inutile și, ca atare, neveridice şi invers. 

Termenul «practic» este luat însă de pragmatism într'o accepțiune, care 
cuprinde în sine și pe cel teoretic, fără a se acorda prin aceasta adevărului o 
valoare absolută, mai presus de cea practică, circumstanţială. Un adevăr con- 
ceput ca un ţel absolut al eforturilor noastre cognitive, despuiat de coniingen- 
țele locale, temporale și energetice, devine static, neputincios și fanto- 
matiz. Adevărul pragmatist este existenţial, în timp ce adevărul intelectualist 
este esenţial, rămânând ca o anexă neînsemnată a primului. 

Totuş, James nu rămâne consecvent până la capăt, ci se contrazice pe sine 
însuș, recunoscând la un moment dat şi adevăruri cari, odată stabilita, rămân 
etern valabile, nemai pierzându-și adică niciodată veracitatea şi asemenea ade- 
văruri sunt principiile și definițiile. 

Pragmatismul lui James se transformă în humanism la E. C. S. Schiller şi 
John Dewey. Ei reiau antica propoziţie a lui Protogras, că «omul este măsura tu- 
turor lucrurilor». Gândirea este condiționată, orice s'ar spune, de procesele psiho- 
logice ale indivizilor, dintre cari patru sunt fundamentale: interesul, intenţia, 
emoția și satisfacția. Nu poate exista gândire fără aceste patru determinări, cari 
sunt condiţii constitutive ale ei. 

p Niciuna din noțiunile logice temeinice ca «necesitate», «certitudine», «evi- 
denţă» și «adevăr» nu pot fi concepute în afară proceselor psihice cari le condi- 
Honează ȘI pe cari !e exprimă. Tendinţa de reumanizare a logicei şi teoriei cu- 
noștinței apare astfel în chip clar. Adevărul absolut nici la Schiller nu-și găsește 
vre-o aplicaţie; adevărul omenesc «este fugace, nu rigid, temporal și temporar, 
nu etern ȘI permanent; arbitrar, nu necesar; ales, nu inevitabil; el este produsul 
pâsiunilor și a ieșit (după exemplul Afroditei) din marea clocotindă a dorințelor». 

_Adevărul și eroarea sunt numai «forme intelectuale» ale binelui și răului: 
adevăr este ceeace apare prielnic la desvoltarea unei idei sau realizări, iar 
eroarea ceeace îi este dăunător. 

: Adevărul şi realitatea stau înir'o strânsă corelaţie, nu în antiteză; cu- 
ae gta ui a a a) în subiectul cunoscător şi, cum el face 

i e, Ă rândul ei, devine modificată. 
RE atat ce aa uit, o construcție a noastră, ghidată de afecțiunile 
Ntpir păsa prd n z a ie Ta pie la sbuciumul său şi realitatea ur- 
nisinatae "aa da. fa: & a, aia or noastre active. Trebue recunoscută huma- 
sumedenie de ficțiuni cari o idea vez AU E. iii ăi șa z : 
Pragmatism aplicaţia sa Sad se ini i AA i a ci pier a de 
degli caaăii arm "a ia mal generală și metoda cuprinzătoare a o mulţime 

i ri ală, estetica, metafizica, teologia, teoria cunoştintei, ete 
PE Pi cae poe Vaihinger este deasemeni o concepţie asemănătoare 

gmatismului, accentuând biologicul cunoştinței și condiţio- 
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narea practică a ideilor. Scopul principal al gândirii nu este de cunoaştere, ci 
unul practic, de conservare a organismului. In urmărirea scopurilor sale, egân- 
direa este ajutată de două feluri de mijloace: regulile şi trucurile. Prin reguli, 
gândirea își atinge scopul în chip direct, nemijlocit şi fără nici o contradicție 
cu forma generală a activităţii respective; trucurile, însă, — numite și ficțiuni — 
sunt operaţii cu un caracter aproape misterios și care, contrazicând întrun mod 
paradoxal procedeul obicinuit, ocolesc indirect dificultățile create de materialul 
activităţii respective. Ficţiunile sunt produse ale gândirii logice, datorite torielor 
psihice primare din alcătuirea ei; ele sunt mijloace de apărare ale organismului 
expus sensaţiilor contradictorii şi primejdiilor lumii externe. 

Dreptul, matematica și alte discipline au folosit încă dela început asemenea 
ficțiuni, fără ca atenția noastră să fi fost în mod viu atrasă; ele sunt scoase în 
relief prin particulele ca și când. Ficţiunile sunt greșeli pe cari gândirea noastră le 
produce în chip intenţionat, pentru ca apoi să fie corijate prin așa numita «me- 
+odă a greșelilor contrarii», care anulează prima greșală printro noua ercare 
echivalentă. Când spunem: «Cercul este o elipsă», comitem în -hip evident o eroare, 
pe care însă o corectăm prin adaosul: «ale cărei focare au distanța = O», 
care este tot o eroare, distanța = O fiind un non-sens logic. Toate ncţiunile ma- 
tematice și o mulțime de altele, contradictorii, sunt ficțiuri. «Din:run simplu 
proces subiectiv, gândirea hipostaziază sensaţiile la gradul unor înzuşiri existente; 
după ce le hipostaziază, ea le consideră ca proprietăţi ce ar aparţine unu! lu- 
cru», lucru ce «constă sau în complexul însuși de sensaţii sau chiar este gândit 
în plus față de perceput» (pag. 284). «Toate noţiunile, toate categoriile sunt ficțiuni, 
adică plăsmuiri contradictorii şi subiective, dar de o mare valoare practică». 
Sunt erori productive; contrazic realitatea și sunt contradictorii şi în ele însele, 
călăuzind însă viața practică. 

Ficţiunile se deosibesc de ipoteze, fiindcă ipoteza se raportă totdeauna la 
ceva real şi ţine prin aceasta să fie verifi-ată, să fie dovedită ca adevărată, lucru 
pe care ficțiunea nu-l urmărește. 

Ficțiunea este un produs artificial; ipoteza un produs natural. Ficţiunea 
este un mijloc; ipcteza, un scop. ipoteza vrea să descopere; ficțiunea 
să inventeze. Ipoteza vrea să fie faptic posibilă; ficțiunile sunt numai 
trepte intermediare, schelă care se înlătură la terminarea lucrării. Alături de 
deducție şi inducţie, ficțiunea constitue al treilea procedeu științific. Concepţia 
aoastră despre lume este alcătuită din ficțiuni, din contradicții logice, cari for- 
mează principiul motri= al gândirii. 

In concepţia ficționalistă, adevărul capătă semnificația de eroarea ce se 
dovedește utilă; adevărul este gradul cel mai potrivit de eroare, iar eroarca 
gradul cel mai nepotrivit al ficţiunii. «Legea fundamentală a gândirii este metoda 
operațiilor antagoniste». 

Dar din faptul că ficţiunile ajută acțiunea, nu trebue dedu: că ele sunt 
și obieciiv adevărate. O idee poate fi, ca atare, ireală și falsă şi totuș -u etfica- 
citate practică. 

Reprezentanţii umanismului, combătând pretinsul «Adevăr» etern și absolut 
al raţionaliștilor, nu fac în fond decât să combată propria lor exagerare, pentrucă 
toți raţionaliștii au vorbit, nu de unu! singur, ci de o sumă întreagă de adevă- 
ruri eterne şi absolute. Pragmatiștii identifică adevărul cu utilul, dar nicăeri nu 
trec la o precizare a noțiunii utilului, lăsând-o să plutească în vag. O idee poate 
fi falsă şi totuș, utilă din punct de vedere biologic şi invers. Concepţia despre 
Univers, foarte adevărată din punct de vedere ştiinţific, i-a atras lui 
Giordano Bruno arderea pe rug, fără ca aceasta să-i infirme teoria; este o obiec- 
ţie foarte judicioasă a lui A. Fouillâe. 

Şi profesorul C. R. Motru aduce serioase obiecţii concepţiei pragmatiste, 
arătând că ea este minată de foarte cunoscutele sofisme: petitio principii şi fallacia 
accidentis, întemeindu-se adică pe fapte cari trebues= la rândul lor dovedite și 
+recând dela constatări cu valoare de accident la afirmaţii universale. 

O altă obiecţie importantă împotriva concepțiilor de mai sus este şi urmă- 
toarea: Voința are numai un I0l auxiliar pentru determinarea actelor intelec- 
tuale din procesul cunoaşterii şi nicidecum unul primordial și diriguitor. Stările 
afeztive nu pot fi considerate drept „Criterii ale veracităţii sau falsităţii. 

Praematismul nu-şi dă seama, că — în toată pornirea sa împotriva proce- 
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deelor logicei raționale -- el nu face decât să se servească de mijloacele ei 
seculare, pentru cari nu găsește în mod efectiv nici o posibilitate de substituire 
afară de flatusul său verbal. 

Mai mult chiar, azi ne găsim în siadiul în care ne putem servi de pro- 
dusele abstracte ale intelectului, fără prea mare pericol de aberaţie intele-tualistă, 

Relativismul pragmatist mai păcătuește și printr'o contradicţie in adjecto, 
pretinzând valoare universală sau absolută pentru poziţia sa principială, lucru 
care dezice relativismu!. Obiecţia rămâne în picioare și pentru ficționalismul lui 
Vaihinger, zare — socotind că orice idee este fictivă — își spulberă orice posi- 
bilitate de tratare sistematică a acestor ficțiuni. Ca privire generală, nu se poate 
vedea de ce ficțiunile ar ii mai utile, mai prielnice vieţii decât judecăţile logice; 
mai mult chiar, se constată că gândirea nu le întrebuințează din plăcere, ci de 
nevoie. 

Totuş, meritul pragmatismului, umanismului și al fi-ționalismului constă 
în faptul de a fi atras din nou atenţia asupra condițiilor umane, individuale, ale 
genezei adevărului și erorii, contribuind la desvoltarea culturii în genere. 


Găsindu-ne acum la sfârșitul lucrări lui N. Bagdasar, care reprezintă numai 
primul volum din Teoria Cunoștinţei, cel următor socotind că va apare cât de 
curând, trebue să atragem atenţia în primul rând asupra înţelegerii înalte pe care 
a dovedit-o de această dată Academia Română, editând aleasa realizare a dis- 
tinsului autor. Luzrarea de față reprezintă un netăgăduit îndreptar, cu obiectivi- 
tate pus la punct și desbătut, în domeniul problemelor şi soluţiilor cunoașterii, 
atât pentru studentul în filosofie, cât și pentru intelectualul, dornic să cerceteze 
icoana cugetătoare a spiritului omenesc, cu posibilităţile sale fecunde, ca și cu 
pretenţiile-i aberate. Larga, amănunțţita şi sistematiza pregătire a autorului în 
domeniul istoriei gândirii i-a dat putinţa să cuprindă problemele şi soluțiile cu- 
noașterii, pe de o parte în esenţa lor intimă, pe de alia în raportul lor de apro- 
piere, de înâurire, totul fiind trecut, însă, printr'o priză critică adecuată, și 
serios susținută pe temeiuri documentare şi pe aporturi proprii. Am putea afirma, 
că nici un element, nici o noțiune nu ne este da'ă ca atare, fără o prealabilă 
probă în instrumentele logicei celei mai pretenţioase. Deşi, chiar după afirmaţia 
sa de început, autorul nu a întreprins lucrarea de faţă pe plan istoric, se poate 
constata, datorită expunerii sistematice, cum cresc, se înlănțue și se puritică 
noțiunile și ideile capitale, promovate dintr'un sistem într'altul. 

Perfect integrată în șirul publicaţiilor de specialitate ale prof. N. Bagdasar, 
lucrarea de faţă înseamnă un valoros concurs al cercetării românești la proble- 
mele cele mai grele ale cugetării filosofice și suntem siguri că ne-ar atrage. prin 
insușirile autorului ei, o frumoasă apreciere pesie hotare, prezentată într'o limbă 
europeană, cu mai întinsă anlicaţie culturală. 


Alexandru lonescu 


/ E 
(] 


m Revista Istorică Română. 


Revisia Institutului de Istorie Nationa- 
lă de pe lângă Universitatea din ucu- 
reşști a împlinit zece ani de apariţie, 
(1931—1941). 

Având în vedere greutăţile publicației 
pentru regularitatea apariţiei, ne putem 
da seama de râvna conducătorilor ei de 
până acum. 

In prefața primului volum, acum zece 
ani, conducătorii revistei își propuneau 
să realizeze un periodic de informaţie şi 
de critică istorică, pentru a promova în 
societatea româneas-ă cercetă-ile științi- 
fice şi informarea temeinică a profesori- 
lor de is.orie, studenților, precum și a 
tuturor celor cari se interesează de stu- 
diile istorice. 

Astăzi, cine răsfoește numai cele aproa- 
pe 5.000 de pagini — câte conţin cele 
zece numere anuale ale revistei — își 
poate da seama de cea reușit să realizeze 
în domeniul istoriografic în special, cât 
şi în câmpul culturii româneșii, in ge- 
neral. 

Probleme sociale, culturale și economi- 
ce, referitoare la poporul romanesc, dina- 
untrul şi dinatara hotarelor lui politice, 
au fos. desbătute cu destulă competenţă, 
moderație în judecată și justă apreciere 
a faptelor, de cele mai alese condeie ale 
ştiinţei istorice româneşti și străine. Este 
suficient să reamintim printre acestea din 
urmă, numele profesorului Olgieru Gor- 
ka, dela universitatea din Lwow, Prof: 
Triantafilopulos, dela universitatea din 
Atena, ş. a. 

Articole, miscellanea, rezenzii, notițe 
bibliografice, sunt capitolele mari ale fie- 
cărui număr, subimpărţiri pe cari con- 
ducerea revistei le-a găsit nimerite pen- 
tru redarea materialului științific, precum 
și pentru ușurarea muncii cercetătorilor. 

Articolele sunt variate, îmbrăţișând în 
cuprinsul lor aspectele istoriei Românilor. 

In ce privește capitolul recenziilor, sub- 
împărţire specială, bogaiă în informaţii 
scurte, el constitue o folositoare îndru- 
mare bibliografică în ştiinţa istorică. 


Bibliografie, opere cu caracter general, 
preistorie, istorie antică, Istoria Români- 
lor până la întemeierea Principatelor, Is- 
toria Românilor după întemeierea Princi- 
patelor — cu izvoare, discipline auxilia- 
re, biografii, is.orie politică şi diploma- 
tică, istorie sociala, economiză, is-oria 
dreptului, istorie militară, religioasă, ar- 
tistică, istoria literaturii, culturale, isto- 
ria limbii, demografie, etnografie, folklor, 
istorie locală, Românii de peste hotare 
— sunt jaloane esenţiale pentru mişcarea 
tiparului românesc. 

Cine va întocmi cândva marea operă a 
bibliografiei noastre contemporane, va 
trebui să ţină seama de aportul adus în 
ultimii zece ani de această publicaţie. 

O Fibliotecă a revistei. Dar, Revista 
Istorică Română şi-a creat și o bibliotecă 
a sa, în care vor apărea, în colecţie, stu- 
diile mai voluminoase prezentate revistei. 

Până acum au apărut patru studii: 

1. Olgierd Gorka, Cronica epocii lui 
Ștefan cel Mare, 1457—1499, (161 pag.); 

2. Damian Bogdan, Diplomatica slavo- 
română din sec. XIV-XV, (189 p.--IX 
planșe); 

3. Simion Mehedinţi, Ce este Transilva- 
nia? (88 pag.) și 

4. lulian Ş'efănescu, 
(250 pag.), sub tipar. 

Conducerea revistei. Primele numere 
ale revistei au apărut sub conducerea 
unui comitet de direcţie din care făceau 
parte dd. Gh. Brătianu, N. Cartojan, Gh. 
M. Cantacuzino, Const. C. Giurescu, Scar- 
lat Lambrino, Alex. Rosetti și Viztor Pa- 
pacosta. Azi sa nu mai are acel comitet, 
ci directorul Institutului de Istorie Na- 
țională, d-l prof. Const. C. Giurescu este 
și directorul revistei. Ajutorul d-sale, se- 
cretarul de redacție, care este în acelaș 
tinip și. secretarul Institutului, d. D. Ro- 
ci E că da Nini sapun 

: iului. (Uneori prea cutezător 
şi nu totdeauna obiectiv. — C. L.). 


Opere istorice, 


PY număr al revistei pentru anul 


ii S. Mehedinţi, în studiul său Ce este 
Transilvania dovedește că provin-ia de 


1208 


peste Carpaţi este sâmburele Ţării noas- 
tre, ea fiind centrul orografic, centrul re- 
giunii cu climat dacic, al sistemului hi- 
drograțic, centrul etnografic, aniropogeo- 
grafic și istoric al Poporului Românesc. 

Transilvania a fost din antichitate și 
până azi vatra Neamului legat de Car- 
pațţi. 

O analiză judicioasă a izvoarelor isto- 
rice și o întrebuințare fericită a lor, dau 
studiului — compartimentat în atâtea 
probleme, câte capitole are — o unitaie 
perieciă și obiectivitatea pe care profeso- 
rul naționalist o respectă în toate lucră- 
rile sale de geografie și istorie. Canitolul 
ultim, al Vi-lea, este un capitol de con- 
cluzii etnografice şi geopolitice. Mărtu- 
riile celor vechi și izvoarele grăitoare de 
adevăr îi sunt și aici călăuză în a de- 
monstra că cetatea carpatică și-a păstrat 
individualitatea în tot decursul istoriei — 
din antichitate, până în timpurile mo- 
derne. 

Prezentul studiu, alăturat celor două 
lucrări mai vechi ale profesorului Mehe- 
dinți: «Les pays et le peuple roumain» şi 
«Coordonate etnografice, Civilizație şi 
Cultură», sporește numărul lucrărilor de 
geografie istorică româneasză. 

D. P. P. Panaitescu tratează despre C:o- 
nica lui Gh. Brancovici și Sinopsisul cela 
Kiev, Istoria Slavilor în românește în sec. 
al XVII-lea. 

E vorba de opera istorică a lui tb. 
Prancovici, scrisă în româneşie, către 
sfârșitul sec. al XVII-lea (1687). O altă 
operă care vorbește de istoria Slavilor, 
dar mai ales de aceea a Ruşilor dela 
Kiev, se păstrează în 14 manuscrise ro- 
mânești; autorul demonstrează că e vorba 
de trei traduceri diferite a Sinopsisului 
dela Kiev, apărut în 1574, lucrare pe care 
ar fi utilizat-o şi Dimitrie Cantemir în 
scrierile sale istorice. 

«Oltenii» şi Basarabia, colonizări mun- 
tene în sudul Moldovei în veacurile XIV 
și XV, este titlul articolului d-lui Const. 
C. Giurescu, o comunicare făcută la !ns- 
titutul de Istorie Naţicnală din Bucusesiti, 
în şedinţa din 31 Octomvrie 1940. 

Localitatea Oltenii. amintită în iocu- 
mentele moldoveneşti din sec. XV şi 
XVI, contrar părerii prof. Mihai Costă- 
Cchescu, care o leagă de numele Basara- 
bilor Olteni, e pusă în legătură cu rtră- 
mutarea de populaţie sau colonizarea cu 
locuitori din Oltenia sau de pe .aalul 
Oltului, fapt verosimil şi întâlmt aesecri 
în istoria noastră. Că numele apare da 


G. Coatu 


timpuriu în documente, condu-e ia con- 
cluzia că așezarea coloniștilor ar ii avut 
loc în secolul al XIV-lea, în epoca ex- 
pansiunii muntene, în sudul Moldovei și 
Pasarabiei, în urma luptelor dintre 1245— 
1350, purtate împotriva Tătasziinr ie Ni- 
colae Alexandru, fiul lui Basarab luie- 
meietorul, (pag. 138). 

O hartă a regiunii însoțește și lămu- 
rește textul din punct de vedere geogra- 
fic. 

Articolul postum al lui Iulian Ștefănes- 
cu, Manuale şi dicționare greco-române, 
vorbește despre punerea în circulaţie a 
unor asemenea cărţi, în sec XVIII—XIX, 
unele tipărite, altele în manuscris. 

D. Grigore Florescu, în Două monumen- 
te epigraiice în legătură cu problema 
continuității, analizează două inscripții 
găsite în Dobrogea, una la Capidava și 
alta la Camena, în jud. Tulcea, trăgând 
concluzii în ce privește continuitatea și 
«transformările pe care le-a suferit viața 
romană la gurile Dunării, în urma năvă- 
lirilor barbare», (pag. 164). 

D. î. C. Miclescu-Prăjescu, în Otârşia 
unei familii din Moldova, dă spița Prăjeș- 
tilor, o veche familie de boieri moldove- 
ni, susținând cu documente — încă din 
al XIV-lea secol — origina ei îndepăr- 
tată. Combate. în acelaş timp, părerea 
emisă de C. V. Praja, care, în articolul 
său din Insemnări leşene, stabilea o ori- 
gine italiană, familiei Prăjeştilor din Mol- 
dova. O listă a documentelor care o sus- 
țin, însoțește spița genealogică. Greutatea 
mare, în restabilirea unor astfel de ge- 
nealogii, stă în faptul că în documentele 
vechi sunt arătate numai numele de bo- 
tez si numai — foarte rar — acele de 
familie. 

D. D. Tudor, Stăpânirea romană în su- 
dul Daciei, dela Aurelian la Constantin 
cel Mare. De acord cu părerile învătaților 
străini, în materie de istorie romană, au- 
torul crede că după retragerea legiunilor 
de către Aurelian (275 d. H.), Romanii ar 
mai fi păstrat câteva puncte importante 
pe malul dac. Monumente epigrafice des- 
coperiie recent în Oltenia, «prijină afir- 
maţia d-sale, că stăpânirea romană pe 
malul stâng al Dunării, ar fi un fapt real, 
în epoca dela Aurelian la Constantin cel 
Mare. Întinderea acestei stăpâniri, spune 
în concluzie d. Tudor, depindea de «des- 
toinicia şi politica împăraților romani 
față de această frontieră», (pag. 224). 

D. Nestor Camariano se ocupă de «Un 
izvor necunoscut al istoriei lui Dionisie 
Fotino». 


«Cetatea Moldovei» 


D. C. Racoviţă, în articolul său deenre 
«Inceputurile suzeranității polone asupra 
Moldovei, (1387—1432)», caută să clarifice 
cauzele care au dus la instituirea suzera- 
nițăţii polone în Moldova. Din analiza 
documentelor scoate concluzia că «vasa- 
litaiea principatului Moldovei faţă de 
Polonia a fost deplină și conformă» (pag. 
355). 

Bis Exarchus este titlul articolului d. 
profesor Scarlat Lambrino, o reluare și în 
acelaş timp o mai bună precizare a unui 
studiu mai vechiu al d. prof. Paul Nico- 
rescu. Bis Exarchus nu este un șef a 12 
soldaţi ci, cum crede d. Lambrino, o func- 
țiune militară, însemnând că acel care o 
exercită a rost învestit pentru a doua 
oară cu o «autoritate și un prestigiu mai 
mare» (pag. 338). 

Studiul este o comunicare făcută la 
Institutul de Istorie Naţională din Bucu- 
vești, în ședința din 31 Octomvrie 1940. 

In capitolul «Miscellanea», semnează 
articole dd.: Const. C. Giurescu, «Emen- 
daţiuni la textul crenicei atribuite lui 
Enache Kogălniceanu» (pag. 340—341); D. 
Bodin, «Grigorie Vodă Ghica, Metternich 
și Gaetano Truqui», (pag. 341—44); C. 
Greszescu, «O nouă ediţie a vieţii lui Ni- 
fon» (pag. 344—345); Damian Bogdan, «Ia- 
răși despre inscripția funerară a lui Ni- 
colae Alexandru Basarab» (pag. 345— 
360); C. S. Nicolăescu-Plopșor, «Știri cu 
privire la 1821» (pag. 360—365); Emilia 
Turdeanu  «Contribuţiuni la influența 
franceză în opera lui Costache Negruzzi» 
(365—372); 1. M. Neda, «Trei icoane pe 
sticlă găsite în Cugir și în împrejurimile 
lui» (pag. 372—373); 1. D. Suciu, «Un 
ecou în Banat al planurilor lui Câmpinea- 
nu» (pag. 374—376); C. Racoviţă, «In ju- 
rul ştirilor despre cele mai vechi urme 
de limbă română» (pag. 376—379); Const. 
G. Giurescu «Rectificări şi prerizări la 
cronologia domniilor fanariote» (pag. 379- 
384); M. Sânzianu «O mărturie despre Dr. 
loan Raţiu, (pag. 384—385); 1. M. Neda 
«Urme vechi din Cujir», (pag. 385—33865). 

Recenzii, critice și prezentarea lucrări- 
lor istorice şi literare noui sunt înfățișate 
sub semnăturile dd.: Const. C. Giurescu, 
D. Rodin, C. Grecescu, Dan Simonescu, 
Gavril Ilacoș, Nestor Camariano, Fl. D. 
Stănculescu, D. Prodan. 

Partea «Notite bibliografice» cu subîm- 
părţirile ei, mici recenzii și acestea, în 
care este pus la îndemâna publicului cer- 
cetător un important capitol de bibliogra- 
fie românească și străină, în legătură cu 
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desvoltarea noastră istorică şi literară, 
ocupă nu mai puțin de 78 pagini. Astfel 
e justificată afirmaţiunea noastră, din 
prima parte a acestei prezentări, că alcă- 
tuitorul marei opere de bibliografie con- 
temporană, va păsi în paginile Revistei 
Istorie Rcmâne un preţios ajutor. 

In «Cronică», directorul revistei, aduce 
omagiul cuvenit excepționalei personali- 
tăţi a celuia ce a fost Nicolae lorga, mort 
în împrejurări tragice în Noemvrie 1940, 
și Preotului Vasile Radu, învățatul spe- 
cializat în limba arabă, mo:t în Septem- 
vrie 1940. 

D. D. Bodin rezumă activitatea Institu- 
tului de Istorie Naţională din Bucureşti 
pe anul 1940 precum și bilanţul activi- 
tății revistei în cei zece ani de apariţie. 

George Coatu 


MN «Cetatea Moldovei», revistă lunară 
de probleme actuale, literatură şi criti- 
că, sub direcţia d-lui Gh. A. Cuza. Nu- 
mărul pe Aug.-Sept., îngrijit şi volumi- 
ncs, despre care ne permitem să însăi- 
lăm aceste note fugare, este închinat 
Moldovei întregite, scumpe. «Astăzi, — 
scrie d. A. C. Cuza în Biruinţa Românis- 
mului, — FPasarabia și Rucovina sunt ia- 
răși ale noastre. Bucuria care stăpânește 
întreaga suflare românească, mă pătrun- 
de îndeosebi, încălzindu-mi anii bătrâni 
ai vieţii. Așadar, nu numai că am avut 
dreptate. Dar cele spuse de mine sau 
realizat după câteva luni. Sau realizat 
prin vrednicia glorioasei noastre oștiri 
comandată de Generalul Antonescu. S'au 
realizat însă și prin nouile directive de 
politică externă ale României, directive 
pentru care noi naționaliștii am luptat 
şi suferit atâta vreme. Alianţa cu Ger- 
mania trebuia să fie punctul de plecare 
al unei ere noui, despresurată de înșe- 
larea iudeo-democraţiei, spre marea feri- 
cire a ţării». 

In cuprinsul revistei întâlnim numele 
d-lor: Gh. Ungureanu, D. Florea-Rariște, 
Mărculescu, G. D. Loghin, Gheorghe Ga: 
vriliu, loan Gh. Savin, Marga Mateescu, 
1. Fr. Botez, — neputând a nu sublinia 
slova pârguită, mereu abundă mereu 
nouă, a directorelui Gh. A. Cuza, care 
publică: Bugeacul, însemnări duioase, 
ticluite în vara lui 1937, și Răpirza Ba- 
sarabiei (versuri). Sever Zotta scrie des- 
pre Gheorghe Sion și Bucovina. Adminis- 
traţia publică în Basarabia până la. des- 
robire se numește studiul d-lui 1. Popo- 
vici, demn de reținu: și bogat în date fo- 
lositoare. Un popas, mai îndelungat, me- 
rită Irsemnările, vioaie şi de actualitate, 
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cu care ne obișnuise revista d-lui Cr, 
T. Popa. Recenziile; obiective. 


Ultimul număr al «Curentului lita- 
rar» (13 Sept. 1941) aduce un material 
bogat și divers. Colaborează: Șerban Cio- 
culescr (directorul reviztei), D. Karnabat, 
Ion Biberi, Tudor Măinescu, Auiel Tita, 
Sandra Cotovu, Ovid Caiedoniu, Ana Lu- 
ca, Mihail Apostolescu, Lucia Dem. Bă- 
lăcescu ș. a. La «Cronica literară», L, 
Voiia scrie despre Cânticile țigăreșii ale 
lui Miron R. Paraschivescu. «Cântecul 
Muziilor» se numește o frumoasă poezi: 
„a lui Gheorghe Bumbsști. 


interesant că «amicul» său ideolugic 
semitcfil, E. Lovinescu, — la ancheta 
«Curentului literar», — asupra Istoriei li- 
teraturii române, «monumentală și, te- 
ribilă lucrare iscălită de G. Călinescu 
pretențiosul profesor universitar dela 
lași, unealiă «erudită» şi prea plecată 
slugă a iudaismului conrupător de su- 
Hete și de neam, Insuși «criticul» Lo- 
vinescu (care, totuși, nu-l simpatizează 
puţin) mărturisește, printre altele: «..d 
Calinescu nu era indicat pentru a serie 
o Istorie a literaturii, din lipsa unei ca- 
lităţi și mai esenţială decât toate cele- 
laite fceielalte ?), cel puţin, în această 
calegorie da activitate: obiectivitatea, 
Deși obiectivitatea înseamnă deokiceiu a 
fi de aceiaș părere cu noi, și e prin ur 
mare, o noțiune foarte variabilă, — exisiă 
totuși un minimum pes:e care nu se poate 
“rece, fără a cădea în subiectivism faa- 
netic, pamfletar». Acest subieclivism fre- 
vetic, lulkurător de frenstic, pornit din 
gratele cenușii ale urii față de tot ce-i 
rcmanesc, față de te: ce poartă pecetea 
autohtonismului Și a specificului națio- 
nal, — trece, ca un fir de oţel, dala Dri- 
ma şi până la cea de De urmă pagină, 
Oare ce l-o fi îndemnat pe stimabilu] 
domn Călinescu să-și bată joc de Scrisul 
românesc, să iee în Tăspăr talente con- 
sacrate, intrate definitiv în panteonul 
culturii noastre, să nu mai țină seama 
nici de cel mai elementar bun simţ ? Ar- 
ginții e Impertinenţa ? Ambițiunea ? sau 
poate, anumite «chestiuni personale», că 
savârşeste nedraptăți şi erori ? Punctul 
principal de atac — cel puțin aparent — 
(spune în alt loc stimabilul domn critic 
Lovinescu) al recensenților de până a- 
cum stă în faptul de a fi înglobat în 
istoria sa şi literatura scriitorilor evrei, 
aşa cum au făcut toți !chiar toți ?) isto- 
TIcii literari de până azi fără deosebire; 


Sergiu Grosu 


unii dintr'inșii figurau și în programul 
manualelor didacti:e». E drept figurau... 
Insă fuit quondam... 

In momentele de față, când soldaţii 
români cad pe câmpurile de luptă, se- 
cerați de gloanţele iudeo-comuniștilor, 
nu esta oare un a-i de înaltă trădare 
să scrii şi să lauzi, cocoțându-le mutrele 
pe acei care ne-au supt atâţia ani de 
zile, disprețu:ndu-ne ? 

Serziu Grosu 


MN «Cuget Moldovenesc» de pe lunie- 
lulie începe cu «Drumuri și popasuri 
basarabene» de Gh. A. Cuza, prezentând 
un frumos material de informaţie, litera- 
tură și creaţie originală. Ca informație 
sunt demne de subliniat mai întâi cinci 
ariicele despre Kogălniceanu, semnate 
de d-nii: 1. Minea: M. Kogălniceanu și în- 
vățământul superior din lași, E. M. Dra- 
gu: M. Kogălniceanu și Basarabia, Ariur 
Gorovei: Cum am cunoscut pe Mihail 
Kogălniceanu, S. Varzaru: Actualitatea 
lui Mihail Kogălniceanu, și lon Simio- 
nescu: Un ziditor: Mihail Kogălnieanu. 
Nn poți decât să clalini mulțumit din 
cap în faţa lui «Verlaine de azi, de ieri, 
de totdeauna» cu influenţele lui asupra 
lui Arghezi, Bacovia, şi alţii, iscăliți de 
pana d-lui M. Bontaș. Recenziile cărţilor 
și revistelor alcătue:c o rubrică aprecia- 
bilă de notație a literaiurii noastre me- 
reu în floare. 

Ce privește creaţia originală, ne întâm- 
pină plăcut versurile d-lor: George Les- 
nea, — un sonet închinat vinului și iu- 
birii —, senina renunțare la tinereţea 
pierdută de 1. Fi. Botez, «Ceahlăul» lui 
G. Ursu, ușor descoperit, :u tcate că s'a 
tăinuit de pe ccpertă între «galbenele 
iile», poeziile de tradiţie curată «Al 
bastru vis» și «Poveste veche» de Aurel 
Ivănescu, «Vers primăvăratic», «Idilă» și 
«Poetul» de Petre Stati. Spre pildă: 


Albastru vis întrezărit 

Pe culmile de lângă cer, 
Rămâi mereu neîmplinit 
Oricâte glasuri vechi te cer... 


Precum o luminoasă stea 
Deasupra noastră te ridici 
Și stăm uimiţi în faţa ta 
Atât de triști, atât de mici... 
N'ai început și nici sfârşit, 
Ci numai porţi legate'n fier, 
Albastru vis întrezărit 

Pe culmile de lângă cer.... 


«Dacia» 


E «Universul Literar» nr. 39, din 29 
Sept. 1941. D-l Constantin Fântăreru ju- 
decă recent apărutul volum de pcezii al 
d-lui Neculai V. Coban: Cântece de aca- 
să, ciclu kasarabean. «Culegerea de ver- 
suri «Cântace de acasă», de Neculai Sa 
Coban, tipărită de revista «Viaţa Basa- 
rabiei» se înscrie între primele manifes- 
tări ale liricei pribegiei»; «Integrând pe 
d. Coban în stilul izonar, voim să-i sub- 
liniem calităţile de energie și de puritate 
a expresiei care e realizate de autor 
chiar când foiosește termeni îaii, de care 
de aliminteri nu face abuz. Violenţa se 
resoarbe în substratul d2 iubire ce l-am 
remarcat şi pe care îl socotim cauza buni 
a întregului vo'um». 

«Universuj Literar» a deschis două ru 
brici italiene, fapi a cărui importanță o 
accentuăm cum re cade. Mai ales pentru 
că sutsciiitorii ler dovedesz: competențu 
spirit de documentare și talent. în ulti 
mul nu:năr de C. N. Negoiţă ecrie despre 
Arâengo Soitici, iar d-l So:actes: Note 
italiene. (Cartea italiană, Filosofia lu; 
Leopardi). Semnează articole d-nii: lor 
Frunzetii, Dan Petrașincu, Traian Lalescu, 
Mircea Petrescu, Romeo Alexandrescu, 
Adriana Nicoară, Traian Chelarr, E. V. 
Haralambie, Laurenţiu Fulga și alţii. 

MI «Dacia», nr. $, 15 August 1941, 
conduze pe linia de în'eput. Apărută sub 
semnul autochton și cu nume autochton, 
eleganta revistă «Dacia» s'a înscris fru 
mos în filele curate ale unsi culturi de 
aice. Figura expresivă a lui Traian Im- 
păratul vorbește poruncitor în faţa din- 
tâiu a coalei, așa precum încrunta'ul chip 
al lui Decebal încemna nedesparțirea de 
țara dacică. D-l Dan Eoita is-ălește edi- 
torialul: «E timpul să înălțEm fruntsa, să 
restaurăm adevărul rcmânesc, să afirmăm 
hegemonia noastră spirituală asupra tutu- 
ror popoarelor din spațiul românesc stră- 
bun. 

Idealului de -onstrucţie a unei Românii 
integrale, până la marginile lumii romaâ- 
nești, să-i închinăm toate puterile noas: 
tre. Să lucrăm cât e ziuă». Scriu: Emil 
Giurgiuca, Ernest Be:nea, Nicolae M. 
Popp, Dumitru Berciu, ş. a. Pcetul Emil 
Giurgiuca preaslăvește în cânt de visare 
«Plaiurile line»: 

Tot ce-am pierdut în neguri, în soare 
să-mi răsară 
Ca'n serile de-atunce bătrânii mă 
'nconjoară: 
I-aud prin val de ierburi cum vin şi cum 
lumină, 
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In liniştea poenii aşterne-vom la cină. 
Şi unul frânge pâinea în albe mâini 
curate: 
Pământuri primitoare, fiți 
tinecuvântate! 
Revista prezintă și o cronică imoortan- 
tă cuprinzând: filesofie, etnoorafie, Isto- 
rie. (Notăm recenria d-nei Mzrina VI 
siu; G. Popa Lisseanu. Continuitatea Ro- 
mânilor în Dacia). 


Stefan Cuciureanu 


«Escorial», revistă de cultură şi li- 
tere, Madrid, an. I, No. 3, Martie 1941, 
care poartă strălucita deviză a palatului 
imoverial «Cpus miraculum orbis», a gru- 
pat în jurul ei câteva nume cunoscute ale 
literelor spaniole. Din documente inedite 
Pzstamente reînvie figura inteligentă și 
rolul important pe care l-a jucat amba- 
sadorul literat D. Sarmientoe de Azuna 
conte de Gondomar, pe vremea lui Filip 
III în Anglia. Şi-a îndeplini: misiunza 
cu aceiași rară pricenere și tact deosebit 
ca și D. Pedro de Toledo la Milano sau 
D. Alfonso de la Cueva în Veneţia. 


Martin de Riqusr semnează un ::udiu de 
mari proporții asupra legăturilor dintre 
literatura catalană a Evului Mediu şi a- 
ceia castiliană a renașterii. Principi, uma- 
niști, literați și artiști au schimbat necon- 
tenit între ei idei și sugestii, menţinând 
un schimb viu, care a şi dat cele mai rod- 
nice rezultate. Din a-easiă epocă aiât de 
bogată autorul prezintă opera lite-ară a 
lui Pernat Metge și Antonio Canals ară- 
tâna și influenţa asupra lui Nicclau, Vil- 
largut, Fenollet și alţii. Inrâurirea litera- 
turii umaniste asupra celei catalane re- 
iese cu destulă evidenţă din înșirarea 
traducerilor făzute din latină în catala- 
nă şi aragoneză. Cu multă pătrundere 
Xavier Zubiri deschide orizoniuri noui în 
aprecierile. pe care le fa::e asupra impor- 
tanței lui Socrates pentru filosofia greacă. 
Versuri de rezonanțe largi semnează Diez 
Crespo și Luiz Felipe Vivarco. Renarcăm 
și articolul lui F. Sopena după care -riti- 
ca muzicală trebuie să-și c.2ieze prin me- 
todă riguroasă un limbaj propriu, care să 
nu împiedece sau să îngrădească liberta- 
tea de judecată a spiritului. Notele bo- 
gate dela sfârşitul caietului sunt :emnate 


de Aspiroz, D. Alonso și D. Fernandez 
Florez. 
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Mi «Revista Nacional da Educacion», 
an. Î, No. 1, Madrid 1941, Ministrul Edu- 
cației din Italia Giuseppe Bottai înfăţi- 
şează avantagiile aplicării planului de 
muncă în școală «prin care nu numai ar- 
tele, științele și literile vor îmbogăți mult 
studiile ce trebuie să le facă tineretul, 
dar și munca în cele mai caracteristice 
torme ale ei manuale şi technice, va fi 
ridicată la valoarea şi înțelesul ei con- 
cret». 

Pilar Primo de Rivera, conducătoarea 
secțiunii femenine a Falangei, expune 
principiile care conduc formarea spiritua- 
lă a femeii spaniole în noul stat, îndru- 
mările practice care sz dau tinerelor fete 
pentru a îi bune mame, cu un respect 
adânc pentru cămin și înalt simț de 
moralitate și creștinism. 

Criza şi orizontul universităţii suni ca- 
racterizate cu multă precizie de C. Ruiz 
da Castillo, rectorul Universiieţii din 
Santiago. «Cultura și Universitatea se 
împreună în acelaș apogeu, comprimând 
sufletul unei epoci și primind pecetea 
particulară pe care aceasta i-o dă. Uni- 
versi'atea este sinteză. Unitate şi varie- 
tate, — adică, armonie, ca Universul în- 
suși... Deși universitatea are mult din 
universalitate, nu este o ființă abstractă. 
Simte universalul și îl încorporează la 
propria-i personalitate intraneferabilă». 

Un capitol interesani de statistică este 
tratat sub titlul «Invăţătorul spaniol și 
problema demografica» de J. Bosch Ma- 
rin. Creșterea populaţiei în Spania este 
legată de raportul dintre mortalitatea și 
naialitatea infantilă (de 30 la mie). 

Făcând o comparaţie între mortalitatea 
infantilă și distribuirea geografică a 
analfabetismului în Italia crede, că lip- 
sa de cultură este aceia care mărește 
procentul mortalităţii; de aici necesita- 
tea de a iniensifica asistența sanitară 
deşi Șr-oala Naţională spaniolă de Peuri- 
cultură s'a înființat în 1925 şi Servicii de 
Igienă infantilă funcţionează în toate 
provinciile. Medicul şi învățătorul sunt 
totuși cei care trebuie să se unească în 
munca lor și să fie mereu în mijlocul 
poporului. Un deziderat ce s'ar putea a- 
plica, și la noi cu mult folos. 

De «Invățământul limbilor clasice în 
Europa», se ocupă d. M. P. y Suârez de 
Urbina. Constaiând criza începută la sfâr- 
'şitul sec. XVIII arată schimbările prin 
care a trecut după liceul clasic german 


Caius liga 


al lui Humboldt și ideile lui Herder. 
Inainte de a trece la tendințele diverse și 
la ultimele rezultate cbţinute dă urmă- 
toarea definiție: «Studiul acestor limbi 
cuprinde revelajia unui ciclu înireg de 
civilizație omenească înrudită în mod in- 
tim cu a noastră; acolo apar în luptă 
vie toate ideile, toate pasiunile, toate im- 
pulsurile sufletului omenesc, văzute și 
simţite de spirite superioare, într'o lume 
de care ne despart cel puţin douăzeci de 
secole și de care nu se pot apropia mes- 
chinele noastre interese individuale, toa- 
tă această lume trebuind să fie contem- 
plată cu independența și plinătatea vi- 
ziunilor din depărtare». 


Marchizul de Lozoya, cunoscutul istorin= 
de artă, face câteva observaţiuni inte- 
resanie asupra întrebuințării probabile 
de cristelnițe a nişelor frumos orna- 
mentate în multe biserici vechi maure. 

Puterea educativă a revistelor tinere- 
tului este înbrățișată în toată importanța 
ei decisivă pentru formarea gusiului şi 
multor înclinațiuni spirituale din epc'a 
adolescenţii, de Fr. J. Perez de Urbel. 

Printre studiile instructive ale caietu- 
lui notăm pe cel scris de J. Espinosa 
despre «Igiena Școlară», apoi pe cel 
semnat de J. Turina, cu titlul «Invăţă- 
mântul muzicei și tineretul», cara își gă- 
sesc o completare potrivită prin tabloul 
sugestiv al «Pedagogiei în noua CGerma- 
nie», dat de Dr. Petersen. 

Cronicele ilustrate și bibliografia bo- 
gată dela sfârșit întregesc și dau primu- 
lui număr al revistei o valoare docu- 
mentară incontestabilă asupra probleme- 
lor educaţiei spaniole. 


Ni In «Mastil», Madrid, an. 2, Nr. 9, 
Martie 1941, Enoique Lafuente face o 
schiță asupra trecutului și «stării de as- 
tăzi a Bibliotecii Naţionale d=la Madrid. 
Infiinţată de Filip V, primul domnitor 
din casa de Bourbon pela 171! care i-a 
dăruit vreo opt mii de volume, a ajuns 
să adune până astăzi mai mult de un 
milion de cărți în rafturile ei. Edificiul 
măreț şi încăpător de astăzi, unde sa 
mutat după 1866, este transformat și co- 
respunde cerințelor mederne ale unei 
instituţii de veche tradiţie culturală. 

Revista frumos ilustrată, cuprinde şi 
alte urticole de interes actual. 


Caius Jiga 


«Zeitschrift» 


mi In «Zeitschrift fiir Deusche Geistes- 
wissenschaft», an. 3, caiet 4, 1940/41. Otto 
Brunner arată pornind dela definirea ro- 
țiunilor «ţară» (Land) şi «ţări» (Lânder), 
legătura diferitelor părți ale Germaniei, 
desvoltarea și rolul pe care lau avut în 
trecut. As-ăzi însă «poporul german unit 
într'o comunitate, nu mai cuncaște «ţări 
germane» («deutsche Lande») ci o singură 
Germanie». 

Ani îndelungaţi de cercetări au dat 
prilej, romanistului Walther von Wart- 
burg să pună în comparaţie rezultatele 
sale cu cele ale germaniștilor dela Leip- 
zig. In articolul «Devenirea, formarea lim- 
bilor literare» (Der Aufstieg der Litera- 
tursprachen) dovedeşte pe temeiuri filo- 
logice influențele multiple şi adânci 
dintre lumea germanică și romanică. In- 
râurirea Francilor în Nordul Franţei, ar 
fi creiat în bună parte limba literară de 
mai târziu, deoarece gruparea geografică 
a devenit o realitate. In Germania nu sa 
putut impune în timpul evului mediu c 
anumită limbă literară. Reședința impe- 
rială se schimba prea repede. Regiunile 
erau prea îndepărtate și prea separate 
pentru a forma centre geografice; totuși 
seminţia Francilor a dat idiomului naţio- 
nal de mai târziu, forma caracteristică. 

Teoriile de adâncă gândire și revela- 
ție despre limbă şi filosofia ei, profesate 
sau scrise de Friedrich Schlegel își gă- 
sesc o prezentare clară semnată de Frie- 
drich: Kainz. Cdată cu ideile șiiinţei ro- 
mantice autorul a înţeles să ofere o în- 
troducere clară în tiința linguisticei mo- 
derne. 

Joachim Miiller, dă o nouă inte:pretare 
poeţilor Grillparzer și Hebbel. Apreciază 
la ei mai mult valoarea operii lor drama- 
tice, fiindză o consideră inspirată din spi- 
ritul de luptă și sacrificiu, specifiz sec. 
XIX-lea. Fiecare din cei doi poeţi la ex- 
primat în felul său; totuși fiecare a fosti 
pătruns de sbuciumul acestui spirit care 
a deschis sec. XIX-lea. 

Comunicările dela sfârşit orientează şi 
comentează cărţile mai importante apă- 
rute recent, dezpre filozoiie, Italia și ger- 
manii din Europa de răsărit şi sud-est. 

Bi Mitteilungen des Burzenlănder Săch- 
sischen Museums» an. IV, caiet 4-—4, Bra- 
șov 1940, 150 p. 8*. Continuând o fru- 
moasă tradiţie de grupare a tuturor cer- 
cetătorilor diferitelor probleme din isto- 
ria oraşului și Ţării Bârsei, ultimul vo- 
Yum apărut sub îngrijirea lui E. Jekelius, 
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aduce alte 
Joare. 

W. v. Sebestyen, descrie şi comentea- 
ză (în continuare III) cu mulie amănun- 
te colecţia emblemelor din Muzeul Să- 
sesc al Ţarii Bârsei (partea | și II a a- 
părut în aceiași publicație an. III. p. 
35—55 şi p. 157—180), reușind să prezinte 
un tablou bogat de eraldistică regională. 

A. v. Straussenburg arată în câteva pa- 
gini însemnătatea semnelor diferite puse 
pe obiecte și lucruri. 

W. Horwath expune cu multă compe- 
tință schimbările archiiectonice suferite 
de chorul bisericei evanghelice («Biserica 
neagră») 1a decursul timpului. 

Dr. L. Netoliczka publică câteva însem- 
nări postume ale lui Wilhelm Kamner, 
_— bun etnograf şi cunoscător al artei po- 
volane, — despre unele obiceiuri săsești 
la totez și nuntă. Reamintim frumoasa 
descriere a obiceiurilor de pașşti la Ro- 
mâni scrisă de acelaş Kamner și publi- 
cată tot da Netoliczka în «Țara Bârsei», 
an. VII (1935) p. 153—155. 

O utilă completare a istoriei «Bresle- 
io: germane din Brașov» dă A. Eichhorn 
în studiul pe care îl scrie asupra olari- 
ior şi ceramicei din secolele trecute; sub- 
liniază de fiecare dată și importanța pe 
care au avut-o în comerţul atât de variat 
al pieţii Brașovului. 

A. Prox restabileșie cu multă precizie 
rezultatele desgropăriler preistorice fă- 
cute în Țara Bârsei descoperind trăsături 
carasteristice similare cu cele ale cultu- 
rei «Tei», prima din cele trei culturi ale 
«Bucureştiului» (numite așa de D. Ro- 
sciti). Expunerea lui Prox dă dovadă de 
cunoştinţe frumoase şi un spirit intui- 
tiv deosebit într-o specialitate mai puţin 
atractivă pentru marea majoritate. Si în 
speologie a făcut descoperiri remarcabi- 
le, expuse tot aici sub titlul «Speologia 
în Țara Bârsei» (IV). 

Erich Jekelius expune metoda de car- 
+otecă întrebuințată pentru prelucrarea 
întregului material al vechilor registre 
matricole din orașul Braşov; cât şi siste- 
mul care se va întrebuința în viitor. 
Munca meritorie și de folos real pentru 
tot felul de cercetări. In cadrul aceloraşi 
preocupări intră si anunţurile mortuare 
de care se ocupă Dr. W. Herfurth. Caie- 
tul este complectat prin recenzii, din 
care nu lipsesc indicaţiunile bibliografi- 
ce, — și alte comunicări utile. 

Calus Jiga 


contribuţiuni de reală va- 
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Ii In «Giornale Siorico della Letiera- 
tura Italiana» (an. LIX, vol, CXVII, fasc. 
351 2-0 trimestru, 1941, XIX), G. Vidossi 
recensează (pp. 217-219) lucrarea lui V. 
Santoli: «I canti popolari italiani». Ricer- 
che e quesiioni («Biblioteca del Leonar- 
do», XV) Firenze 1940, în 16”, 208 pp. 

Cele patru studii ale lui Santoli, apă- 
rute între 1930-1949, şi adunate acum 
în volum, alcătussc, spune recensentul, 
«un fel ce manual al cântecului popular 
italian și indrumează, cu sigura lor in- 
formaţiune și cumpănită judecată, a:upra 
problemelor de bază», nu numai ale poe- 
ziei populare italiene, ci şi ale poeziei 
populare, în gensre. 

In primul s.udiu din volum, «Problumi 
di poesia popolare», Santoli, definind poe- 
zia populară sub rele două unghiuri de 
privire — filologic și estetic —, caută să 
lumineze originile folclorului, înțelegând 
să-l despartă de «primitivele manifestări 
vitale și economice»; autorul studiului a- 
firmă că poezia poporului poate să fie 
adunată în chiar momentele formării ei 
«solo quando ri riesza a rappresentare la 
storia». 

Esie cercetat apoi procesul de irosire 
şi cel de minunată întruchipare a versu- 
lui; sunt dibuite cu perspicacitate înrâu- 
rirea formelor de poezie ultă asupra 
celei populare şi zăcămintele folclence în 
creaţiunile literare culte, și sunt cuprin- 
se apoi, într'o ochire, exigenţele şi pro- 
blemele ce se impun astăzi cerceiătorului 
ce s2 avântă în aces. domeniu: precisa 
notare a formelor cunoscute Și rerons- 
truirea seriei lor crenclogice, determina- 
rea centrelor de formare, geografice şi 
culturale, precum și a supratațelcr de răs- 
pândire a feluritelor motive și a anumi- 
tor cântece, specificarea respectivelor cu- 
rente de cultură, ş. a. 

Cel de-al doilea studiu cuprinde, la în- 
ceput, câ'eva notații în legătură cu poe- 
zia populară în general, cu condiţiunile 
italiene ale acesteia şi stăruie asupra 
legendelcr rzligioase, asupra cântecelor 
enumerative și iterative, a formelor de 
lirică  monostrofică și cântecelor de 
«quostua». 


N. Predescu 


Al treilea articol poartă numele «Nuo- 
ve questioni di poesia popolare, a pro- 
posito di una raccolia di canti popolari 
toscani»; iar cel de-a] patrulea, «La rac- 
colta Parbi», preziniă și trece în revistă. 
rezultatele şi nouile probleme puse de 
recent publizata culegere de texte fol- 
clorice. 

Froblema fermelor pur literare şi a ce- 
lor «ninne-nanne», Cântece de înmor- 
mântare și rugăciuni, e destul de com- 
plicată. 

Santeli, necercetând în studiul de față. 
şi pe acestea din urmă a arătat (pp. 14-29 
şi 90) caracterul lor cu pre»ădere practic 
şi a afirmat că acestea pot fi cercetate 
mai de grabă cu matode de etnologie 
coimparativă, decât cu cele de exegeză 
genei;că, 

Numai unele alcătuiri «se ridică din 
siera utilului către cea a esteti-ului» 
spun Santoli. Dar nu e mai puțin ade- 
vărat și ceea ce observă recensentul că 
«pcezia populară, cu accentul pe sub- 
siantivul poesia, are adesea strânse le- 
gâturi cu obiceiurile și îndelzinicirile 
practice». 

Santoli, «cu competența pe care o are 
în materie» ar putea ecrie pagini îcloei- 
toare şi de aprins interes. 

Nova Antoiogia» (an. 76, fas-. 
1665, August 1941). Giorgio Pasquali sem- 
nează (pp. 211—226) câteva considera- 
țiuni asupra rezent publicatului volum 
Vocabulerio della lingua italiana. Vol. | 
JA—C). Societă anonima per la pubbli- 
cazione del vecabolario della lingua ita- 
liana. Milano. Se știe că la 7 Iulie 1934, 
se cerea secțiunei literare a Academiei 
Italiene un «vocabolario completo e ag- 
giornato» al limbii italiene. 

Despre primul volum al acestei opere, 
isprăvit de tipărit la 24 mai 1941, scrie 
Giorgio Pasquali, arătând unele lipsuri 
și condițiuni neprielnice. 

Oricum, notează Giorgio Pasquali, «la 
metă € piu del tutito»; totuşi: «un voca- 
bolario molto maggiore €& secondo me ne- 
cessario e urgente». 

Nicolae Predescu 
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dolore — storia del secolare conflitto 
russo-rumeno, 1 vol. 216 pag. «Impri- 
meria Naţională», 1941, București. Lei 
62. 
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